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EXGRODID

Con o propdnito de obisner el gredo de doctor
en © DERCCHD ¥ LIENCIAS POLITICAS ", ha optado
por sscribir eota tesis denominadas “EL INDICID
EN LA LEGISLACION PENAL LCOLOMBIANA®, to ms mi

intaneién gua alla sss considavads en mnm-
to jurfdien,

Los concspios emitidos en esta tesis, son pro-

ductoc da lngturss dal autox heschas en diferenw

tes cbres y aportas ds 1o gua ereo qus debs

£or paza 1l clensis juzidicw.
En sate trabejo, mi finelidad es la do derle -

importanclia & l& prosba indicleris en el cimpo

del Darsche Pensl; parqus sn la mctunlided. o

exintsn muches perasnss qus confunden sate fae

ndueno jurf{dieo con otres similares.
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ANALLSIS MISTORIED DE LA PAUEAA IMDICIARIA

Las Instituciones Jurf{dicas, tuvieron an ou eiepa primitive
un guntido sstrictaments béirbexoy sl nismo FEARI, obosrva que, #)
deracho penal ha evolucionsdo en el caepe de lea pruebss psnales,
¥ siguiendoc wss misme linsa de conducta encontresos lo qus 61 ha
denominsdo "sistems primitive®,« En este eiotems 86lo oa admiti-
an las nanifastaciones personalss ds} acusads, por conaiguisnte-
se considersbs sl dolits como unae ofenss poréonaﬁ o fanilisy,pag
tensciendo 8l custigo el ofendido @ o le tzfbu.« En el sagundd «
&vance cobra reslidad el sistsma religioso, y entonces sl dalito
dnja ds conaidsrarsa como tina ofenns de cerécter privade, pars -
cunva:tityc #n uns ofensa contra la divinided,

&os Orisntelas conocieron sl llenade "juicio de Dios®, y d»
au influsngie lo rscibieron los Griegoo.-Como sl indicio signifi
ea signo, rastro, sefial o huslle, los Griegos 1o denominaban e
"tacaarie y oumeia® u estas asfialen, segln que fusren necesaries
a no nacesarigs.~ Los indicine pertenscen al tipo de les prusbas
1lemadas pox wllos “extrinsicas™; parqus al vestido snsangrente
do les voces que sa oyercn,los cazdanslen y ctras scfsles sema~e
~ jantes,son signos que sxteriorizen los hechos sucadidns,sl iguel

qQue otxns tentos instrumsntos como las sacrituran,la pGblica wvoz,



da fana y loa testigos.~ Dn allf sa desprende que los indicios ng
cesarios son aquellos qus no pusden faltar,

€1 derecho thulnica introdujo las llasades "Drdelies®, que
sran lus prusbas gua durante la £ded Media hcuinﬁ loa séuoadoa; -
ls iglosi. reglaments estas instituciones, y no ss apliceron sie
no an-guauhaia de pruabes oxdinsrias; postoriormsnte smpszaron e
resolverss las controversiss por el sistens conocido con sl nom=
bra de “Corbate Juﬂicial”a el juraments sra eonsiderads como 1a
prueba de los coburdes, sra nscesario batirse con el acusada, we
con 1los juecss, y con los testigos.~ El coohate judicial se opli
cabs & las controvereiss civiles y & nuy contados casce penaleay
lus Ordaliss ersn de eplicacidn estrictemente crimingl.e La ifee
flusncie de la Iglesia szabd con estas 1ﬁet£tucion;o, #n las cup
les oe origineron "La litia contestetio, la indagetoxia,yel jurg
munto decisorio¥,

En materis ds indicios, anota BONMIER, que los jurisconsule
tos Romence nc trataron da fijaf los limites que saparan la dude
de le certidusbre.- Los indicios en la époce Imperisl no podiaf-
fundazentar une ponae de musrte, el afén ode obiener une confesidn
como fuente sxclusiva de verdad absclute, lo cual se dsasmbocsd -
en la viclencie fioicm.« En ess entonces, cusndo el indicio obrg

ba solo, no conducfe & la pens de muarte, psro,ei al tormento =
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preparstorio era f.vq:abla el acussdo, se consideraben puUTgadoR-
los indicios, e tenis esi le segurided de que ¢i el acusads sre
responsshle, sl menas pegaba parts de su pens.

Cuendo Pus rechazade le institucisn ded tormento praperatos
zio smpezd a casticaras w1l sscindalo, sstablecisnde un t6rming «
nwdic enire la culpabiiidad y la inoesnciat En Inglaterra nacib-
sl jurado y as sstablecid sl Hahoas Corpus) paralelamente smpaza
ron a dictarss normas sscrites como la Carcline, sl Manusl de in
quiaicidn, y las ordenanzas ds los cancillsres Dobourg y Poyet.s

Aparecid mes terde ¢l sistema de ls tarifa legal, donds la-
ley ls fijsba a ceds prusbs su valor.- Paro ls ley no pueds cone
tenplar todos los casos en particular, y tuvo que dajsr & consis
deracidn dal juer muchos cescs, y o8 osi como an neteris de indi
cins, vorresponden el juzgadorsplicarlo an forma racional, y te=
nergs de sats maners como un indielo probatoyia,

Anteriorments no se habfm lograds con relecidn a los indiee
cion, une dencminscidn bisn precisa en las diferentes leginlacip
nes y asi vamos que los Civilistes hablaban cun prefsrencis de -
1es presuncionsa (de hecho o dul hombre y de deracho); pern atee
tualments dentro de la clesificacitn qus hace nusstro Cddigo de-
Proesdiniento Civil ubice el indicio dentra ds los medics de pruas

be astablecidos wn eate cenpo.- Los Criminelistas, sf hablen de -
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indigion, y los juristes Ingleses o Amsriconos, hablen do ciz ==
cunetancias, que a8 el término méa genfricon: de squi ae dosprene
den los nokbrea ¢s3 prusbe por prasuncionss ¢ presuntivas, y de~
prusba indicieria, término himatents zecients.< Exicts tanbidn le
llamada prusbe circunatancial, ls cubl ss relociona con lgs he «
chos que se investigan, y Gue de acusrdo o su sxistancie y mode-
1ided paraiten inferiz un jindielo,

Debs snatarse quo el concepto de indicic ss sxthends & todo
cuanto no entra sn las prushes Tastsntesi bisn pusds dacirde que
solo madie una distineidn de puntoa de vistss,en xelecidn al mig
®o objetn, cusndo oe hahla de indicios,prasunnionss y cireunstan
cles,~uno sxprasa was bien le cosa qus eirve de nignos, cual ss-
ol indiciog otro, sl hetho en qua se bssa la infersncie, cuel ¢a
ia circunstencisljy el fin, de otros, en bese @ relscién 1dgica,-
corrssponds a la presuncifn.~ 5in smbergn, jurfdicamants hahlane-
0o, ls preauncién es un concapto rsssrvado pata ius casos en que
existe dispensa de prusba,

fiinguns pruabs a8 tan multiforms como la del indicio, en re~
zfin de la gran varisded qus entos prasentens todo hacho qus guar-
de uns relacién de csuselidad 0 eonexibn con otro hacho e ilans
igdicio o circunatancin, como dice DENTHAN,

Cuslquier acontecimiento, objeto o cosm, pusde convertirss
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on indicio de otrs, sn xazén y en la medida de sus ralacionss con

cota (ltima,

LUGAR QUE anur.a LA ERULRA IBDICIARIA EX £1. BARCO
GENERAL DT LQ_S FERIOS DE PRUEBAS

54 analisezos a la palsbrs *indicic®, sn su sentido condn ég
ts no tiens wiezpre un misme eignificedo.e Asi obssrvssos QUE,
pueds smplesrse sn prinmer luger, como un concepto anplic de pruse
ba} en segunde luger, para indicar objetos o nedios de prusbes; y
sdenfs cono resultado de prushe, y pare sefslar un grado mEnoy we
respocto a los otros medios da prusbas.

Toda teoris en meteria de prusbas, debs partir del supussto-
de cadw uno de los pedios probatorios, ys se trate du peritexge -

: .
do inspaceidn, de indicios ete.) tiens su fundasents espacifico -
ou propie esfara de sccidn y es por lo tanto, un mmn&. UNE =
parts del objetivo ds Ia piencim, oin qus pueds lleger & convaze
tira; en fundmanto o cetegorte dnice del sistema gonsral.

S4 el objeto ds la prucbe ss ls vsrdad, y vaxies son les cig
cunstencies en que s verdad oe buscs, variedos han ds sar tembies
108 sedics que sl espfrity wmplee para sncontrarls 8n cads ung ==
ds las situacionss en conareta,

He bido muy aceptado dentro de la doctrins, sl criteric adop

10
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tads por DELLAPIANE, raspecto s los sentidos sn que deba tomarss
el vocablo “prusbe*.e Smgfn &1, puede tomarse en tres sentidag -
difersntes asfi A)e Como medic du prusbe; B)e Coms accidn de prg
bér ¥ L)« Coma certeza en el &nimo del juzgadorew En wl primer -
sontido, hace refarencias a lon disiintos slamentos dm julgio min
tenexr sn cuents su origen ni ml procedimients etpleads pars pro=
ducirlos.~ En ol sagundo aspecto, ss va & ls accién ds hecer lee
prusba dende #u crigen, hasta que sobra slle actia wl eriterio -
de quien la juzga. En el tercer aspactn, sl &nimo del juzgador

dabe satioulerse heata sl »&ximn, para cresr an &1 1n certoza we
para que datsrnine el resultedo esparado,

Tomands como punto de refsvencie ol critsrio sentado por el
tratediote DELLEPIANE, @) profesnr CARD ESCALLON, pressntd un w
tuadro genoxal en el cual o enote la ceuss de cada uno de los -
medios probatorion, les diverses institucfones y los principiose
genersles ue 1o originan dentro de nuestra legislacidn; on tal-
senticdo, e profesor CARD ESCALLON, expresas "La ciencis de lase
prusiins Judieiales,\ue ol cunjunto de prineipios que ragulan la
nanera cone debe pressntaras on el procesc Judicial, el conoudew
niento de un hacho cuslquisra, an forma ques cenars la eurtcia o
corca de la existoncia da sss hecho.

Csas tres sentidos del vocable prusba snuncisdos por DELLEw-
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PIANE, y comprendidom en s definicidn sobre la ciencia de les «
pruebes judicielms emitida por el profeser CARG ESCALLON, correg
ponden a los tres factorss qua lisven eoﬂiiﬁa tode situacifn ~e
probstoria; esca factores tnnsz |

' fo.) FACTOR OBJETIVO,~ Este Tactor comprande la dntermingee
cibn ds lo qus en cade procesn debe probarss, y & los diverscs
madios de qus dispons pare producir la cortszs respecto ds 10-.‘
que o8 afizne o ae niege.

20.) FACTOR JURIDICO.« Hmce ralacifn a ds nansra de hacur -
la prusbe, en la forms qus garantice su admisibilided y aficacie
#n qus sa dessnvuslves pars slic debe comprandar: A)a Lo concarw
nients & la cerge ?‘ da prueba, dietinguiends los divarsce LT
tanisntos an cusnto ss trste da materia civil b de naterie pdnal
B)= Les formalidedss de Qus debs revestirse cade uno de 108 Pe==
dios ds pruebe pars qus pusda ssr vllido en un proceso,

3o, ) FACTOR PSEICOLOGICO.« Corresponds a todo io qua sneause
o evonlleve allcritnrio 68l Juer pars que aprecie con ls MAYOT wm
clerided pousible etraves ds los medios ds prushes v de sruerds =
s 18 cortoze qus estos madios lagran produsir en 1a conciencia »
del juzgador,

Hecho el antariox anélisis, con el propdeits de darie le vag

deders ubicacién a 1w prusha inicierie, sncontremos gus le prusba
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en pentido genmral pusde oer considerada poxr dos sspectos: 1o.)e

Por a; naturaleze y prasentacidn, 20.) En cuanto &l efecto que »
origine an la nmente de aquel, snte quisn ha sida aducido,

Taniendo an cusnta ou mishe natursleze, ls prusba Ao clesi=
fice an A) De scusrdo a sy contanido, u objetod 8) En cuento el
sujeto dsl cusl smanm y C) £n cuanto a le forme en que Be preseq
ta.

Hacisndo refsrencia sl contenids u ocbjetn, les prusbes ss =
etlasifican en prusba dirscts y an prushs indirscta; sn cuanto al
sujeto, puads ser: 1o.) Prusba personsl, 20.) Pruebs rnal.~ On «
cuanto a le foxma, ls pruchs o8 clasifics snt 1o.) Prusba testie
voniel,; 20,) Prusbs documental y Jo.) Prusba material.

Existe une clasificecién accesorim, de acuerdo & los fines
vspeciales de cedas prusba, en ssta forme x; prusba pusde snrih}
s culpabflided y B) de inocancia,.

Refirisndonos & la clesificacidn de la prushs de scusrds e
ou obintividad, slile puwde asr dirscta o indireacta; entre lus -
directes cituwos lus siguientss medios de prusbsst le confesidn,
sl testimonio y #l documentoj y entre las indizactas encontrges
nos sl indicioa.

En cate fatma-abtuﬂauon le posicifn qus ocupa el indicio «-

en sl marco gonarsl de los prusbas y sn nuestra legislacién el -

>
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' t&di;o de Procadimisnts Penel 1o ubice on le clasificecidn UG-
hoce de los medics probsturios y en la siguisnts formas 19.) Ing
pezoidn Judicial..é;s) Indicies, incluyendo las presunciones, -
30.) Testimoniso, 40.) Documentos, So.) Confasién y 0. ) Peusha
pericial,
CAFITULD I

Al trater de definir 1o que 8 el indicioc come un medio de =
prucbe, es preciso estudiar eu stimologfe con wl propSeite de ey
bay, cusl ss, el verdadexs arigen de este voeablo.

Dasde el punto de vista Qtimulég&cn. la palabre indicio prp
viens de la voz Latina ”1ndox.lxndicic*'qu- significa mostrar; =
indicar, hacer conoomy olgn.? Al deaintagrar esa suprasifn latie
nas obtens=os sn primer lugsr ls particula "IN", que significe =
en, hacisg.= En segundo lugar sl redicel *DIC™, que significa Ty
trar, indicer.

Unisndo lss anteriores exprscionss, coms son is partfcule =
"IN" con el redical "BICY, abtensmos como resultads el términat
Indiciso Indiciun, que s une derivacisn de Indicers; dste a su
vez, €8 un demastrativo de le expresidn originel “Indax, Indicie"®

Analisado an esta forma el verdaderc origen stimclégico del

térnino indicic, pesamos & sstudiaric desde el punto de vista le~
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gel.~ Ani el artfculo 229 del Lddige de Procedimients Panal que
8 su tenor dice: "Sa sntiends pa:-indicio.un hegho del que se ip
fiore légicemente la sxistencia de otro hecho®. « En eete defing
eidn, se indican claresente cuales son los olamt@o,indiapanat--
ble de tode indicic y que econt

lo.) Un hache, sl qus'indiéa; 29,) Otro hacho, el indicado

y 3o.) La zeinciﬂé de cauzalided o conexifn sntrs el primer hee
cha ¥ 8l sagundd,w Explica iguslmentw la doctrine, qua nusetro
legisledor wuples en le anterior definicdn, la exprasifn *Se in
fiexe ldgicamente®, de ie cual se deduss sl fandmeno de la iftee
forencim, gus va unido g im nﬁeién de fndicin, por ser esta ine
dispansshlemante le operscidn mental de la conclusidn o damopee
tracidn.

Lontinusndo numstre enelisie desde sl pupto de viste legel
sncontrazos tanbién que el Cédigo de Precedimients Pensl an =
sy artfculo 231 le dufinicidn, de la qua o el indipic necesg
rio paro entrando ys &l campo de la clesificacidn dsl indicio.~
Eats ertfsulo estebleca que: “EL indicio s necesaric cusndo -
68 tal le correspondancie y ralacién entxs los hechos, QUB -

hebiendo existido sl ung no pueds mence que heber exietide el
otro¥.~ Definicidn ests, que acantus mos le razén ds que el =

hscha indicador dabe ester demustrado plenanents, y qus deba
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ssr tal la rolacidn de cauasslided que ai sxistiess el uno no «
pueds monos hsher sxistido =l otrn,

En b;ai o estas dan dafinicionss dedss por el sstetuto de =
procadinianto penal, hozos de sostaner qus el indicic es un hew-
che que por su sola objatividod lleve la pusibilided de una io=
putacidn incriminetorie.,~ No serfs indicio nue prusbs rssponsge
bilidad, el que necesite pars valer como tal, de le apreciacidn
subfetiva del furgadox, poxque sn tal camg todss las contingen-
cles y sucesns allegados & la vide de un proceso evtarian Bones
tidos sin légice, ni verdad legal, al arbitric de lss diferen=-
tan aubjetividades de lom varios juzgadoxsa del procesa.

En el Coddigo da Procedimienta penel la prusba indicieris -«
desampefia un papsl prepondarants an la demostracidn ds lon feo
tores materisles y subjativos del dalito; porque sstablecide la
sxistsncia dsl cuerpo del delito sn ou eepscto naterisl, y en -
pragencie de una o varios indicios comprobados, por vie de A0
faruncia, derivado do la naturalsza de las cooes, 58 llaga sl -
conocinmionts de otro fector descunocido, cual es la responsabie
lided dal autor.

Doctrinalmentas, ANTCNIO DELLEPIANE, axpress que: "Indicdo
a8 todo rastro, veatigio, hualls, circunatancis, y an general -

todo hecho conocida, o debidaments comprobado, susceptible de ~
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llevarnas por vie de inferancia, nl conoeimients ds otro hocho «
conccido®y~ Definicidn que ha sido coneiderada como la mes acerw
teds porqus contisne, todas les caracterieticas que come hechos

puadan tsnerse dantrp de cuslquiar investigecidn y que deban ese
tar plensmente comprobedos, capates ds llevarnos al conocinmiente
de ctye hacho medianta el proceso de la inferencie; msts infe o
rancis se spoya an les circunstencise de modo, tismpo y luger =

que acompafian 2 le prueba y al hacho intermsdio,

4
probada parfecta o impexfascts, prusbe de otro cizounst ‘;a iﬁ
v
sa investige.® -
, NDivacalén /
fate tratadista cambim el término hecho, emplesdo e 4%, TN o
», ¢

L7 . A
. g 4o C¥

yorfe ds las definiciones por sl de circunstencie; y-xaa clasi¥y —~
£a un pacfecta o impesnfects.

MITTERMAIER, considers gque: "un indicio s un hecho, qUE =
oot en relacidn tan intima con oteo hacho, que un jusz llsga =
dol uno &1 otra por medio ds le conclusién muy materiael®,

£l indicio tambidn om define comot “Tods hwcho que debideee
munte dencetrado y por lo nismd conoeldo, nos ensefla indirecties
nonts otro hacho desconcoido y que ss sncuentra ligedo fntima -~
oants 8l primero, por relsciones de causalidnd‘f

Dends lusgo en al concapto de indicio, debs comaidererse ww
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principeinmsnte el hecho fusnta da prushba, pero también, la rela-
eidn légice que exiete entre sguel hecho, y el qus ss pretsnds -
probar.= Eate (ltimd es condce madiante una operscién mental del
sujeto gqus lo valora; en besa & un arguments probatorio que pexe *
mite darle al primss hecho, al cexécter de prusba, del segundo.-
En virtud de ess erguments probetoris gue suministrs el hecho ip

dicador, el juaz infiexe con mayor o menor ssgurided, es dacis,=

curs slgn ciexto o simplemante probable, le sxistencis o insxiee

tencia dal hscho que se investiga.

Naturalmante, el indirio es uns prueba iﬁdir&stag-quc nos -
conduce a establecer la dapendsncia entre un hacho probade pleng
mente y otro cuya axistancisa 18gica o racionsl depende del priew
rer hocho,= Una vaz producids la prusbe por une aplicacidn lSgics
convisrte al indicis an un medic de pruebe espscial; no momatida
oiemprs & la wisma valoracidn, ni aplicable a todos los cesos <«
con igual poder de gonviecidn,

€l indicio no pusde ser jemés una prusba histdzice ni rTepra
sentative del hecha indicedo, porque contrariendo su valor probg
torio, consiatirfa sn une repzresentscidn coms e sl caso del do=

cunents,
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La colided ds prushe indirecte aperaca claresents ssteblew-
cida, cualquiers que ase 8l concepto que ss tengs de ests medio-
de prusba; y no pusde gex prushe dixects, porqus su finalidad «=
probatoris e la de suministrarle al juzgedor, una base bian cie
moritade del hecho, al cual pusde inducirse indirsctements; ya we

sen nadiante razonsnients fundedos en la expariencis o en

cis intrinsica; vale deciw, concluyenis en su relacidn eon el dy
lito y, sdonse, psrfocto an le sustancis de la prusba, ssto es,~
que dsbs apsrecer clarasents esteblecido por otros wmedios probse
tories, excepto sl de ofrp indicio. Solo despufs de qus ol ind),
cio logre consolidarae en 1la prusba como heche, ss derle discutig
1o en su pfic:cis 18gicm y par snde prabatorio®,

Respactc s la prushs por coazureo de indiclos, #m reduce en
Ultiro andlisis, » un belance de prodalidades capaces do Provowe
car ¢n ol eapiritu uns cértexs moral, y que nunca 80 hallard ex=
terninada por sl szar, pudisndo afircarss snlsmante, gue ls exig
tencia del axar se vuslve cads vz nes improbalile s medide que -

sumonta el nfimoro de indicion.,
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ELEMENTOS ¥ REQUISITOS JHDISPENSABLES
EARA BU EXISTENCIA

Toemsndo como fundemanto los principios consignados en ol =
capftulo 111 del C4digo de Procsdimients Penal, & partir del ag
tfculo 229, a1 235, obtanemos en forma elara y precise log-wle
rantos y requieitos indispansables que debs rTeunir todo indicio.

ELEFENTOS

Ellcs sw configuren de la siguiente menaras

{6,) Un hechn conceldos Que ms el que indice. faabi‘n o8 lo
liame hacho indicador, hecho indicanta o couss, y que axige co-
mo ciypunstoncie fundsmental su combrobacidn,

&n todo indicio, sl hecho indicedor indiscutiblemants debs
setor probedo plenamsnte, por consiguisnte, no pusds ser vagp,-
imprecisc, o gque e ds 41 ae iﬁfiﬁtin nores eospachas o conjety
ras; dstes on caso de existir, debsn swrvir dm orientscién pars
hecer avariguacicnes dus dospsien dudes @ favor 0 sn contre del
Anculpadoy le wers sospecha o conjetura, de por i no son pruse
bas,

20.) Un hacho descorocidot Que e3 el qus 2 husca conocarw
o probar, ya ooe al delito, le rzgporsabilided ¢ 1s no rospaonsy
bilided.=» Se llems tembién hecho indiecsdo, hecho principsl o o«

facto,
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£1 hacho desconacido qus se busca conocer eon el indicio pug
de &az nagativo, cesc en el cual 48 lisma contraindicie, porque =
on lyger de eoncluir incriminends el presants indicedo, 1o sefig-
la como inocantas.

3o.) Une infarencis 14gice, o juicio do razonamiento: Segdn
el cual partisnda del hecho canceido deducimos, con pusibilidad,~
cort probalided o con certeze, cusl es 8l hzeho desconseido.

Entre ol hechoc conacido y #l desconscido dabae sxistir, an el
ceso dal indicio, una relscidn de ceusalided, de concomitencie o
canaxidn antre aquel y éste,

Debstos antsnder pox caves, sl principic, #1 fundamsnts u o=
rigen de elgo; de allf que lu causs actusnte dal otro hachc #s sl
#fecto.«- Tado 1o que suceds pusde wxplicarss por una o varies cay
Han, por uno O varios hochpa anterxisres; por tanto, sl naxo snire
la cause y al efocto ae lo designa como ralscisdn ceugal, la cunls
as funda an la tisncie, en le experiencia, en la ldgice o an el =
santida comdn.

Seglin MANZINI, lm conviceddn indicisrim ss funda en un siloe
gismo qus pugde manifsatarse asi:

A) Una premise mayor, fundada en ls mxperiencin o en ol eene
tido comGn. Ejamplo: Jufin fracusntements permansce eanteds frome

te 5 ls cata da Padro.

z
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B) Una premisa menor, la cunl dabe ear comprobeds de hecho=
Ejanplo ¢ El dfa que Padro aparscid musric sn su tooidengiq, los
vecinos doclaran haber viste sslir s Juln da la cesa do Potpn e
con su pufisl sneengrantado,

C} La conclusiéng qua es sl saceds de la refarsncis deds por
la prinina mencyr, ls cusl =8 concrate y clerts; a la prinisa mes
yor que ss abairacta y problesftica. Ejsvplos "Lusgo Jufin eatd -
sindicado coma autor de habsr dedo musrte & Pedro®,

REQUISITOS:

Para un mejor y sficez anélimis hon de cipsificerse sn tres
grupnn

A)Requiniton pera su sxistencia jurfdica.

D}Reguisiton para su validez,
ClRequieitos pars su eficecis probutorias.
Estudiareros ceds ung de ollos en el orden antes oencionsdod
Requieitos pare su sxistencia juridice.~ Estos e su vez suse
len subdividires en lom siguisntes:
io.}) La prusba plena del hecho Indicudos.= B8 sncusntra sxw=
presenente goteblenido sn el articulo 235 dal Cﬂdiga ds Procedie
wisnto Ponol cueande dice: “Para que un hecho pueda sar spreciado
como indicio, dabe estar probade plenamente®,

Para qus un hecho se tengm como indicia se reguiere fundees



montaleants la axistencis do este requisito, pera despufa relg
cionarle con ol ot hecho gua oa protsnds screditar.- Por lo
| .%mta, cuundé des prusbes consiston an dndicice, ;l trabajo dol
juoz ve Muc:e o buscar en ol process in sxiutencis ds ciartss
hachon cowprchados, pars doducis ds sllos otre u atras hechok,=
Si no existe une pluna seguridad obre la sxistencie de 1ns hoe
l:hea indicadoreys, results eldgico indueiz du éstoe .}n axistatie
sia‘a inexistencis del hecho desconscido y que ss inwvastiga,
Sowr’na discutido amplisments por lu doctrine el ¢
no dobe aax la prusbe dol hacho Sndicodor: i aw

plena, imperfoute, dirscts o inddcects.

probads plonanents o 1o que ea In niswo, constituisee an plens
prusba, porgqus asi lo exige nusatys leginlador en 8l actfeuln -
217 del Cldige de Procedimionts Panal cusndo dices "Em pruehe
plana o complete le roconoeide por le ley como baatents pare -
qus ol fuzgydor declove lo wdstencis de un hecho? .= Ademds =
le plens prueba dal hecho indielaric cs 1s que le da valor jue
xitien o vate vedio, y que 0in 9lls no pusde tensy ningune aig
nificavidn probetorie,

El trotadists EDUARL DINNIER, considera cue "debe acred)

tarae clersaente, ants todo, la existoncia del hacho en ques o8




spoys la induceidn?

£1 tratadiste FRAMARIND DEI MALATESTA, sxprans que la "ve-
racided dn la prusbe teal consiste, ente todo, en la sogure iwe
dentidad do le cosa qus prushs*

El tretadiste PIETRO ELLERD, sontiene que la circunatencia
indiciaria pusde estar piobaaa "perfucta o isporfectamsnts” dee
ctra circunatancie que #¢ investigs, ssta apreciascién as aquivp
cada, porqus sl la prucha del hecho indicador es imparfects, sl
juwz no punda considerarlc probeds y, por lo tanto, de €1 no «e
puedes inducir, ni eiquiera icperfectemsnte, el hucho fnvastigas
doj en tal hipdtesis no sxists indicie,

ANTCNIO ROCHA, en partidaric de nuestra tesis cuando dice-
que el primer requisito ss 1a plens prusba del hecho indicadox"

ANTONIC DELLEPIANE, manifiesta que "el primar deder del ~w
jumz inatructor dabs aex, snta todo, comprebarle suficisntemans
ts por pruebss directas".

20s) Que el hecho probaeda tengs elguns significacidn probg
toria respecto sl hecho qua se investige, por existir elguns o
nexidn légica.~,Hemon de anctar, qus ai despus de haberpe proe
bedo plenements un hecho comn indicador, y 8l juzgador no én ==
cusntrd la relecidn de ceuselided o conexifin 16gice alguns #ne-

tre mate hacho y 81 otro heclo deacon:cidn qus investige, janés
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poded tanaz el primer hacho como ingdicio, porqus ninguna eignie

ficacidn probotoria pusds tener yeopectn sl ssgundy,

Cumplidos sstos requisitos pars le existencis jurfdice de
1a prusbas indiclaria se cumplen cebalaosnte, poderos deciy que «
en um proceso sf existen indiclos del hscho que se investigqay «
pere no sule basta su sxistencia jurildics, sinc gue parta tal -
fin as sxige ol cumplimisnto ds los requisitos para ls validess
de la prusbs indiciarie y gqus & continuecind sxpongo,.

B) Reguieitos para su validexr Ellos wont 1o.) Qe 1es ==
prushss del hecho indisador o inidickerio haysn sido decretadas
¥ practicedes y aduitidas en forca legal:

Hay que tansx presants, qus o} indicie ¢oms medio de prusba,
necesite metay probado, y pars snte fin hen de eoplentae cusl »-
quisza de low otros medios da prusbas wxistentes como aong la »
confesiofl, testinonios, dictéeen do peritos, Snapwccionss judie
clales, documentos, los cuales no puedsn mhm ge nulidad o
de valor pracesal, por vieios sn el procedinisnto, para ou aded
sién, ordenscidn o m‘n&?‘ -

84 ol indiclo como prusbe adolecs da cuelquisx vieio sn ef
8l procedinientn, carecer de valor processl, sl jusr, no podrd
otorgarien mérito probatorie y consscusncislments sl hscho indi

cador saré desconopids procesalmante.



20.) Que no bayan utilizado prusbas ilicites o prohibides =
por la loy, pers demostrar sl hecho indicedor:

Este xuquisitn, se refiers a la ilieitud o porqus la ley =&

probiba su préctice en gsncraly en estos ceon, si la ilicitud de
soss prushbEs scorrea le nulided, el jurgedar no podré otzcroarle-
21 valor tento a la prusba que si.w'. pm demostrar ;1 hechs ine
ascmr; corm el indicio mivmo. |

30+) Qus no auiata tns nulided dol proceso, q;nc. vicie lsa «
prusbas del indiciot

Hace enfasin sewta raguisito d.»' hecha de que ocurrs cualguie

\
sr nulidad en el procedinisnts distintas do les enunsiades antes

riorments y que la cuusy de ooe nulided deje sin valor esas prug

bas.~ Le perte intaressde y ¢l jutgador deben provesr & ls rétie
ficacidn de eses prushas, 8i 89 procsdsnts, o & vu yepeticidn.
© 40,) Que le ley no prohiba investigar sl hecho indicedor o

indicadat

Pusde sucedar qus un ley prohiba investiger un hacho por zg
zones soclales o sorsles, luegn 1a8 prusbas qus pox error, ol aw
Juzgador prestique sobre ess hscho, quodasn viciades de nulided -
poxr conatitulr un objato {licito,

C) Raquinitos pare su eficecis probstories Lllow sons

fo.) La conducencie do la pruzba indiciarim reapecto del hg

-
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En o requisito hay gque dietinguix, a:l,.u trats ds probar
hechos jurfdicos, o do sdtos jurfdicoe.- Si probamos simplessnts
haches jurfdicos, la prusbe por indicio es siscpre condusentss po
ro ousndo s drats de satos jurfdicos, punden sxizstir algunas me
restriceiones legislativas ol enples do este wodio de prusbe, les
cusles son freacuentes sn loo pistenas duo tarifs legsl como tane
bién en loa de libre velozacidn, tal son low coson, €n qus 1o e
ley exife psra le existencie o validez ds un acto jurfdico, uns
formalided o un documento. £jamplos Lo macritura pliblics pers «-
is compraventa o hipotsca de inmushles,« Para clertos sfectes jy
ridicos go sxija una prusbe aspecial. Cjemplo: €1 dictamen puprie
cial.p.r’ ssgablacer le cusntie de lop pexjulcion.

En sl procesy penal 8dlo se linite la prusba, por indiciose

cusndo la ley oxija un dooumento 0 wne fomalidad sd substantiem

sotus, y cusndo se requisre pars la sxistencio de un delito.
20.) Qus ss heys descartedo la posibilidad de que le conde
uidn entre ol hacho indicedor y »l inmvestigado sea aparante, por
cbra de la oazuslidsd o el szar
Este requisito esté contemplado en el avtfculo 23% del Cédi

0 de Procedimients Fensli y sy valoy prohatorioc depends de la 7Y
L

yor o menor firesze, de la conexidn ceusal que exSute entre ellos
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y &l hacho deagonocido que 8o investiga.~ £l sxer consiate on =
qus, & pesET &az 1a mpermnte consxidn de caussiided wntrs al howe
cho probade y dssconpeida, en realidad tienan caudes separadas &
indapondientes -‘“” s8i, la posihilidad del szar existe simprse
eon los indicice contingentan, por lo cusl as presenten muchoe &=
parentes comp herides, besllos stc..~ Por tal rezdng el wxists &
la posibilided de que u; trate dn une prusbe o falas conexidn, =
crusds por obre del exsr, ol jurz no pusde funder stlo en sllose
su eonvenciviento, pu.rq:u ne oarln una plena prucha,

35)Quu se haya descartado i@ posibilided de la falsificacidn «
del hacho Andieciarin por ohre ¢s torcercs o ds laa pasten.

Lata podibilidad ep meyor que k'anurvmr y a disria se con
prusbe, prinoipslmants sn los procmaos psnelss.- Se citen como «
sjemplost utilizacidn da ormey ajonas o 8y colocanidn donds Shes
erximinen s un inocants} aitauci&n dn lps nojones o ssfieles de «
un linderocy sto..~ Eata minma poaibiiidud wxints inclusive on ol
indicio nacasarin, como la aimulaciSn da un parts o un sabarsiow
parsa guo De oupengs nacesarissents la coneapcidn.~ Do ahd lu re-
cenidad da une cxftica rigurose ¥y de uns invsstigacién ¢écnica y
coticienzude de los hechss indiclariocs,

40.) Que eparexca clara y cierta la relscifn de causalided

sntre el hecho indicador y ) indiceds,



S0.) Qus ou trate ds une pluralided de indici:oa, sl sonw
::gntingantaﬁ.

6o.} Que los varios indieios contingantss sesh greves, -
songurtesntss o concordantes y convergsnias,

Tas) Que no existan contraindicios qum no pueden descers

 turse raronsblamente,

8o.) fus se haysn eliminads raxonsblemente les otras poe -

sibilidedss dy hipdtesis y los stgmtas motives infigmand
tes do ls conclunidn adoptade. Le univotcidad del in?ic&o D -
del conjunto de indicies,

So.) Que no exieten prusbas, ds otre closs, gus infirmen
108 hechos indicierios o gqua dmtm un hmeeho mu;nstn al -
indicado por aquillos,

100.) Que se hays Lisgsdo s uhe conclusidn finel precise
y segurs, bwsads on el plono convencimients o le r:nrlf!;a:a del~

Suna,

BIVERSAS LLASES PE INDICID

Ls clasifiescin que se hace del Sndicio sspecialmsnts «
por parte de los doctrinales, su niosrc es précticarante olie

nitedo y ninguna pusde comprenderlos totalmente.- Pare nussws

29
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tre logislecidn el indicio cusle clseificarne en necesario y —=
contingngtu.

INDICIO ﬁﬁCESARID: Es nacssario, cusndc €9 tal la correfSes
mndanai; o ralecidn entre los hechos, que hablsndo existido -
8l uhg, no pueds menos gus heber exiotido sl otro, asi lo defiw
ne on forna legal sl Cddige do Procedimisnts Penal en su artfcy
lo 2314~ También se condiders como necesaric, agusl &n que 18 =
cause qu.t sxplice ol stecto, o5 unica, Ejesplo: Se sncontsd en-
el cusrpo do un cadevar un proysctil, o2 facil determiner dursy
ta exéceneo do leborstorio si #os proyectil fue disparado con =
deterainada arne, y 81 lew cerscteristices deol cuerpo del prow-
yactil, corresponden & las del arificic fntorna dal cofidn dal «
erms.~ En mste cado nos encontxamos frents 8 un indicio neceses
rio, ys que el proyectil halledo en el custpo de 1o victing, ==
viens a constitule el sfacko, qus no pudo tenex otra causs gue-
ssta] y sl proyeectil qus ha nido disparado por determinada arms,
constituyes la cauna.

€l indicio contingants, so dafine como un hecho del que so
infiere légicenente la exietoncia ds otro hecho, asf o dafine
el CAdigo du Procadinients Panal on el artfeuls 229.- Tumbi#nd
o8 considers comn contingents si ol efactn o8 suceptible do has

ber sido originedo poxr varies esusss. ELfsmplot De una parsons -



inocenta que corre del lugar de le comisidn ds) delitn, por mig
do do varse involucrado #n was hecho.
i Fo pusde desconocsrss que hay reglse genscales psrs clesi-
ficar los indicios y pars derles al mlcence juridico que la =8
peculiarie E3ss regles existen, y los autorss las conereten prg
dicando de los indicios, las miguientes cuslidades.: lo.) Qus =
deben hallarse comprobadnsg Za.) Qua deben haber sido sometidos
ale Relisis erftico, y & une sstricte clesificecién en greves,-
nedienas, levasy 3a.) fue debsn sar independientess 49.) Tue e
88an varius, concordanties, es degir que concuarden entre sij -~
5o0.) Que soen convergentas,; 6o.) qua estas oonclusiones sxelu-
yen le cobide del srer,

Tenisndo en cuents las anteriores cuslidades, los doctrie-

nantes clesificen & los indicios de lo eiguisnte mensra:

« 1o.) Sogln la fuerra probetoriv, los indicias sont Hanifiog

tos, Proximas o Agxofon.« Manifiests o8 ol indicin qus gunrds -
con sl hecho sujeto & pruebe, una relacidn directa y necesarisg
#s 6l casc del flagrente delitc de adulterio, probgds por 18 e
civcunstancia da encontrer & las dos personas juntas en el nioe
mo lacha.~ Iindicic Proxiwe: Revois una conexidn direota pers nd
necessris como Ser encontrar los elsuentos dal crimen en podare

del sousado.e Indicio Rematos e aquel vinculesde por une causs~
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contingents, por sjemplo: Lne nelos sntscadentns dnl gcusedo,~
Eotaz distincionss conaprvan eun su intarfs, porqus le fumszs
probatoris de un indicie proviene ssanciaiments de ls relacidn
stitre 8l heche y ol dalito, y es snexp al que se trats detarmy,
ner en cade caso.

20.) Veniendo wn cusnta su extsnsidn, los indicios son: -
Comunss o gsnsrsles y Propice o espascielms, seglin sa refiarans
® cunlouingy eepscie de delito, o & une an particulac.~ £n ig -
primars catogoris sntran 1la fuga, sl intexdn o mdvil, ls mela
ruputeciéng y an la ssgunda catsgoria oe encuentran por ejens
plo, &n un robe &) doscubrimisnto dol ochjete robado, o on ol =
homigidie el instrumsnta ésl crimen halledo en csas de lm porw
sona sospnchada, © le turbacidn do d8¢a sn prescncia dal cadae
var de& la victinma,

3o.) Dasde 81 punto do viste cronolégico, los indicion sm -
distinguen sn Antecedentsn, Coneomitantss y subsiguignts.- En
1a primera categoris se encuentesn les amenazas contra la vice
tima; on la ecgunds, sl descubrimienta, en sl luger de los hes
chos, ds un arma psrtenetiente al acusndsj en is tercore lp =
huide de &ste.

Los juriates Angloemsricenns entén habituade & este sise

tema indieiario, y en les circunstencies cencomitantes, bacene



entrar lan ralativas al tiampo y sl lugar del dclgfos an las -~
prospactivas, les relaciones con lia conducta, el @stado de énj
no, ol wévil y les intenciones mostrades por el acusade antos =
dal schos sn les circunatsncies retrospactives, las referentas
8 loe yestigions Vieicos y menimles, 43l como los divecsas aface
ton mecaricon, corpornles v todes sstas coams que s8 sSuponen oy

cadidas despube del hncho.

DELLAPIANE, distingus cuatzo cleses de indicio que sont Dy

dosos,; Laves, Nadisnce y Graven,

£1 indicio es grave, cusndo la relecidn entre sl hacho ine
dicador y el indicedo e ten eotrascha, que purds originsr certg
28~ Do scusrdo con asts clese de indicio, l& Cozte Supreme dee
Justicim ha dichot “Les manifestaciones series s inequivoces -«
previas al delito, y evidenciedss, como por wiemplo: Cuanda la~
victine da un ultxaje anuncis explicitamsnts vengarse dol ofene

foxy v al poco tismpn epersce mpufialado el cedaver de datm.= C3

shcusntrs de la persans secuastcada en cas-s ¢ locel del imputa

do, 0 bejo su vigilencis cusctive; le tendencis de objeto con «
qua B8 halle comstido &) delits o que provengs de 8u ejscucidng
le ocultecién deliberads del sujato {(no por urne ighorancis ni -
por casualided), mediente le Tuge o por cualquier otro ardid,

borran les husllos dal delitc, como cuando se lavan prendss ene

25
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sangrantadss del muprto o se esconden las coean sustraides » o-
troy o) ofracimisnto da indemnizecidn s la victime & & sus fand
liareas ol intento ds correcoidn, mediants sohurno o cohachns,-
de los funcionavios que investigen o intervisnen sri el proceso,
las adbita prospurided esénonice sin motivo que le justifique,
obtensible en le adyuicisidn de objetos inslcanzadas snies, rese
pscto del peculsdo, infraccionss contrs la prepisdad y atros p-
finas} le pressncia innsdiate en al lugar del delito con eutorie
dad & st comisifn, o el tismpo de siscuterse, o posd dospula, =—w
maxime cusndo as destruyan bispes vinculedos s la infraeccifn o
que la materislicen o) o) hallazgo an poder dol sindicado de ~e
las cosas sustraidas, *Loe indicins {ravas ason 1los gqus mas aito
grado de conviccifn envuslven dantzo de las indicios cuntingane
ten”,

€l indicio «s leve, cuando la relscidn sntve sl hecho indéd
cadoa y ol indicads no a3 muy intims.- San levisiess cuando ess
relacidn ss ramots.

Siguiendo @ le doctrine, SANTIAGD LOPLZ MOREND, divide los
indicion por raxén del tiempo, sn aniericras, concomitaniel y «
pontericras, seglin procedan acompatien o seglin sl hacho investi=-
godo.

PRIETU ELLERD, los clasifica esgln lex infsienciss judiciew
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lea 0 indiciaries puedan verificarse: lo.) A la cepscided paras
dalinguizr, que sw pons de manifiesto con la vida snterior dsl -
pracasado, y au cuslidedes intslectusles, morolea y fisices; -
20.) Al mBuil para dalinguir segln ol cuel nadia viola las ls—
yot neturales y civiles, nedie dilingum sin causa qus lo datere
ningj Jo.) le oportunided para delinguir, ms "La condicidn mes
pacial en qus sl acusade oa encontrabe; ya por Bus cualidsdes
personales, ys por sus relsciones con la cose, y oerced & 1a -~
cusl results pare 61 was o menos fenil la conisién del delitols
Eatos tres indicios tisnen valur escundsric o supletoric perque
no tisnen conaxidn materiel en un delits dado,

Lot clqsificncidn'dnda por LOPEL MOBEND, ma oriticada por =
DELLAPLIANE Y MISTERMAIER, por no ver en ells, ninguna utilided-
practice, coro tampoce la da su valor cientifisn,

ANTUNIO ROLHA, los clasifice an indicice vagos o nscesarios
Ds cowo ejamploj de indicio vago, ln,gisario que gsnars 8t robo
Ba indiclo neceserit, el hechs de susantarss el marido do au hg
gar, por nl término de un aﬂof y al regrenoc encuantrgvaneiﬂta ®
su logfiime enposa, hachos da ;on'cualnn am pgucha sl adulterio.

FAUTIER, distingun entre indicios lesgeles y axtra lesgales,.
Dios quer "aotos ultimos son ds gran velor y no deban desscharss

nunca porque su radalided y eireunstancies son concurranton e «-
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la foraacidn ds la prusts indiciarias.
’ £1 profesor JOFAE, afirme qus pars qus sl indicio see dew
wattrative de culpabilided del acusedo, as neceasvic qum se llg
gue & ooe conclusidn sin eafumrza algune y sin qus hays rotivos
¥ fus le quitan valor o hagen nacar la duds an sl sapfritu,— -

Sustiene qua®No es pooible cetélogar los indicios, porque depapn,
dientes stos do la infinite veriedsd de los hechos F

son ilinétedos?

DEVIS ECHANDIA, sostiene, que alguhos indicios EONENINEN ol én
\ 6 i

Ry R

ociorte vtilidaed préctice, y los clesifica ent indiclos an%iriqrgrf‘f

roa, concomitantas y posterioren el hecho desconccide fque #e «
trata de verificar; indicios perschelss o subjetivos, y resler-
o natarialos; osgln se refiers 8 condiciones y modo de esy de ~
una persans, como g9u capscidad intelectual, fisice y morsl pare
8l scty dsliestive ¢ el hethe de significecibn ¢ivil o en ceos-
de husllos, rastros ete..- necesaria y contingentes, segln qus
uno solo baste pars producir el convencimisnta, sn xﬁzdn de que
8o supons indispanseblensnte hecho indicedo, por cozrresponder &
ung loy fisica ineotmblas, de casualidad necessrxin @ e apenm -
canstituye una infarencia do probalidad.- “’mﬁngmtﬁ, a satge

o dividen en graves y levas, inmediatos o proximas y redistos

y remotos weglin su valor probatorie las proxisided de la consxién
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antro los hechom,« Positivon y nugutivon, segin que concurran
indipar le axistencia o la inexictencia dal hecho investigade -
0 do ls raspondahbilided dol sindicado o imputedo, = Csuseles y<
do sfecton, eogin qun eoncurren al econtacinianto del heacho 0 »
signifique sfentos dol aiseo,

NICOLA FRAMARING DET MALATESTA, nos hable sn su obre ™.dgi
ca do les prusbss an saturis criminal®, de loo lloasdos indiee
cio Especialesy indicendo ls forme en gue lon divareos indicies
dabaﬂ tlesificarts, ya cooo causales, ye comn de efects, y lose
clesifica saft lo.) “indicio causel de capscidad intslectual y-
fisica pare dolinguir®, sedients ul cusl no podemos concebiz el
delito vin que ls ocenidn inteligsnte del hombra le hage veal y
sxistents, por lo tanto, leo causa genfdrice da ls ocweidn erimie
nose ey le Gapacidad intelsctusl y fleica dul sgsnte; y cusndow
dsts sizve dm indicio, no es vino un indicic causel.= 20.) Indj
cio causal de capacidad morel para delinguiz, que fe deduce doe
1e digposicitn ganorsl dal énimo de la personsy gus es agusl, =
cusnds en doterminada peracna fe encusntra une de estes disposi
cionus productores da la volunted criminal, y, sun nds cusndow

se sncusntxan juntas, le pents les esocia al dalito como csuse

a afacto, y por lo tanto, con uns prohelided mes o menen 1imity

da stribuys el dslito & ssa detarminada persona on la cuel o8 -



w33

hen comprobads ims ceuses corsies.~ 30,.) Indicio ceusal do la -
rorsl parva delinguir por irpulen eapecisl hacla el dolito.« An-
ts enta causi ss dice gue pare su neturalsaze, el atnas husans es
busna ¥ no scnge ol 2l y sl delito ein quo ee toxne perverss &
causs de les pasicnes; axiston taszbidn motivos pars delinguir -
qua cunaigte en une relecidn espscinl entre ol pratendide diti-
maments por un lado, y el sujsta pesivo de la aonsumacidn, pow-
el otro.« [n suapte que, of & proplsito de un delito contra la=
perscna dsl pfendido se hecsn velar, coma motivoe productozes -
de indicios en cusnio a ls parsona dal delincusnie; le itz o el
odis por injuris eufridae, talss wotivoa no conaisten sn nedy -
dintints de una relecidn especiel entxs sl ofendido y ol praten
dida ofensor.~ 4o.) Indicic ds ofecto, dedupido de les huallss-
suterisles dol deiito.. Existen don sopaciew de modificeciones-

matarislsn que revelen el delits, de éstos ew dariven igualmen~
te doo wapecies ds indicio por modificaciones do lue coses, &

saber: Indicios por alterecidn s indicic por cembie de lugev.e

51 exaninamow todos los indicios del deiito que consisten en =

mdificecionss materiales de lav cosea, ancontrsmas siempre su

essncia probstoria en le slterncitn o en el cenbio da lagsr, ¥,

$0.) Indicio de afacto, derivado de le huellas morsl dal delito.-

Frents o sste clese, tansmos que la seslizecién afactive de un
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hacha pusde dejax huslles no solo en &)l cuerpa, sinc en el g8-
pfritu les primerss son materisles y morsles les segundas,e =
Eatas Gltimas proviansn de ls percepcidn misma del aconteecd «
miento, las cuales han sido rsveledas veluntarismantes y é cone
ciencie por la perscna, forman la especis subjstivs de pruebas
que se determinen prusbes perscnel.

cCAaPlYULO 11X

DIFERENTES FASES DE LA INFERENCIA INDICIARIA

Dasde $poces antiguas se ha discutido, sobre el método <=
que nas se ajusts @ la accidn racionsl en el treansito de lo =
eonocido # 1o desoonocido.« Algunos sostenien que se trateba -
de unz induceidn, porque sp pasas de lo particulasr a lo genaral;
el hacho canocido; ss decfe que ers siempre alge particular, =
determinado, mientres que sl desconocide pusds llegar a hacer-
en ocaciones, algs general, universsl, com(in a todos los ssres;
ain procedisndo por snalogfa.

Sostenien otros, que sl comportemisnto ordinaxic de los -
spres ante situacionss sapecifices, semejantes, de les cualee-
resultan siempre regles universalesy por medios de los cuslsew~
pusden deducirse evidencies frents a casos perticulares,- Ade~

mfs, que an la opsracidn racisl indiciarie existe uns eplice-



cifn dal reciocinic asucistivo, o de consecusncias simplemante «
emgifiﬁea

Nu;stra leginslacién, siguisndo los sxpositdris !ngiesai; da
la denominacién de iﬁfertncia 14gica a todo este pxoceﬁd-da B
cidn vscional.~ La inferencia lSgica, se defins; “lomo toda upé—
racidn racicnal, induct‘iw; deductiva, aneldgica, ssociative o -
ginplements smpfrica, mediants ke cue} sl espiritu es llevedo da
un psnasnisnto 8 otro, de una verdad & otra verded, por ls rola-
eidn o conexided existents entra una y otra.- ot scuerde a esta
dafinicién, la nocifn de indicio ve unida indiapansablemants, a
una oparecién mental de inferencis, de dsd;céién y de congly =-
sidn.

Para una msjor ilustracidn, debemos sabar sn pxider lugbi.
cual es el oignificado do lo qus llamemns "inferencia"j el dig
cionario dc 1a Real Acadmmia Enpaficias, defins & la inferancia.
come accibn de iﬁfosix. y & su vez, inferir, significs sacer --
una tonsecuencie, conducir & un xseui;ado. atG..= No deben conf
fundirse los térainos: inferir y concluir & psser de ser sindn}
wosj asi decimos, que infarir s sacer una eonsscusncia infoiel
o primerim; y concluizr, 68 también sasar una éonéOcuancia. pero
definitivs; por tanto, concluir, ha ds emplearas najor cuandé -

hay esrteza.

o
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'Gn le definicidn da indicio que tres nusstro estatuto de =
Procediniento Penal, wn su qrt&c&lc 225 cuends preceptua: "Sa =
entionds por indicio un hacho del cusl se infiere 1égicanents =
1n sxistencin de otre hecho®.~ Esté bian enmpleado ol térming -
*inferencis®, porque essia tants como decic, qus no o8 espese =
sacar del indicio una concluaidn segurs. “

Todo hecho indiciarin, origina une representscidn inagen »
wantal an la forme en que 9r perciba y por msociacién, originme
una reprensntaciin mentel del hecho principel que e trata de -
sathblscer.~ Lomparada ana rapreventacidn con la -xpartanei§ de
hechoa antericr; y haberes selasciconads loe elmntos ifgicoe qua
puedsn originar la certeza o ls soopechs.

En wfecte, le infersncia indiciaria se deduce de la lay ;w
que sirve de base al silogisro, y que constituye ls premiss mey
yor de éate.- Esa lay, no es siexprs cientificemente conprobadas
y d8 un crfcier nocasaéia; 8inn que a3 unha lay smplrice, una ég
nerslizacibn suministrads por la experiencie nto..

ha inferencis de qus hahle DELLAPIANE, sa fundemsnte en e
tircunstancies da modo, tisups y luger, que scompaan & le we

prusbe y ol hecho intermedio; i wlloscestén eonforne con 1o =

qus 88 coaprusbs, y de ordinerio acontecs an fendmenos de igual

naturaleze,
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CONCORDANCIA YACUNVERGENCIA DF LOS INDICIOS

Al inicisr sste toma, o8 necesaric hacer clarided sshra cads
uno ds astos congeptos, pos cushto son términne completemsnts dig
tintos.~ Aei decimos qua, concordsncie, deads ol punto de viets «
geembticel, significs correspondsncia o conformidad de una coss -~
con ptysp desds sl punto de viate indiciaric, se refiero o low in
dicios o hechos indicisdoren,= Convergencia, desde al punto de =
vistes gramétical significa aceidn o efscto de convergir, y cohveg
gix, aignifica concurrir e un nismo fin, y desde #l punto ds vise
tu indiciaric, se rafieren a les deduccionsw o inferenciss indi--
claries,

Dadon los antaricres significadss, psrs que estos dos fendmg
nos tungan sxistencie en asis campo jurfdico, es indispensabls e
qus los indicios se sneushtren prascisedos y velusdos para llager-
on primars instencie & le tombinecidn o sfntesis, ds la cusl poda
mos ofirnar que, obtanide sl hacho indicierio, conntituye sl fruw
to do un proceso recionsl de inferancia que nos conduce a le cer-
texa.

Le certezs pusde llogar sl sntandimisnto por tras fuentes df
vernes que son: Le intaligencia, les sencacionss y les relaciones

wixtss.= La primera de wlles produce cartezs metafisica, Ea segup

-

Yt
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da produce certeza f{sica, ls tercers produce certeza historica.-
Para a1 tratedista PIETAD CLLERD, les fusntus de certaza 8 de--
senvuslvan, an lo necssario, en 1o conetants y en lo sventual.

£1 hecha fundemental de un proceso reaticnal, debs ser may -
clero qus 21 qua as investigel edenss, el indioio para que tengm
fuerze probatoria debe ssxr prabade plsnamente.

Ese hecho fundamental e indicsdor de la infersncis ryacional
no debe ser dudosa ni oscuro ante el sntandimients del Juzgadoe,
porque de lo contrarfe, al snilisie racionel ssrfe isperfscto.

Cuando 8l hecho que trate ds demostrarss no sparazce indicy
g por cuslquier otro medic ¢ por hecho o hechos indicadores, «-
lon indiciss carecen ds plens velidsez prebatoria, ¥y paash a cone
vartirae &n una simple laaﬁtcha, o en una simple presuncidn,

La Corts Suprana de Justicis en mentencias del 6 do Hayo de-
1,957 menitestds "C1 anélivis independisnts de los indivios, dep
naturalize la ldgica ds)l rsciocinio c} principio de causelidad y
1a relecidn qus sllos guardan entre si

Respsoto, & la convergencia, ests viens a ser dads por las~
daduceiones ¢ inferencias formads pox los indicios, qus congu =-
TT8N EN un Pismz puUnto © en une misne conclusidn.- Paro en algue
noe ceses, los indicios o hechos indicadores no convergen propia

mente dicko, sino, que conatituyen partes sccescriss de un todo,
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coma heches parcislments raconocidos gue daben nacgsariamente «
cbergtar, & la lay de les toes unidades qua sont de tiempo, de=
luger y de accidn comn lo sfirme DELLAPIANE) y que sl combinare
## con los otros, dsben tomer au lugar corrsspondiente &n ol w=
tiempo y sn ol espacio, y todoo e cooxdinarse entre ni, segin -
su cerfcter o naturaleza, segln lan yelscionss de causa ¢ efeo=
to de andio & fin, qus los vinculanh, y d6 scuerdc con las rele=-
cionas nocessriss que darivan de las neturaiuzq de les cosas,
Loo indicios une var querestén contado, detallado o preci-
sado deben conmbinarses o coozdinarse, pai& que esta conrdinscidn

pruduzcs afoctos Jurfdicos & la luz de la sena cxitica.

LNBIVIDUALINAR DEL IMBICLO
Constituye uno de los requisitos exijidos por la ley, para
valoray 41 indicio como un oedio de prusba.- Eate reguiesito sa-

sncuanten establacido en #l Cddigo de Procedimisnts Panal, en =

su articulo 234 que dice: "Les circunetanciss o mumenios refersy

ts & un 8nls hecho indicedor, constituye e un solo indicio.- DE
wcta disposicidn s conclufs, qus ls pluralided de sucesos, pag
ticulsridedas o dotaliss, refersnte a un 8ole hecho indicador,-
no configuta mes que un solo indicio.

Los {ndicios nu pusdan Gopaxrsrss pare atacerlos o desvipes
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tuarlos eisledamsnte, porqus ustén relaciansdos unod con otros ¥
de los cunles se obtienw ls conclumién, de ei sxiate o0 no sl hew
cho que 98 quiers svsriguer.

€1 tratodiste FRAMARIND, en rslacidn a la unided de indt =~
cics expresa: “Un solo hscho indicedor no puede producir 2i no =
un eolo dndicio.- 5i multiplicamos law difarsntss pruabas del -
misna hechs indicador, el indicio ss fortificerf aubjetivamente
cads vez nfs; pero abjetivenents en cusnto & ou eontenidg proba-
torio, seguirad eisndo ol mismo indiciu.”

MANZINI, comenta: “Jus las prusbes {ndirwmctss son Ta8gOs
susltos, fragmantos de hachoo, vetssos de acciones e ideasy y -
que 88 nucesario reunie estos yatasus y fragmentos en un todo «
dnico, para comparar unos con otros Y wspecialuents; con lo cop
trario & los indicios.= €8 prociso hacer su endlisis y sintnais,
reducirio a un sistema, a wn conjunts agxmdnico.

Lea prusbes indirectas, al nar reducidas arpSnicamants & un
kistpmr, caracan hasta convortivae en prusboar terribles ¢ incon.
trasstablen, y se transfornen en une cadens de prushas que Tudsa
al wcusado, gome una muralla infrenqueable, de 1s que g8 impodie
blas huiz®

Le Corxte Suprema de Justicia, en cssscidn del 20 du Abril -

\

ds 1949 en uno de sus sporten expresd: "Cuando muchos indicios =
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se rafieren ® un solp hscho no necesaria, y cuande sus modog =
probatorics depsnden de un sole argumentn, la suna de Estos, ;.
por numerosus que Sesn no forms la Rlana prusbs gue existes y o«
1ije la loy pars condenar, porqus sn aste coso, todus slloe no
sarien le exprasidn de diversos hechos indiclerice, 8ino uno -
sole con un mioms argumento; om docire serim un indicio no necy
saric demostrady por varios hechos convergantes gus tratan de «
vigoriserlas, psso no  de multiplicarlo.

En ontas condicionss, los hechos indicielss no-au#iou indg
pondisntass unos de atxrows, ni an cuaﬁtn'a au arigen, ni sn cusniyo
8l modo de probarlcs.e 31 8l indéciono se necesaric, la demostry
eién de qus 6X se hags de hechos convergentes, no significs que
eo83 circunstencies demostrotivas, se dstengsn ants la ley comn
divearsns hechas indiciazios, sino coms uno sola, soparados poy -
momsntos mucesivos que en Aliims término, son partes intsgrantes

de un sclc hecho," X

Universalecents ;C tabidb'quu, ol objeto de la prusba, es «
el soclarecimisnto de la verdad Yy que e8 en ella donde culminan
todos los wsfusrscs de la secidn y de la Justicin,

Probax filoséficemente, 88 producir conviccidn por todos -

Y6
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Jos medioa 16§inus, sobre le verded de una coss.~ Probar Suzidie
comnte, &8 producis en ol espfritu del jusz, por todas log e
dios probetorios legalew, la certezs respects de un hecho o s -
un scte jurfdico,- La prushe, legal, no se mhs que lo prusha fie
losdfica aplicads el canpo juvidico; de alll aa desprenda que el
estudio de los medios probatorics, muestren sspectos sicoldgicos,
cientificas y précticos, parn presentarlon & la concisncia de e
quien fuzgae.

Demuestra tembifn un aspmcto srtistico o téenico en lo gue~
Qbuﬁﬁeo 6l jusz en su varedicto: Pe alll concluimin, que lag, ==
prusbes consideradas como atra objetivided, son une ciencie, y -
censidernda en au adnisibilidad, son un arte o una téenics.

Ei anélieie de lep ciencie probatorie conprends dos aspectos
que aont le objetividad y 1 aﬁaisib@l&dnd.- La objetivided mixe
& le prusbe conadiderandole sn ai nisme, en Wu propia naturaicze
légica on au fundaments y an cads unw de lom alomentos sepectfie-
cos.~ La adminibilided toce, las principios que condicionan la «
vigencia de cade prusba en los diversos proceson y el matatuto -
subjetive, que ceds prusbe loges praducir en el cempo jurdidicose

no os toma an considexacidn le ebjetivided da ca#a pruaba OO aw

cusnta 4atm pueda aer de creacidn astrictaments jurfdicas, puestc

que iss normas lagaiss que rigen la produccidn de las prusbes e
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¥y qus condicionsn el criterio del fusz en spreciscitn de ella.

El tratadista FRAMARING DEY MALATESTA, exprass que: "lag =
fusrzas probetories ds todos los indicios ne pusds hallerse, si
ao en le naturaleze fntims da sata prusbas; sefialade an une espss
cifice relacidn de causalidad, y qus an la forme ldgice del indi
cio ea raciocinia®,

Si anslisamos todos los indeios imsginables an forma léyica,
sncontrazon siempre una premisa mayor, gus tisme por contenido -
un juicio sspseffice de cousslidads frsnts s uns praminsa menor,-
qus sfirma la existencia del sujeto sspwcisl qus estd conteanidow
on un sujetc espscifico de le premise maysr, y frants @ una cone
clusién gque sz le ssigne al sujato particulss en cuestifn, el =
pradicado atributo en is premins reyor el sujets especifico.

La ley resconocs valor des plons prusba al indgelo nscesario-
on ol artfculo 230 dal C8digo de Proesdimients Penal.~ Los indf
eiots no neacesazrios, solo tienen velor de plens prusba cusndo o=
goen varioo, 88l lo sstablece el artfculo 218 del mismo emtatuto.

El fundements del velor probatorio del indicio, radica sn =
ou sptitud para que el jusz inodurca de §1 l8gicamente, el hacho
desconocido gue we inveatiga.

Para que 8l investigsdor hege una verdadera induccidn, ha -

da partiy de su expsriencis humena o de conocinmientos técnicose

Y%
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o aoientificos especislizedos, asgin esen ordinarios o técnicos «
En sl primsr ceso, s habls de las regles genarsles de le experd
encie, qua snsefien de wnaners ncrmel y constanto cozs as suceden=
los hachas fisicos o peiquicow, y le efrven al juez do guia para
valorer tnoda clese da pruaba.

Al jusz le bests aplicar ¢ los hachos irdicierios debidamap
ts probados y qus conoce can carters, wees miximeg comunus a les
ténnices espacialss que convrcd, ¢ que haysn suministradn los sy
pErtos pare ohtsner con syuds légices su eonclusién, eobre ls exin
tenpis o inaxistentia dal hercha investigade.

Por congiquiente, las indicios pusden darls al jusz is ceye
teta eobre 2l heche o dnicamenis,ml concepto de su probalided ©
de le similitud.» €n wstn (itimo caso no podrén constitulrs pruse
ta de hecho investigedo, pero la hacen vorosiwil y probsble) pug
den servir pors justificar ciertas situacionme, cusndo la juriee
prudencia sxpreasesente scaptan lo siople justificecidn, que m -
ruotiore plena pruebe; osi por sjempleo el indicie contiggente o
sl indicle nseesario constituywn an plena prusbas.

fr la valorecidn de le prusba indiciscia, sl jurgador no dg
be conwiderar aisladeamente cade hacho, con independsncia absolow
ta los unns da lon otros, puas sy resultado ex pars los fines -

dul process, que se chtiene par la conrdinecidn de los indicioe«
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mtre as, s' p;rfln relacidn de dependencia qus ofracen los unod
con los otxros pif llegar » la comprobacifn del hacho que am trae
ta do demostrar.~ De allf, sw desprands que el anilisis indspane~
dients de 1os indicios, desnatursiiza ls ;6gacc del reciocinia,~

#l prinpipio de cauanlidad y le relacién que sllos guardan sntre

#8i,

YALOR PROBATORLD B, UN S0LG INDIGIQ

Nusatro Legisledor expresa en el mrtfculc 230 del Estatuto
del Procadizients Penal quat *Un solo indicio no haré jamés plg
' ‘ . o
na prusbs, & No KEr QU Yes nacesaric o presuncifn legel no dage
virtuada.”

? £n este dispoeicidn, la ley hace une comparacidn y 1o se we
refisre sn forme alguna a la entidsd propia dv les dos prusbas,~
sino & su relzeifin con le pruebs plene porque desds sets pu?toda
de vista, todas les prusbes que conducen a las plenitud, pusden -
oquiparas,

51 el legisledor pretendid consignar cﬁ un eolo -cnnjuntu -
lo reletivc & ls presunci6n y a los indicics, ha debido, anpiaqg
los con un epigrafe conmln de “prusbas indiractes®, y en ssta fog
na suvhuhiirnn subsanedo las dificultades qus la sparsnte Sdentj

dad he originasdo sntre #5608 dos fendmenps juridicos como son ele



indicio y la presuncidn lagel no desvirtumda,
La disposicién antes mencicnads nos lleve e considerar la
4

importencie do la prusbs plens, y ss entiende par prueba plena

o complets, la rsconocida por la ley como bastents para gque el

juzgodor declare la existencia de un hecht.~ Le prusba plena =

no 83 otra cosa, que la esrtezs processl; a slle tienden tocdos

los esfuerzos do 1 accidn inventigativa, y »e slls ¢l reasul- '

tatdo & que conducen las difarsntes prushas allegades & un prow
ceQa. las cuales debsn combinarae entre si.

£n nateria ds ind;cius, eata plenitud no se logre 8ins -
cuando la relacidn cas#ax de 1los hachos no pusde ser sind uny
solaj en otras palabras, cushdo la causs 8o mussirs como dnica
posibie de determinadc ofecto, o sl afects como Gnico posible
da daterminada causa; ws aste el indigic necaaaaﬁa.

"fl indicio &8 nacessrio, cuando as tal la corrsspondencis
y relacién entre los hechos, qus axisten del uno no pusden mew
nas de heber sxistido sl otro®.~ Artfeulo 218 del Lédigo de ~¥
Procedimiento Panal.- De esata definicifn podemos definir tem-
bidn lo gue es el indicio no neceserio, cusndo 1o es tal le =

correspondsncia sntre los hechos, que existiendc el uno ne pug
de manan heber existido el otroj en esta forme los indicics no

necossrions pusden conetituir plsne prueba de responsabilided -

57
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cuando, snalisendc an su conjunto, pluralided, presicién, gravee
ded y conexidn, inequivocaments seXala al procesado ¢ome autar de
le infpaccidn para concluir, sl hacho indicierio indepandisnie de
losadamds sn uvhe prusba incompleta, pero ds sate no se puede dady
cir que ellos carecen do valor, ys que la misns ley reconocs quse

de dos o nis prusbas incompletss pusds llsgerae & la formecién ds

una prusba completa.

CAPTITTOLLO v
. | \ o
FRONTERAS LEGALES D€ LA PRUSBA INDIGIARIA, P

» t
Treii 4 A%

Existen ciectes limitacionss conssgrades por la lay, respscts

o

® la conducencia de la prusba que sirve para demosirar un scto 6 -
unh contrato; esaes mismas limitacionse han de regir en la cecnducensw
cia de todos lon medios probatorios y sspecislments pars ls prusbs
de los haohos indicisrine, ton los cusles sa pretande demoB&TaY -~
cuslquier acto o contrato.= £n este supussto no importe que 6l we
jusz pueds dispansr ds libgrted pare lo apreciecidn de los indi e
ging; porgus nog encontramos ente dos situaciones completanente ==
distintes, pues le primers ¢e refisre & la prushas ds los hechos ig
diciarios, y la segunda & su contunido probatorio.

La rondussneia del indicio oo perfects cuands se prusba por
modics difarsntes a los sxcluidos para la prusita del acto o Sofie—

trato, al cual ce rafisrs sl indicio.

Y%
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Al respecto enota BONMIER, de quo el juez civil pusds obtee
ner los indicios de un procedimisnto eriminal, aGn, en al ceao de
qu§ ¢ste termine an une providancia,= Lo nismo sucede cusndo hew
ya texminado por acbrenimisnto o por sentsncis shsoluteriag poxe
que loa indicics aatén conatituldos por huchos ccurrides o pro-
bados en sse procesc ponal, y no por le dacieﬁéa giis 1o PusSO e
fin.= Como observe al mismo autor, "hechos insuficientes para -
danosirar ls culpabilidad pueda bastar pars servir de base a -

uné condenacidn civil.

UTILIDAD £ IMPORTANCIA DEL INDICIS

Por la natursleza de la bxuqba indiciaria, en la cual tomse

pos gomd puntc de partide un hecho conocido y probado plansmante,

para lleger a otxo desconocido, es la rawdn pox le cusl, el indi
tio presta gran utilidad psre aquesllos hechoe, an qus le Rayox -

parte de los saraw humanos®, no annutuébran o no quisran dejer =
constancis de sus sctos o hechos, los cuales no pueden prabar an
forms inmediats.+ A carea de su importencia diee DELLAPIANE, en
su obrm "Hueva Teorie de l& Prusba*, tismpo hubc en que se des-
conogid la impurtancie de ie prusha indiciasria y en gqus se 1s -
considerabe tomo un atributo Bemidivino, coms la mas grende ex-

prasidn de ls sabidurfe, & lo cual 8s le denoming "Juicio eslom
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minteo®, nigus diceindo el pitedo eutsr qus, relegide en lejenes
époces, a un pepsl sumenente swcunderio, colochhess al nivel de
1as prusbas naturales imperfectes, como sex deposicidn de un tag
tigo, confaaidn axtra judicial, etc..dssde antonces hesta nustew
tyoe diss la prueba indicleria ha reccrrido un lsrgo trayscto dy
rante 8l cusl &y iesportancie ha ido crociendd ceds vez nfs, asi«
en la doctrine eomo en le legislacidn.. Cote autor nos hace o8 -
¢u obra une rasafis histdrice a curga de la importancie adquirie
da por el indicio towp madio de prusbe.

Dentro del proceas pennl viene & conatruir una prusbe do «-
fundemantel imporiancia an Le mayor perte de los casos, #in la «
cusl quederfsn impunes gren ninero de delitos.« A madide que las
alencies técnicas sobre invssiigecionss, tales como las dactilog
capie i la busqueda ds hunlies, raatxos o identificecidn de na-
tarieluy utilizedos, han sumentade ls importsncis y el smpled ==
préctico de ia prueba indiciaria,.

Eri investigacionss penales, encontramce slemtos constitutie
vor el dal1t5 que no pusden sar comprobados aing medignis pruse
bas indicectas, con las cualas se danuestzae ol slemento subjotie~
vo 0 intsncidn criminosa.e Tenpoen es posible poner en duda 1g ~
menifisota utilidad desl indicio coms guis en lu busqueda de wde

joves prusbos an gensral, y sn le inveatigecién ecbrs 61 deline-
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cuentn an perticular.

La Corte Supzrema ds Justicias, sn santencis del 17 de Faebrg
&: 1950 exprasS: "3e he dicho, que la de indicios, es una prus-
bes sxcolente por su origen, y tesbién porque su epreciecidn es
subjetive, individual, encargada a la ssgacidad y a la intelie
gentisy facultadss hummnas tan variebles com distintes son =
las capacidades de razonmaiento ds cade uno, ¥ como diversas =
len rutes qus oe sigen para sacer los conclusionss, pussto que
todo fendmeono tiens relativemants sl entendimisnts humenc y &

su potencia do diecernir una reslided, o ciertos contornos gus

el mado de contemplarle cada unos

£ SOHIRAINRECLO
€1 Contraindtcic sa defins, como la prusba que se cpons QI
0 desvirtus s otre indicin.~ Pars uns mejor comprensién a &ste
dofinicidn, debamcs tenar prssente que los slemntus essncieles
dsl indicio sont A} Un hacho eonceido, B) Un hecho deaconccide,
y C) Una infersncie ldgica.
En razdn al segundo slemento, culil es el hecho deaconacidos
¢l cual se busce conocer con el indieio, pusde der un resultads

positivo o nesgativo, seglin el vrazongnimto que se le splique,-m

5§



tomando como base el hecho indicador.-,5i obtenemcs un resultedo
positivos nom ensontremos frente s un indicio, peroc oi sse gesu}
tada e nagetivo nos encontvemos frents al contraindicio, con el
tusl en vaz de concluir incriminandz al presents sindicado, lo =
ssfala como inocents.~ Asi por ejemplo: Algunas pruehas tiendan
& eatablocer le autoris materisl @ Jubn en detarminade delito,-
pero alega y damuestra dentro dv le investigenidn, que al dfa y
hors cn que e cometid el dalito 2 88 shcontxaba Bn lugar dise
tanty de agusl en que ocurxricron les lwechos,

Da lo anterior se deduce que el significadn moteriel del -
indicio puede dasvirtusrss de distintas menera; tales coma pox
conslusionse contraxies s les que han de dc:ivs;ao dal hecho ig
dicado, resuitante de oiran prushss, ya se tratsn de prusbss dj
roctes o indirsctes, por otros significados igualments &EC80Sews
bles que smunan del mismo hefho indicadosr, o dgl hacho sn conexi
ded con otros hechos tampoes constituyen propiemsnte contraindi
cin les consideracionss subjetivas huchas por 8l juigadoz, teme
les come la honorasbilidad del supussto sindicads, su vondad wies.

Los motivos para no creer, son circunetancies que tanpocoe
dagtruyon completamente el indicio al cuasl ss opone, lo cusl en
ciarto porque hece resalter la dude, misntras que sl cantreigdj

cio resultante si lo desctruye,
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£l fentysindicio puwde opunsrss al indicio, 1¢) En su objeti
vidad de prusbe ton zespecto sl hecho indicado. sjemplod La cir ~
cunatancia de encontrar en el bolsillo del pantalof del sindica -
do, un cbisto qus se cres peortsnacer s la victima, #8 pusds con «
tradecic mwdiants la prusha de qua ess objsts no ms, sinc uno sp
moejante al que el scusado possis dende muche Lismpo antus de lu «
cizcunztancis dal ilicito, y 2¢) En Bu misma cbjetividad de prug

ba, con rsspscto » su contenido probatoric, sjemplat €l indipio «

que surfe de la tensncia del Cienuro, para los casos de snvensng

c¥

cesaris que sstenon a la sspectativa, con les eparisnciss sngafiow
sas ds efta aspecio de medic probstorio, tel es sl ceso ds las 4ip
cidips,~ flemon de sxeminar en forme wscrupuloss y pogderadansntie~
los motivos infirmantes por un ledo, y los contraindiciocs por ele
otra; rsxof afta por le cual; el juez al valoxsy loa indicios tig
ns o8l debax de tomar en cusnts los motivos para no crsosr, gque son
inharentes sl indicio an sfmisma considerados sftos motivos pare-

no cresr constituyosn lo2 Motivos Infirmentes que surjen & vacas -
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de 1la consideraciofl dela subjstividad del indiclo, y siempre de- .

[
la consideraciofi de su contnni&ochando no a8 trats do dndicios =

naceaarios.~ Adsnad, el fjuwz dabe toma¥ en cuente los prusbas =
que infirman el indicio, ses gus consiota o no’esn otre indicfe,~
constituys el contraindicio.» Concluimos diciendn que el Congtaw

indicin w8 le prusbs quae infizme sl Indicio,

RLSLINGION ENIRE LA FRUEDA INDICIARIA Y

LOS DEMAS MEDIOS DE PRUEBAS

En forme genmral, los wediss probatorios suelmn clesificepe
e¢ de la siguients mansrast A) Declarscidn da parte; B) Jurawsnto:
L) Testimonio, D) Prucham circunstancial.

e este clasificacidn as inspirsrcn los radectores, tenio -
del GOdigoe do Procsdimisnto Panal y los saumscaron saft

Pare sl C.P.P., axiaten: lo.} Declaracidn do perte, 2u.) Jy
remsnto, Jo.) Tastimanio de terceros, 4o.} Bimtemsn paricial, o)

Inspeccidn judicial, 60.) Documenta, To.) Indicins, &c.} Cuslen «
quiera otros nedios que sesn Gtiles para 1s formecifin dul conven-

ginignty del jues,
Un 8l L.F.P. , satos nedios ecn: le.) Inspeccidn fudicial, -
20.) Indicies, 3@.)'Taatimanio, 45, ) Documeohtos, %u,.) Confeaifing

6oe) Pruaba psriciael.

’
Mal'w‘,}
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Ninguno de los madios do pruches son autinomus en absolutod
solo son indepandiente en forme ralativa, porugs todos los llamg
~dos asdics diracins o npturales, raquisren el suxilic del indiee
ciario o artificial, y, poxr Bu parts, 8cts tesbién nwcesits dew
apoyo de los directas,

El rasc diferonzial podemos mencionarle agf:

€l Indicio y la Inspaccibn Judieisli.~ El indicio, #8 un hy
cho del cual se infisro ligicements la axistencia de otyo hecho,-
La inspeccidn judicial, €3 un examen o reconocimiento personal <
que hacs 8l jusz o funcionario ante su sscretsric y scompefiadn w
da perito® oi fusre necaserin, de hachos que son Bateriss de une
pracesc.~ Un oolo éndicic jombs haré plenas prusbs dssde 8l punto
da vista probetoric, misntras que 1s inspsccidn juducial 8i hace
por 8i ecla plene prueba, respscto de los hschoa y circunstancie
Bijetos & los santidos extsrnos, observados perscnslmente por el
Jusz y los paritos que en slls inteeviensn,

Con 8l tostimonin.- Mientras que al indicio sigus elendo un
hscho como 1o axpresemus antericrmante, ol tostimorio e® un rolg
te ds hechas atinentes al procaso, sfectueds ante sl funcionario
que corresponde y con las fornslidedes exijide por ia loy, he ww
chas por personss ajenss al juicio.e Para su valorncitng, sl juez

lo epraciar&, teniondo en cuenta 1as normes de la oxfiics del e
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tastinonio, vy especiaimante las ccédicionua perscnales y sdciae
les del testigon, las ccnﬂicionea del cbjsto & que ne refiera sl
testivonio, las circunstancies en que hsys sido recibido, y o~e
quelliss en que gse rinde la declerscidn, | .
Con sl documento,~ €ste consiote an cualquier cosm, que =
simndo Suceptible ds ser puzcibids par la vista y.el oido, Sig

ve por si misma pare ilustrar o comprobar por vis do representy

privado.- £1 velor probatorio en sl documanto piblico, - de “}51,.a-;#°‘ ./

que aste constituye plena prusbas,; de los hechos que el fhnbigzﬁtwbh‘ ,{5*,//
rio da fé.« Ln cuanto 8l privads, el Juoi 1o eprociard éeﬁitnda v
an cuenta 8i su wutentizidad ha sido o nu probads en el étocﬁaa.
Con le confesifn.- Enta cgnaiet? an toda nanifastoecidn gua
produzee consacusngias juridicas aﬂv-r;-s a8l confasante, o favp
rable @ la parte contrarie, siempre qua se reunsn 108 requisie
tos sxijidos por la ley, pans su validez.e £n cusnto & su velor
probatoric, lo da 2l juez siempre qus se haye hacho en forma SE Y
bre y expontanea por sl procesado ente el Just y el secrataric,

¥y qus se sncuentre plenmente comprobedo el cuexpo del delito,e

¥ que no exiata en el pruccéo prusbe gum lo contradiga; v por «

Gltina,



]

Con le prusba pericisl.~ Ells constituyes ol dictemen rendido
por ol pesito en equalled casod qus raquiszan concaimisntos .1 7-T
ciales de detarminadas clencies, aste o profesidn,- Jasde el pitfis
to do viets probatoric, el diciesen del perito no es por si plsna
prueche, y debse ser spreciads por el jusx o sl funcionerio do inge
truccidn, quienss para acogerla, tntal o parcielments han de @xse
preser clara y prycisansnto, las razonss en que se funds wu docie

aidn,

LA 3Q3TECNA, LA POESUMCIDN Y Eb INDICIC.

£a necessric hecer §nfasis on estos drsa eapucios jurfdicos,
purque la meyorfs de las parsornss los confundan, cuando an vardad
son completaments distintos,

La soauoche.~ D acusrdo ol digcionarie del idiome Eapafiol,-
08 una sccidn o efects do sopspechar,- Y sospechar, u8,imaginay we
une coss por simpls conjetura,

Su diferencia con 2l indicio radics an qua, 8l hecho fundmes.
mental por su nolas ohiotividad, lisva la pouibilided de imputy e
cddn incwiminutariaﬁ!y no sexd indicio que prusbe la raspansebili
ded, el q',ua necegita pexz valor gomo tel, de la spreciewidn subja

tive dal juzgndor; porque on tal ceso todas las contingancias gee

llsgedos e la vide da un proceso ostazian sometidoe, gin idgica ~
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ni oena exagesals logel, el arbitro de les difercnciss subjetives de
los verics juzgedores del procasa,

£l hecho que s8 tomm como indicio incriminutorie por 2ola ine
terpretocidn subjetive dal jurgador, no es un indicio 8ino une Bose
pocha,

Las sospoches no pusden tensr jamfe fuaiza de xesponssbilideds
sinz mn 8l ceso de que sz convertiren en indicio y que en 8l plano
de la chjatividad tenga nstructura dt hechos de causalidad nitidos,
lox cumies an juegh con otras pruskas denuastran una tolacidn da =
cause en el acto delictunso,

Es principio indiscutible de tado indicio, qus #) hecho ifrdi-
rador deho estar probadu plenemsnte.~ El hecho indieador dol indie
tio por consiguisnte, no pueds suxr vago, ni imprecion, nl %82 Suww
ceptible por lo misme, & qua de €l ae infiaren parss sospschas ¢ =
conjeturss de por ai, 8! no son prushas.- Ejomplo: el éiﬂdicadu -
musatra huslles de sengfo on ls rops qua, al parscer tuvieron oxig
gon =n la consumacifin dal homicidia; he ihi una soapacha.» 8i 1lx «
inveatigacidn musatra quu la 2angre no es humans, o qua sinndolo y
portonaciando &l sindicads, fus producto de una hemogragia sufrida
por §3imj la nnspachs dosaparoce, y 8l hacho indicador se sfumé -

luwgn sl indicis no nurge a 1z vids juridica.
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&3 p;ggngigs;_a_.-( Nusotro legislador lo mtwlu #n VATina, -
disposicionss tanto ds cavfcter suatentivaes como edjstivez,« Asfs
observamos que de acuvordo al artfculo 66 del C&di.gn Civil se naty '
blsce: "Se -di._uf ;mms.-nc a1 hecho que se deduca da clartos entg
tedantes o circunstancias conocida.- 51 estos antecadentes o cize
cunotancies que dan sotive s le presuncidn son duterminedos por e
le lsy, la presuncidn co llens legal.« 3o parnitird prober le now
cxiatu»ﬁuii del hecho que legalmsnta se presumyn, sungue soan cleg
tos los antacedentss o circunstencies o8 que lo infisre la ley, a
menos que 1_8 ley mitna fmchace sxpragansnts ests prusba, supussto

los antecedents o circunstencies.~ 54 una zosa, segln le expre w-

tancina®,
Direaclés

Eots artfculo eontorpla les dos cleses. da pma@p;n:u; A!,d&

o

deracho ¥ B} la legsles.- Tanbifn nos mupstre le marcada incidep
tis que tianm lm presuncidn en meterie probetoris, Perqus pers prg
barse los antacedentss o cirsunetencias sonocidos results probade
»1 hecho sl cusl es refieve le presuncidn,

En cusnto u len disposiciones de carfcter sdjetives, sncones
tramos el artfoule 176 deld [&digo de Procsdimionts Civil que dice:

*las presuncionss estsbiscides poxr le lsy secén precedantes, sien
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pre que los haches qus me fundsn eotén dsbicamonis probados.

E3 hecho legelmonim presumido se tendrh por ocierto, pero ade
nlitiré prusbe mn cuntrerio cusndo iz lay lo sutoxice®,

Lonsagre esto erticulo a la prasuncidn logal, ls cusl sdmite
prusbe sn contraxio,~ Todas esies disposicionss contsuplan e 1& ~
prezuncidn dentro dol campo civil.

£n wateria punal anceontzemos el azticulo 232 dsl (Sdigy da «
Progedimionto Panal gque oxpressy “Hay prasuncidn legel cuando lew
leymanda qus un hecho se tswga comg prusbe plena de cire hecho® y
81 artficulo 233 que an refiors a la presuncién legel do vespansee
bilidad en dailin do hurto y robo, que dice: “conztituye asi misp
mo prasuncidn legel de gue una persona s responseble del delito
dp gohe ¢ hurts, sl hecho do ancontrarse sn poder ia coas oobads
v hurtads, o sl dn haberls erajeneds ton posterforidad & 1a 8fes

tuacifn il{cita, sicmpre que ess puruona haye oids anteriorments

condsnade an sentanelo njacutorisda pox un delito contra la prges

piedad®,

Cata disposieifn al fguel que la antarior, CHnGayrs ls prewee
suntibn legel, paro nfe concretamsnte la {nversidn de ls carge &
1m prusba; es deocir, gue le paresns sobire quien gravita une Proew

suncidn de Esta natureleza pusds prober en cantra do elle pare o

degvirtuarie, pues no elends presuncidn ¥ davccho, contia ellses

¢4



cebsn todos loa medice consegrados por ls ley.e Poro si dentro del
procssn au S aduce ningune prusha, y por otra parte, se desucstrs
Lo condans snterior por un delito contra le propieded, la presurm=
¢ién lagel debe conyiderarss por al fallador como prusbs da le Pes
ponsabilidsd.~ Asi 1o msteblecis ls Coxte, sn ventoncis dol 31 dee
Octubre ds 1.955,

La sols confrontacidn do los artfculos 229 antas mancionedo y
el 212 de) Cddigo ds Procedinianto Ponsl que dafine 1o que es al <
indicin, nos indivce que se trets ds duv cosss do nstureleze auun
tes, por lo cual, no pusds tratar de copararés bajo uns ROTRE COww
afin,

Considerasos gun nusotra Regislecidn Penel ha aceptado en sue
disposicionss les difsrancies gue saporen estus dos figuras probe-
tories) incurriends no cbstants, #n el error sungursble de cobitee
jar bajo wl nonbre de "indicice®, lan dow figures de que hemos hae
blado, lo cual pusde inducir s que sm considexen como i&tnt&c;ﬁ.

Ei azticulo 230 refirisndose al velor probstorio del indiciow
sotablocs quet “un solp indicio no haed jemfo plens nrusba, & no -
osr qus oes nscesario o prevuncidn 1,§gex no deavistueds, |

Esta norno ew explica comn lo srotemon anterinymante, gue la-
is compursaién gue hote lo ley, no sa xefiere an forns elguns & la

ontidad propie do dos prusbus, 8ino & Su roleciln con la prusha ee

éS
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plsna y desds osta punto do vista, todes les prubew que comtuce e
la plenitudy pusden equiparse antrs 54 E1l legisisdor pretendid «
consignar en un sols conjunts ds dis;:gnmia‘ne& 1o :aintivo 2la=
prasuneidn y 1oy delitns,. e debido, pars nsé‘/ mﬁ& sientifico, am
parsrle con ung dencmingelfn contn do *prushes indirectos® y sn -
esta forew oe hublorsn chviado las dificultades qua le eparents «
fdentided original,

Se compronde entoness, qua dada 1a especial impertancia un-
tiene a1 sxezen de ls cusstion cizcunatancial, que cusndo de ?mﬁ,
cios y presuncidn e 4rets, la roxdn ror e cusl henpo edoptodo -
pare anbow la denoninacién comin de pruche cireunstencisl.

Cuanda L inferencia del heche indicfario ol pringipel le hg
g8 ol junz, we configura presuncidh winple, de hombre o judicials
¥ ol la gstablery la loy coto rogla, sa sstiuctura PAEIATES O m~
presuncidn sn una do sus formes: legel o Jurie tovtum y derecho o
jurfe vt dw jurv.

Estas Gltimas, no san medios de prusba, sine régzu‘ da vaia;v
rocidn de hechos indieiarios purque impone al junz 1a abligncidie
por tener por probede un hecho principaly y sdemés como yo 1o éxe

plicenos en lo parte general, tiensn detzrsinade incidancia en la

B
L LN TR

eorga de la prushe, L

Les primeren tewpocs son madics de p:;'utﬁa, puss nt aiquigu;
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ag consive su existencis independients de lao circunstancia #n o=

quo ee spoysnj paro constituyean un slementc do operscidn criticae
pare le vsloracidn del hacho indiciaric, de la rpusbas que lo ori-
gina y de sus circunstancies.~ A dichas operacidn légice o ox{tie
cas raducen slgunns sutorss el indicic pers nagerls la cslidsd de
medic probntatio. por ejwnplo, EUJLNIG FLORIAN, epstisns qus “al-

indicio s reduce & le opsrecidn 18gica ds deducir el conoeimisne

to de un hecho, de una coss o ds una situscidn que ee Sgnors el =

El indicio, por lo tanto, antes de un medic de prusbes s un

4 n‘itl(l‘.

hecho,; qua como los demfs, ou sotsblece cone nedio de prutb%%uegn

aF

ro tigne una posieidn carsctarintice respusts el ts-a fundsmantal
ds ls prushe.~ £ al fondo, 8l indicio pusde eonsiderarse desds -
dos puntos de vietst pdr un ladn e wincula al coneapto de objeee
tos de pruebes, y precisamants queda comprendida dentro del ¢ones
cepto ds prushe indirectas y por otro, express el Tesultado (e «e
une opexacidn uontal.-d; une induccidn 18gice y psicolégica, 10 -
quer dessmboce an unp eparicidn, y pesrtsnsce comsiguientsmsnta, s~
le valorecifn de ls prusba cuasl #8 und ds sus modos®

Penalmante, no es corvients eduitir le prusha de presuncios=

nes; vy & ssto sv oponen con cliertes razones los tratadietes, deda

» e
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la complojidad de lor buchos criminosos y la imponibilidod que hoy
para fijar en wllos, prevismento, uny coung doterrinegds, cusnds le
roplidad engeila quo paaden gex puchar les causes del dalits, f5 wew
obstunte, bivmpra Be consayrgn slgunan, ne de derscho, pOrque Ofes
tad sl no son inndnisibles desde tods punto oo visip &n mafarﬁnywn
criminal,

Hay otra forna de presuncidn, denominnda presuncién e hombrs,
Gue se distingua del indicin porque "haca dg une proposicidn gueng-
ral fues de la 1fgico o 1z superiancie™, nisntras qua "6l indicio ~
a8 ung circunstencle odpecificy y cierta®.~ Sum pues, sces pTesUnm
cionms inferencia de carficier general baBadss on PoIMAS ConUNEE Y-

corpriante de caucolidad,
CAPITULD V

LU INDIGLE AMTE LA JUSTIGIA PLiAk MILITAR

Dedw ic diversidad de circunstancies y las gerecteciasticas eg
paciging en gque su dasenvuelup la vide militer, la gren racponsebi
lidad que echbre ellos rocas, les oxigoncies de la Spocay y ol pro=
pulto o que oo adminisirc una pronte ¥y rects justivia; hen sido-
tel vaz, los cautias assncisles purs quy ssts jucisdiceidn oo estew
bleciora Us wannrs indapandientsy o le del davechoe pensd tomdng pe
o tel indupendsnoin no es absoluts, sing eh forme ralative, pofew

qua el darscho Panwsl Militsr como rems desmembrada del deracho Pes
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nal; contemple y sigus lvs prineiplios fundenentsales de £3te.

Antexiormonte an ssta cuops, existfsn ciexten dinposicionss o
deczeton qus segeleban detersinades aspoctus, los cusles, con of =
aumgnio de lea necosidades, fusron inouficiantes e inoperantes pae
¥ controler les actividadss en contza de la institunifn,s F4 enie
cuso e expide asta cddigo,straves ds una Junta Militar da Gobiare
0o y esdisnte decreto 0250 de fecha de Julis de 1958,

fote estotuto vomprende una perto gshorel y otrs que indice =
el procediniento e seguir sn seds cuso condreto, suntoopla en 620
srtfculon y sstos & su vex distribuidos wn titulos y capitulos,

ta 1o qus respacte sl indicio, ou estudin s sncuantrs eanaig
negs s partir del extfeulo 456 cusndo diecs: "Se antisnde pox indie
cio un hacho de que os infiers Mg;lcmtn.l’a axistencia da ot «
hecho".» Eota disposicidn, el iguel quo el 229 del {ddiga ds Pyocy
diniento Pens, dafine lo gus as sl ind‘id.u y d3 la cusl s deducen
los slementos easnciales gue son) A) wn hecho el que indica; B) oe
tre hecho, el indicedo, y C) una relacién co csusalided antre 61 «
hscho gque indica y a1 indicedo,= De de antexior definicifng se du

Guoe tenbidn el fandmono Juridico ‘dw la mfn:sbg-‘-a; i cunl wa
oismpre unida a la noeidn do indicia.

£1 mrtivuio 457, hebla sobre ol velor probatorin ds un eole

indizio, a1 Agual quo ol extfeulo 230 dol L.P.Pe) y satablecst -

- m\‘
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%un golo indicic m harh jeanés plane prusbs & nu sy qus ge8 necesaw
rio ¢ presuncidn lagal no desvirtunda®.

Al mnaliser onte disposicidn, obvestvamss, que bajo s d@nﬂuiqao
cibn de indicio, catudim w dos fendo=noy juridicos complotemante dig
tintos, como oons La prosuncidn y el indicio propisments dicho, cone
cepton qua 4 diario se confundan junto que lo ooopacha; tesss estave
que=fusran tratados antsrioments.~ Adunda consegra sl vaslor probaty,
rio qus dobe darsels a un solo indicio, aspsoto qus me conoces eon ol
nombize ﬁu individualidad dal indicin.

Artfoulo 458, & L& 1strs dicas EL indicio b nucosario cusntos
a3 tel la correapondencis y relpnidn entre los, hechea, que existinn-
do wl uhe ne pudde menos habar sxistide gl otyo”.

Heea rofersncie & le cleoificnnidn de los indiciow, y consages
io qus'eﬁ ol indisio nacessrio, fundementandone sn el Oltimo da los
olezantos exigidos pars todoiindieis, como 1o w8 2 relocidn de cay
ta&idid o conaxifn emtre el hecho indicedur y el indiopdo.

En cusnto ) valor probatoris de sstos, pusden constituir plo-
ny pruabe de ls wesponsabilidad cusndn enalismdos en ou conjunto,
pluzslided, precisiln, grevedesd, y correlecidn; sefislen inaquivocm
meants sl provesado comn autor da le infraceién.

£}l artfculo 461 expresa ques Los indicios refersntes a un Row
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1o hechoy por nuewrenes qua sean, no constituyen més gua un 8Ol =
indicin.

Dn 1o conzignedo en sots norne sm despronde, une de lot rewe
quisitas o condicionss qua dabe rouniy sl indicio, comc e%: "Guoe
misnde varios, no 58 refiesrsn m uno solo®,

Lo snterios nox enmefing que emis uno de los hachas eonsiderg
dos comn tal, oaxeeen @i absoluto ds iodo velor demostrstive eiasn
de no gusrden relesisn con el heche incriminedaj we rlsro qus por
MABro308 quis SBEN ¥ qub e Supongsn oer indieios, nc 1o san y el
valor ds ellod serln nulos wu essnecia redica en que todas convegs
gen & ls comprobwcidn de un mismo hecho,

€l artfoulo 462 dice: "Pars que un hecha pumds sar apracieds
como indieic, dobe ester probado plensssnis”,

Lso significe, qus pare qus un indicic se tenga como mlemane
0 de conviceidn de responssbilided; en neceserio que ls exisiene
cis metoriel del dolito esté plenapente demostrads,y que el hacho
indiciaric es helle probado, vequinitc consighado en eats Gltimee
dispoaicidnge

Adengs, debemom mensionar que tusndo SeEn VarSon y gROVES

los indicice, unp Solo ho 80 nacensrio o conoluyents pars 1o dees

mos tranidn | do la responsabilidad.
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£L JHDICID ANTE LA DOCTAINA
£l primer hscho que dshemos anctar, an ol estudio teoricy de -

la prusba indiciaria, es la gran confusidn de opinionss existsntes-

entre los sutores qus hen sscrito sohre le psterig,= Otro tento ocy

rre, cuendo ae trats de duterminar le fndole do la opexecifn nmentsl

42

divergencie y falta dr precisidn & las opinionea, sncontramos en lo
que se refiers a le importents de tan delicads cusstidn de cuales «
¢l fundsmento racionusl da la pruebs indiclarie, cusmnds ae trata go-
0 o8 de Ssber de certeza sdquizrida medients concurso de fndiciosje
a3i comn también sobre sl intersaants punta ralativo e 1ss condicip
nes que daben reunirow, para llegar a le zertsza hapisndo uso do en
ta mudio de prusba. 1

Al respecte coments DELLAPIANE, "que sl la inferencie indigiew
rie fus une verdaders induccidn, esgdn lo pretends LOPEZ MORENG, ag
ria eiwnpre cierts como 1o e8 tods induceidn.~ Entre tento, la infg

rencia indicisria molo sa cierta por axcepcidn, cusnda se apoye en-

une ley gensral y conatante, o dex cusndn deja de mer una inferanw
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cin snslégice pars convertirss en uns deduceifn rigurosa.~ Y dscie
mos qus tode induccidn ws cisrts, porque, es sebido, le Lnduccifne
opsra schre cescs ebsplutgmanta idsnticas entrs oi,; parvs lo §ua; -
comienza por eliminar, mercad o le ebstraccidn °,. is expazimente-
oidn, todos aquellos slementos gus, sn la reslided objotiva, diveg
eifice unos casos de otzos, & impide, con By influsncie qus pusdse
dares y percibirae 1la,ley que rige todos los cesos de lo misma sse
pecie.

ahara»biaﬁ. et la inferencie indiciarie de origen snaldgico -
Yars vez, ol ca;o que hace objeto de la Snferencia es perfoctatien-
o identico al ;qsa 0, mejor dicho, @ los casos sbatractos o @ le
ley qus le sirve de fundarmento} de cuys difexsncia results que la
conclusidn, en la inferencis indicisxie, e3 sucepilble ds racorrer
toda le sscale de lu crasncis dessds la duds, por una parte, hasts-
le certazs, positive o nagaéiua, por le ctes,lo quse ha dedd motive
& qus lom indicice pe disiingan en dudosons, levas, modiasngs y gre=
ves, gqus alguhoo llaman tombién vahemsntes o necssarios.*

Nuestra ley hs corsagredo divezaas normes do aduiaibilided de=

is prunba indicieria, toméndalns do lee que lao sxpositores, y sn «

sspeeiel DELLAPIANE, estsblece paxa su sdnieibilidad teatics.s Coww
tas normas puedsan reducizes o las siguiontqni

lo.) £1 hecho indice, dice le doctring, debe astsr prabado din

73
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qua sobre ou oxistenvin pusde subsintir ni scabre de duds.e Nuege-
tpa ley dics: "Pare que un hacho pueda eay epracisde como indicie,
dabe soter probado plonasents.® \

Sabido e quo ol indicio conduce genoralmants s la probalided
de mansra que nunca un indicio pusde snr prusba de otno indiciop =
& riy ser comn 1o admiten varios tretadiates, qus we trate ds una .
inforencia, mas que necessrla o evidente.

29.) Dentxo de ia micma linsa causal, ss producan afectos gue
no pueden considersrce como distintos, ani lo manifiesta le doctri
na; nuestra Jey en su artfvulo 234 dicer "Las circunataniies o moe

mantos vaferantes e un 9olo hacho fndicedor, cenatituysn un ecle -

indicio,

-

30,) Los indicios hen dm ser graves, pracisps ¥ concordentes,
ha dichu le donirina.- La greveded, como hemos viato sz refier: ae
lo enztaza,- Ls precicifn o rafiers 8 lo inmadiato de les concluw
siones y o le wxclusidn do la equivocided de ellas,~ Le concordana
cix y la convergencia, wegln nﬁtttvléﬂé, ea rofiecen, sn 1s primes
r# a 18 situscidn de) indicin en la prusbe gor combinacidn de sllos
¥ 1n segundn, a la finalidad Gnice y detarminada de la infersncia.

Respecto @ la influcncie quo ejerce le gasuslidad o el sxex,=-
en la conmxidn entra el hecho indicedsr y el investigado se ha die

cho lo siguisniot

9
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GIANTURCO, reclena la importancis de que el jusz dewscarte -
tude posibilidad de erro,y, naturalments, uno des tales arroyes -
conaiste in-aoaeonocan la posibilidad da gqus sea cadbal le cone~
xién entre el hacho invostigedo y el indicisrie,

DELLEPIANE, chagrva gue son tres las caudesd qQus pueden KX

plicar le axistencia de indicios eoncordanted ¢ inforantes y,

con mayor raSn, de un indicio mieladoi "8o0.) le realided del by

che seflalado por los indiciost 20.) ls falsificecidn de la prus=
ba, o3 ducir, Na produccidn y conbinscidn intencionsds de un eig,
tone de indicios, sfectusda por el culpable; pera desvier a la -
Justicia; 0 por un inocents, qus tems pasar por inculpedo, que «
quiers dar une broms, mjsrcer uns vengante, sic.j 3.} la reunie
6n y combinacidn de circunstencies coingidentes qus simulan otro
tantas indicion reveledores ds un hocho no sucedido} founiéﬁ ¥y~
combinacién realizades por efacto del exae o le cesuslidad® y ==
agrega quat "sn la medide on gque & slinine la probalided de ace
eifn da las dos dltimas ceusas, la de 1a primers sa hace cads
vez mis probqbitzy'quc, 85 msdiants una serie ds opsracionsa cxf
tican y do verificacionas o comprabscicnes, llsgsn a sxeluizem,-
por complato o en una muy grands medida, les doe dltimaes hipdte=

sie, la faloificecidn do indicios y &l szax, qusderd sdlo en pis
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la primers, le reslidad del hecho indicado por el siotams del indie
cio, coma le dnice wxplicacidn verdedera y racionsl de le axistene
cia del referido uistonma’

GORPHE, rscusrds que ®1 valor ptobbtpﬁia dal hacho depends del

caphcter nés 0 wenos probabls o naturel de la infersncia® y que enw
le vida corrisnte apsrecen con frecusncis presuncionas bapsdes en ~
ainple spariencie, por 1o qus es indispsnssblacarciogerse de qus oe
den realnente led condiciones de identidad intrineice e idantidad «
sxtrinsica del) objets o hacho natsriel.~ Cite la fraom de MALKTESTA:
fla voz de las cosas, que se concrets en las daterminacionos forme=
leg de maners, luger y tiempo, no pueds rxasultar jamfs fTelss poOT «w
olla misma®™ y sgrega que el oismo autor citado ucom;cc que "les cp
nas tiesnan variss wvoenn, y no fiempye so comprands cual es ln qus,-
por emanar ds su natursleze csel, reaponds a la vardad®, pox lo ww
cusl hay que buscacls mediasnts ls “veloracidn objetive de la pruabe
materia®,
M MURDZ SABATE, eita s LOPLZ MOREND, quisn decfe: "Un indigin e
pusde ser obra de ls oaasuvslided.~ Cinco indicien, demontrados por -
diferentes roalacionen, estoc as, por diversos nodos, del mismo hagho
supondrien einco casunlidudes diotintas, cuys combinecidn penes se

cencihe sino por marasvillose y extrafia coincidencia,



FRAMARING DEI RALATESTA, mxigo qus o® prusbe plenmssnte 3a —
identided intrinsica de 1la cose o del hecho indicierio, duscartet
do la posibilided de qus som otra que so le parvezcs, o de que la «
conexidn qus s cres sxistents con sl hecho investigado no cea o=
clexts,

En resumen, wl axer consiets eon qua, o pesar de ls sparsnts =
conaxidn de ceusalided snirm sl hacho probado Yy sl daséonneido, en
realided tisnen causas asparades w indepemdientes wntre 8.« La pp
6ibilided du) azar sxiste sienpre sn los indicios énntinganieq. o

por lo cual ss presentan muchos apassntes, como huslles do sangre,

herides, posesidn de ohjetos, stc., peroc est§ dascarteds oh el noe

cesaric, debidn a quk 8¢ trats preciserants de un hecho que Tospofy
de a une ley fisica inmodificadle,

Refiziendoncs e la fusrza probatorie ds los indicios,DEVIS £
CHANDIA, asnifiesta que “dopands de la Bayor o menox firmwis de la
eonexidn emtal que exists sntre allos ¥ 8l hecho desconocido que-
88 investigs.~ Por consiguients, wi existe ls posihilidad deo gue =
de trate de une Talse conexidn, crsade FOT obra dsl szar, 21 jusze
ne puede fundsr sflo en ellos sy convencinienta, porque ne msrén -
uns prusbs plena,*

MANZINI, cboscvm que, desde sl punto de vinte 1dgics, ls fqu
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2@ probatoris do los indicios ss nule, tode vaz que ls conclusién .

que ®8 obtiens del silogisme probstorio no ss cierts, pues sigue -~
& ube prenios problenéitica y & otrs assverstive.~ Pero desds el w-

punto de viste procseal y dada la libertad de velosecifn pos ‘ol e

juez, msa fuerze probatoris ws igusl e lm de cuslquier otro alemsy

to probsterios serd msyor o menor segln el mayor » mencr nexo ligd
co entre ls circunstencie indiciants y ¢l hecho por probar. *lLe o=
cireunatancie indiciante y ol hacho pusde ssr probade y cisrta sn
21 misma pero no por wllo ss la pusds cansidszar suficients pir‘-;
e pruehe del hecho p;;naipnl ol sl nexo entrs slls y ses hacho no
a8 tal, que mxcluys Ls posibilided da cumlquisy otra hexo equivess
lante.*

Existean ctrom wspectos smportantes tratedus por la doctrine,.

eomo 1o de los potivos infismentes y la univosidad del indicio,

Al raspseto ol trateditte FRAMARIND DED MALATESTA, oxplich w
empliaments el problems do los mutivos iufi;mantua del indisio, es
decir, los motivos pars no ceesy en 61, que doben var dascartasdss
ifgiasmsnte, y diemt "Lop motives infirmsntes son inherentes a le-
pruaba diracts en sf risme considereds, tanto en relecién con ou -
sufeto que prusbe, por ml aspecto do qus no Siempre poULren, EOBOw

por lo que hace sl objeto probade, puss siempre acurten, con tal -
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que no em trats de fndicio nucesaric¥; sato los distingus ds 18 =~

prusha infisnmnte o prusba an contravic. Estng notivod infirmanes

tos pon de dos claswst lo.) lem que infirman 18 objetivided de &

prowba, o8 decir, “detmrminades y conoretss contrsindicscionss, =

wenos crafbles que aguiile, pexc que La contradicen y gus podsfen

a6r 1 verdaderss® y 20.) 108 que infizman su subfatividad, os =

doedr, du fdontided intrinoica y sxtrinaica o autenticidad.~ Acop
stja mxmsiner primere los eotivos que dnfivmen la fdontided in »=

tefnsice y oxtrinsics, o3 decir, o) valor subjstive del indicio, ~
y lusgo a8 qus infirmen su velor ecbjetivo, es duois, wl hecho ine
dicado.~ ¥ advisrte contrs ol peligre do 1o "cextaxs ertificial =

inoxacta, que tome ol pussts dol convencisianto racionsl“) "cestg
za impulaivae, vue sece wfit Cusrzes de 1e imsginecifn que de lu if
teligancie® y que conduce m lementables errores,

GIANTURCD, hable de ia univoeided ded indiein, tanto singue

lmx, comb concursal, y reclems ls necesided de eliminar lus Talew

s hipStonis, los ervores de srguaentacifn, 1y sparentes ennges

xionss y dice que afilo se obitane curtezs, son sate prusbe, cusne

do "surfe necesszin verrax 108 ojos s la luz, edmitisndo hachon =

hipotéticos sbourdos®, y wds wdnlenis agreget "sl procsdinisnio =

ifgico vaguide para iluminex 6l velor probatorio do cada $ndicie

i,
)

11
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aingulaz debe ser completsdo, en seguide, por la eliminacidn de tg
don los contraindicios y de todes los motivos infiimantea o por la
conrdinanidn de todon los indicios entre 8%, &n una trsna carrades
de srpusentdcionss inescindibles, apte pars expresar, en ine ainty
sie complets y convingsnte, el juicic eonclusivo®.~ Pere sac hay «
que utilizer los chnunes fundomentales do la lSgica y les wixines=
de le sxparisncis, svitando les psticionss de principio, le tautow
logfe, los falscs vilogismows y low scfismes.« Ho pueds exigixse la
carteze, sino entendida cosn exelusidn de todo modive racional dow
duds, on docir, lo earteze moral, qus no sismpre 08 identifice con
le varded chjetivs, pero que sxeluye normelmsnte s pusibilided -

dul hachs eontgerio.

AHDAGACION JECHICA DS 403 HEEHOS INOILIAGLDS
Debida al carfdctar pChlien propio ds 1s accidn penal, quo o
wo tsl le corresponds sjercerls al Estado, etraves do las funcio-
navios ds instruceidn y por Al jusz compatentn, en tolsborscidn -
cont sl sgunta dol Minintorio Pdblicc en zeprssentecifn de le SDw=
ciuded,~

£1 legisladur hs eatablacido pare la fnvestigecidn ds cuglee

quiey infraceidn penal, que debon axavinsrse en forme ninucies o



] b

dos los restros, husllas ¢ destigios dojados ;1 momento de la comf
8ifn del ilicito, con el propasito de encontrar s los verdadercs -
ranponsablen y aviter que ol delitu queds en ispunided.

Lon wuts misms finalidad, fus creade la llsmede steps de %ine
dagacidn® maignada & la Poliois Judicigl por los conocimienton teg
nicus 0 cientificos qus 2lloy posesn en 1 préctice do los primges
rav diligenpies propiss de cmda infraceidn,

En sl procwss Penal, ls inchgiccgién 25 mucho moa Somediets,
dabido & le peculiar naturaleza da los hachos delictivewn, e oo eg
dinaria trensitoriadad, & que su cutor permenece nuchas vecss dej
conoeids en 8l comienso del sumario, y por lo tante le ss mis fe-
ell sdulterar o dastruir loa indicips, y preparer otros felsos.

De ls répida y téenicy intorvencifn de lns funsinnerios, dg=
pends gensrslwsnte la susxis de ssta prushs, que an un oleveto =
poresntaje 8 la Gnics disponible pare llegnr el conoeinlentc de «
loo hechos.= Un sagundo requisito n;ija una pragarecidnsdecuade ~
dn lod invootigedores, qus comprands actuslmente las diverssas so-
nes técnices, do slcolegfe Judicisl y do 1fgice.- Un mal investie
gador, no solo doja de verificer muchor hochos, sing que dentruys
& borra © dificults la verificasaidn ﬁa lox otxog.

Le prueha indiciacia depends fundsmentalments do la oportuna



i Te

¥ téenice inveatigacidn ds los bechos que ss ralacisnen con el des
1lito © ol litigio.~ La investigecidn se infcie gensralmente antes
dal proceso, por la policis judicial o secrets, come 1o expupinose
antaxigrmantes y luage por gl fyncionazio sncargeds de néclcnto: gl

sumario.

PORe

ALBERTU RUBADD CAPATAZ.

v/
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EBHELUSLARN

Dada ina impurtanc@a fque ravists sl indcio =n sl cempe investi-
gativo, v la pocs clarided qua la mayorfe de las psrsones tisnen e
rospucto & aste wedio probatoerio , potéuu o confunden, con otron -
fanémanos jurfdicos tales como lo Goupsche, y la presuncidn.- Henh -
sirdn loa factorms que me indujeron & escribir este temm, y edpern «
contribuir & darle la reolsvaneia jur{dice que amte prusbs merecs,

£l tena sa encusntra distribuide en cince capftulos y éutes a~
su vaz sn tituloe,; qus enalisn da la sfguiente forme,

En el capitulo primero, hablc dol process historico qum he tsnido, -
tanto la prueba sn sentido gensral como lu del indieiq ants las legip
laciones entiguas; capmcialments 1le Griega quisn lo denominabs "tecmg
rie o vennia®, y partenecia & le clesificanidn de las pruebss llomase
da por sllas de “extrinsices™.- Baguidsmente, tcato de darle la verds
éara posicidn que de acuerdo & la legislacidn colombiana ¥ o le docew
trina, debs darsele s s3ts medic probstoric al comparerloc con 108 Dee
tros medios,

En &l capitulo segundo, hego un estudio de lo qua ss conoee pore
®indicin®, en el cual analiso el origen etimolSgice de ente términe,~
pora concluir en lo que £l significa como madio probetorio.~ Para una

mejor conpransibén de ess noeddn, consideré nacessrio ssbur cuml es la

4



naturaleza y el fundamento, para pbtenar los =lementos y requiaito§
tento para su existencia juridicae, como para su validez y para su -
eficacia probatoria, que son indispensables en este medio probatoric.
Termino este capitulo, haciendo la clesificacién del indicio en con-
tingente y nscesario, sin hacer mensidn & ninguna otra clasificacién.

En el capitulo tercero consideré conveniente, conocer ciertos -
fenémenos juridicos que tienan operancia en la prusba indiciaria co-
moc sonj la infersncia, la convergencia, la concordancia y la indivi-
dualidad del indicio.- Siguiendo el estudic de sste capitulo, anali-
80 el mérito probatorio que nuestra ley ls ssigna & los indicioe tan
to en forma individual comoc la del indicio necesaric, el cual consti
tuys plena prusba deal hecho gue se invastiga.

En sl capitulo cuarto, estudio los limitee o fronteras legelles-
qus tiens la prusbam indiciarie respecto a su condusencia, para demog
trar la sxistancia de un he€ho antijuridico.~ Respecto a la utilidad
e importancie que nos brinda la bruebas indiciaria, es necesario ano-
tar que a madida que las ciencias técnicas de perfeccionan al igual-
que la psicologia, su importancia ser§ mayor.- A contrario sensu de-
lo qus #a el indicio, encontramos al contraindicio, el cual se des--
virtua al indicio mismo:~ En la conclusién de este capituls esatablez
co una pequefa rslacifn y distincidn entre lo que o8 la prusba indie

ciaris y loe dem&s medios de prueba, para aclerar ssguidamsnts 10 «=

R



que es la sospecha, fia presuncién y sl indicio, que fue ol motivo -
esencial que me.llevé @ escribir la presents tesis,

" En el capitulo quﬁnto. me dedico & hacsr un mero comentario sg
Gre las disposiciones que sl C6digo de Justicia Penal Militar consg
gra sobrs materia de indicio, porque en estos (iltimes afos, aste me

dio probatorio ha desempefiade un papel fundamental para el esclaree

.cimienta de laos hechos investigados por esta jérisdiccifn.- Ademfss

como la doctrine constituye Bl mejor campo, donds pusden debstirse-
y analisarss los conceptos, consideré necesario estudisr lo que la
mayor parte de los sutores dicen sobre este medioc de pruebas.- Para
terminar mi tasis, hago mensidn a la influencia que ejerce la inda=
gacifn técnica de los hechos indiciarios en tods invsstigacién, pa-

ra una buena administracidn de justicia.

EL AUTOR,
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