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INTRODUCCION

Este breve sbra, persigue més qus teds, darle una mayer imagsn de equi
dad y justicia al artfculade referente a la respensabilidad extracen-
tractual, mediants interpretacienes qué,parsiguen tal f£fn, sin hacer
use de interpretacienes tertisecas.

Per la rezdn mismm de le antiguas de las tesrfus referentes s ln raa-
pensabilidad extracentractusl, tensmes gqus hacer use ds sllag, pers,
persiguisnds ante teds ameldarla 3 las medernas exigencias,

Entre etras cesas, ns deje de psnsr ssbre reslieve, ciertas situacie-
nss qus el artfculade ds la respensabilidad delictual ns presenta y,
que medernss lepislacisnes han acegide, cems sen las de sstablecar sl
resarcimiente de les dafles CﬁUSldl; an ciartes cases de ssstads de ne
cesidad, @ sl de celecer a les meneres y damentes sn selideridad cen
las psrsenas bajs cuys cuidade eatdn, para qus respsndan cen sus bie~-
nes, ei les tisnen, al lads da sus cuidaderes, Es clers el sentide de
justicia que inferma sste criteris, que fer demds, ne es una imnevacién,
En cisrtes cases igualmanta, cuﬁ ol inmenss reapets que me marecs, di

gisnte de criteries de la corte, psrs dajs clars, Que 88 unt aprecia-



cidn mfa, y gua sl criterie de la Berta, as el que estd cargade de ag-
teridad, csmo es légice, pérc cen rezenss, que desje censignadas, pard
qus se juzguen acapt&ndilas a rebatidndelas,

No eatd per demds decir, que 1; gufa de les auterss nacisnales y satran
geres ha side de un gran valer, bisn para darle ferma @ las tomas =
tratar, sine per el apsris de ideas que musstran qﬁo ain hay mucﬁl par
ahacer o dsqir en esste campe da la respensebilidad,

Quiers rocerdar, Quse al tscar un tema relativamente nueve cems 5 la
centaminacién, ma fundamante principalmente, en una jurisprudencia de
ls Carte, por ser lo dnice auterizade que se censce en sstes mementes
al respecte, y a8 la vez expengs mi critérie al respscto, que ne difiers
del de la Certe salve per algunes aspsclos dectrinales,

Espere solamsnte quo esto trabajo merezca alguna congideracibn de las

lectoros.



CAPITULO I

BENERALIDADES

CONCEPTO GENERAL DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

El diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola define la
responsabilidad asf: "Deuda, obligacidén de reparer y satisfacer, por
s{ o por otro, a consecusncia del delito, de una culpa o de otra cau
sa lagal; 2, Cergo u obligacidn moral qua resulta para uno del posi- '
ble yerro en cosa o asunto determinado...".

igual definicién nos presente Hernando Calleja en su diccionario po-

1ftico-sacial,

Entendemos en nuestro derecho civil, la responsabilidad, como toda
obligacién de hacer efectiva la reparacifn por los perjuicios causa-

dos a sotra persona por incumplimiento de un acto o contrato, o por



la realizacidén ds un hecho que constituye un ilfcito, o que no cons-
ttuyendolo, es imputable a tftulo da culpa, ya sea que tales hechos
se causen en forma directa o por persomas a cargo, o por ohjetos o
animales, siempre que se encuanﬁren bajo el cuidado dol obligado; de
la misma manera, quien estando obligado por la ley a determinado ac-
to , incumpla, gererandose an su contra la responsabilidad qua la -
misma ley le sefiale,

Como vemos, podemos hablar deo variac clases dg responsabilidades:
una. contractual, una extracontractual y otra proveniente de la ley

como la del cutador,

La responsabilidad civil 1mp;ica, a consscuencia del dafio producido,
la regulaecifn jurfdica de la situacidn que busca refrenar o reprimir
dicho dafio, cergando el peso del Aismo a2 sujotas distinto del perju-
dicado, independiente de la voluntad de tal sujeto, ya sea que cause
el dafic en forma directa e indirecta, o guien incumpla un contrato,

¢ las obligacionss que la ley impone.

De esta manera, se patentiza siempre una relacidn entre dos sujetas,
d responsable del dafio causado ¢ el ﬁarjudiceda. Es una cuestién de

hacho que la ley ha tenido a bien reprimir para evitar el menoscabo

de los derechos de la pereona perjudicada, y como bien no puede re -
grasar las cosas a como eran antes, ya que al hecho como productor -

de consscusncias ha mutado al presente, busca reearcirl loe perjui -

c&0p)



cios al lesionado do la dhica forma posible, o sea, econdmicamentq.
teta reparacidn as lo gus equilibre la situacién andmala producida,
Decfamos, sl responsable del dafio causado, por cuanto no eiampre el
que lo causa es el obligado @ responder, ya que bien pueds ser un
ttercero ajeno al hacho dafoso, somo el cast de la reasponsabilidad -
axtracontactual por el hacho ajeno, y hasta se responde por el dafio
o perjuicio que puedan cauéar las cosas o los animales, y que se cay
sen por culpa ds aquel a cuyo cuidado dobfan estar los animalaes o
bajo cuya guarda debdin estar las cosas causantes del quebranto. Téﬂ
bien en el ceso de la responsabilidad contréctual, el fiador.

Pero, para responder, on términos generales por un hecho, es necesa-
rio que dste ee ocasion® por dolo o culpa, elementoc sujetivo, que -
consagra nuestro Cldigo Civil. En ciertos casos, la loy carga diche
prueba, os decir, la del dafio caesado y la responsabilidad ds una dg
terminada persona por culpa a quien alega la responsabilidad pero an

otros casos a quien comete el hechos

Pero, idebe colegirss que las actuaciones exentas de tales slementos
(dolo o culpa) no conllevan responsabilidad civil?. €xisten en la ac
tualidad, tendencies dectrinales que permiten el redarcimiento ante
le existenia del dsfic, sin detensrse a examinar cuestionas de fndole
subjetiva del causante; su base es la necesidad econdmice de indemni

2ar gl dafio que se inflije 2 ceusa de la agitacién del mundo comercial



que vive sl mundo actual, que eleva en mayor grado la urgencie de e-
* Jecutar actoa'que no dafien a terceros, ceso este que debe ser repa-
rado sn sl svento da'prasentaree, por ol 8flo hecho de suceder, sin
interésar el fondo subjetivo que roded la comisién del hecho,
Nusestro 'Cddign Civil se acogid.el criterioc subjetivieta. Paro igual
mente contempla 8l caso de la responsabilidad presunta en el Artfqg

lo 2,356,

fiLos ¢res tipos de responsabilidad Que dijimos atrds (contractual,
extracontractual y por la ley), tisnsn fronteras gue las diferencian,
for lo que no es dable confundirlas; dicen Planiol y Ripert:"., . « @~
xiste responsabilidad en todos los casos en que una persond queda obli
gada a reparar un dafio sufrida por ella, esa obligacidn de repararlo
puede sufrir de variss fuentes: Existe una responsabilidad contrac-
tual, una por el hecho de la ley y otra extrecontractual, La primera
g6lo puede provenir pop el incumplimiento ds un contrato; la segunda -
por @l incumplimiento de un mandatc de la ley, como serfe el ceso de
cbligaciones de dar alimentos @ determinadas personas y le tercera,

a los hechos u omisiones que por culpa o dolo de Quien los comet e o

suceds, causan un parjuicio a un tarcerot,

£n lea vida diaria se ve claramente la mayor cantidad de casos de res-
ponsabilidad por hechos culposos o dolosos, lo que obedece, llgicamen

te a la complicacién cada vez mayor de las formas de relacidn saciel,
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el aumento da la tecnologfa, la técnica, y con dllo, las fabricas,
miquinas de todo género, etc, que crean un desequilibrio en cuanto a
que plantean situaciones de peligro para las personas, (ue se puede
traducir, em caso de ocurrir un accldante en un detrimento para ter-
ceros, hocho &ste que ee lo que més sucede. 5i las calles de la ciu-
dad estdn atestadas da vehfculos automotores, si las fébrisas pulu-
lan por doguier con su consigulante peligre de expleosiones, incen -
dios y damds sinientros, entras los que podemas contar la contamina-
ci‘ocn, si sobrevuelan.en nuestras cabezas aviones y miquinas da toda
clase sn el espacio exterior orbiten satélites artificiales en per-
manente peligro de precipitarse a tierra, a8l las prdctices militares
con sus innumerables experimentos y ermas.de gran variedad, sf la ip
seguridad reinente en las ciudades por razén del aumento delincuen-
cial, obliga a las pareonas @ proveerss de méltiples medios de defasp
sa, tales como, perros, loe que.a su vez, por negligencia de su due
fio, pueden causar en forma injustificada dafios a terceros, si todo
8sto y mucho mds llenan nuesiras vidad hoy, necesariamente los dafios
que so ccasiones serdn mayormente en-forma culposa. Sinembargo, has-
ta osta nocién do culpa nos pu;da presentar en ciertos aspectos, co-
mo un poco fuera de Spoca, superada por nuevas situaciones soclialas,
cada vez mds complsjas, multiplicandorlas posibilidades de riesgo ¥y
croanfo mayores dificultades para levar la prueba de la culpe, que

corresponde a quien la alsga por regla general. siambargo, la nocidm




de culpa sigue siendo necesarie si queremos hablar en un sentido de
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justicia, refiriéndome a qquellos casos en que la actividad de po r sfi

no rapresente un peligro en potencia que ponga en un estado de infa-
rioridad a los demds; de tal manera ei un perro muerde & una perso-

na, &sta deberd demostrar que no se debid al hecho propie sinc a la

culpa de su duefio} pero hay clertos casos qae Aueetra 19§ ha tenido

bien ayudar 2 la victima en su bisqueda ds resarcimiento que son a -
quellos perjuicios que se causam an el ejercicic de actividades pe-

ligrosas en que se presume la responeabilidad del aque la ejore.

Da tal forma, sfloc le cnrresponderfa al lasionado por el hecha de-

mostrar sl daffo causado y la relacibn de causalidad existente entre

al acciomar del inculpado y sl daffo causado.

Nuestro Cédigo Ciﬁil establece en su artfculo 2,341 el principio so-
bre el que descansa la rasponsabilidad civil sextracontractual, el
cual dice: "El que ha cometido un delite o culpa que ha inferido da
fo a otro, es chligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la pema
principal por la culpa o el delito cometido"; Ademds de esta naorma,
el CAdigo Civil sstablece en el artfculo 2.356 una presuncién de reg
ponsabilidad (nuestra Borte considera que es una presuncifn de culpa
al respecto ver el aparts sobrefpresuncidn de culpa"), que persigue
sin duda, amoldarse a las nuevas situaciones sociales, y crear una
major imagen de justicia; dice el citado artfculo:"por regla gensrel

todo dafio que pusde imputarse & maelicia o degligencia de otra perso-



na, debe eer reérada por Sota. « o Mo

La respomsabilidad civil, como hemos visto, sobreviene a una mutacién
del mundo exterior, ss decir, a hechos o actos que han producido un
detorminado dafio, Mo se incluye solamente la parte volitive de las
personas, los pansamientos, lae meras intenciones gue no trasciendan
del campo espiritual o mental, Tales pansamientos se plantean un prg
ceder contrario & derecho, no llegan a ger reprimidos Jurfdicamenta
por lo que no originan responsabilidad, y es porque no sa han concrg
tado en un hecho extsrior, percibible y que tampoco ha producido da-
fo. La sola volicidn de quererss delictivas no transegrade las leyes
del derascho, aunque &i pusde transgredir las leyes de la moral o cong
tituirse algo interesante para sicflogos o psiquiatras,
Seagun Ripert, la distincidn no estd tan precisada, y la responeabili-
dad ciwil, no es sino la organizacidn tdcnica de la rasponsabilidad
moral. La reeponsabilidad civil no serfa, segdn 6l, sino la expresifn
y sancién de un deber moral no debiendo perderse de vista el que la
nocufn m sma de reparacién es una de las ideas moralas mds viejas -
de la humaniddd,
pecfamos, que la existencia del perjuicio era necesarie pera funda -
mentar una responsabilidad jurfdica, este perjulcio bien pueds ir -
ontra un partiéflar estructurando un dafio privado o bisn conformerse

camo una ofepsa a la sociedad. Nace asf de la responsabilidad dos -



grandes divisiones como son la responsabilidad civil y la penal,
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CARPITULD II

CLASES DE RESPONSABILIDAD

1. RESPONSABILIDAD CIVIL Y PENAL

Para que sa ostructure la responsabilidad civil, es siempre nece-
sario la existencia de un perjuicio, ad difesencia ds le psmal, en
la que muchas veces no hay un perjuicio a persona determinada, o -
que por lo menos es muy dificil lograr su determinacién, como aque-
llos delitos que se quadan en su etapa preparatoria o en la mera -
tentabtiva, como la alteracidn de monedas o la falsificacifn de bi-
lletes, Igualmente, las:contravenciones reprimidas en concepto de
cohportamientos ofensivos @ la sociedad, como un ascdndalo en la -
vfa pdblica. Sinembargo, es mfs ocomdn el hecho dd gge a la raspon
sabilidad penal coexista a la responssbilidad civil del perjuicio
cometido. Nacen de diversos fundamentos; la ley panal responsabili

za a la persona autore del acto, por ser éste prohibido por una -
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norma que busca la proteccién de 4a sociedad, y por ello, por sor de
orden pfiblico no #s renunciable la accifn, La accién penal que corres
ponda perseguird imponer penas privativas de la libertad o medidas de
sequridad para galvaguardier los intereses da la sociadad del procedsr

dal delincuente,

La responsabilidad civil busce el resarcimiento econdmico a la perso-
na por las perﬁuicios caasados,

La accidn civil gue tiene el ofendido para reclamar la indemnizacidn
por los perjuicios causados es ranunciabie, por ld que solamente astén
en jusgo los intereses particuleres, La responsabilidad se estructu-

r2 en ol 4nimo de la persona y an este espacto se aproxime a 1 a res
]

pomnisabilidad moral, aunque no sea muy conveniente aproximarnos de-
masiado en esta clase de vinculawiones como dicen los hermanos Ma -
zeaud (Ob. cit. t. 6-8),

Se diferencian en gue sl pengamienta no ofende a la socisdad, mien-
tras que su exterlorizacién sf, que es lo que reprime la ley penal,
Paro no 8dlo queda allf, sino que hay comportamiantes que sin ser in
tencionales igualmente atacan loes intersses sociales, y es asf como
s3 sanciona la imprudencis y la imprevisidn.

£l sujeto pasivo del delito serd la sociedad representeda por sl gs-~
tado y el sujeto pesivo del perjuicio causado serd el directamente

lesionado. El primerc, del derecho penal y sl sequndo caso del dere
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cho civil. La justiéia penal procederd por lo regular de oficlo, a
diferencia de la civil, en que es menester la iniciacién por parte
del perjudicado,

Esta accifn no se extingue con su muerte, sino que en términos gene-
rales pasg & sus herederas; la accidn penal se extingue ante la muer
te dsl responsable.

£l derecho penal parie des la premisa deque el indivéiduo es inocante
y por ello hay qus demostrarle su culpebilidad; ol derecho civil tg
ma la axisteneie del perjuicio y e8lo se puede hablar de absolucidén,
ente la presencia de una eximente responsabilidad como dice Fernando
Hinestroea, "Por ilicitud en el aspecto subjetivo®. (deracho civil,

obligacionss,. p. 28l).

Es imperioso para que se haga responsable penalmente a uns persona
que 88 le demuastre su astuer doloso o culposo, a diferancia del e
campo civil, en que si bisn la existencia del dolo o la culpa son
necesarios para responsabilizar pecuniariamente a alquien, también
axisten cesos en Quo au demostracidn no es necesaria como el caso
do les actividades peligrosas.

Decfamos que pueds existir reaponsabilidad penal ein gue conllave
une civil; de la miema manera, la existencia de un defio y la con-
ssacuante raaponsabilidad civil pueden estructurerse sin la pragsen

cia de e emoldacifom c
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cia de uyna amoldacién a una conducta delictiva.

Es dable que una psreona causa un dafio sin que tal chdsa estd sstebls
da como delito, por lo que as perseguible solamente en la via civil
para el resarcimiento del perjuicio causado.

Nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia dijo: ". . . Si, por re-
gla general, todo delito determina indemnizecidn, el sflo hecho de -'
e hallares delictuoso un acto no autoriza pars decir "a priori", que

no helle lugar & indemnizacidn, puesto que no es necesario a aste un CH
delitc como causae 8nica, y parfectamente pueds caber indemnizacidn, 4
afin sin pensarsa on el delito, 'tan.sﬂlo porque haya causa civil.".
(Cas. Marzo 14 de 1,938, G.J.XLVI num, 1.933.)

De tal manera que no existe contacto parecido, antre la accifn penal

y la civil salve el caso de poderse originar en un mismo hecho,

2. RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRAL
TuAL ’

Le responsabjilidad civil as contractual cuando prnviené de no. haberse
cumplido la obligacién emanada de un contrato, o de habarse cumplido ;

imparfectaments o retardado ew cumplimiento. Asf lo establece el ar-

Gtféulo 1,613 del Cddigo Civil ;uando dices "La indemnizacidn de per-

Jiuvicles comprende =] dafio emergesnte y el lucro cesante, ya provenga

de ne haberse cumplido la obligacidn p de haberse cumplido imperfec-

tamente o de haberse retardado el cumplimiento". La responsabilidad
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civil extracontractual, proviena comolc dice el artfculo 2,341 idem
de un delite o culpa cometida.

Nusstro C6digo Ciuil ha separado la responsabilidad contractuasl de
la extrecontractusl; tratando la primera en el Ltho IV Tftulo 12 ¥y
la segunda en el tftulo XXIV del mismo libro.

Esta divisidn fué presentada en el C8digo Francés, asf como en el -
italiano de 1.942, uno de los més recients, continuando la tradicién
que trafa su anterior cfdigo de 1,865, Este ssquema es el general -
mente aceptado. Sinembargo hay gquienss propugnan por la existencia
de una sola réaponaabilidad, tal al vaso de los pandactistas alema-
nes; se citan entre otros 8rinz, Derburg, Winacheid, Arnﬂta..Estos
constituyeron la teorfa general del resarcimiento, de dafios, que te
nfan un caracter especial. De osta manera el Céddigo cévil alemdn a-
cogié tal principio y sstablecid un conjunto de normas relativas a
la responsabilidad sn forma general y posteriormente varias de ca-
racter sspecial relativas un2s 2 la responsabilidad del dsudor por

su incumplimiento y otras a las responsebilidad contractual,

DOCTRINA QUE ESTABLECE QUE LA OBLIGACION NACIDA DEL INCUMPLIMIENTO
DEL. CONTRATO ES DELICTUAL.

La similitud qus existen antre ambas clases de responsabilidad han
llevado a varios autores & establecer que sl criterio de apreciacién
aj le culpa debe ser el que la lpy establece para sllo en los deli-

tos o cuasi delitos como lo ha sostenido Toullier; si la obligacidn
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inicial, nacida "excontractu", o "ex lage", es extinguida por la -
pérdide o la imposibilidad de su objeto, la obligacién de repara r el
perjuicio que entonces nacs, no es ya la deuda primitiva, nacida del
cantrato, cuasicontrato, o ley, sino una obligacién que tiene s u
fuente en loe artfculos referentes a la reeponsabilidad esxtracontrac-
tual. En referencie e este tema al maestro Luis Claro Solar, trae una
cita del eautor Grandmoulin, en la cual dste expresa: "Lz evidencia ra
ra pnosotros es que la expresifn raSpqnéabilidad contractusl, es una
forma vicioma de lenguaje y que la responsabilidad em nocesariamente
delictual, (Ob. Cit. T. XI.II.pags 521).

Ds esta manera ge pisrde la realidad deo las cosas y se deja sin apli
cacidn las reglas legales que han sifio dictadas en consideracifn a =
Ins relecionss jurfdicas sstablecidas por el contreto entre los con -
trateantes: no es dudoso que la ralgciﬁn nacida de la no ejecucién del
contrato sea l8gicamente distinta de la que nace del contrato mi smog
lpero no se pueds olvidar que mntre estas dos obligacionss exist e una
vinculacisn astrecha: la una que sustituye a la otra;la segunda pace
cuande la primera se extingue. No ss puede prascindir de 4sta depan-
dencia al determinar los principios de la responsabilidad contractual,
como na ha prescindido el legistador, o como diecs el Dr. De la Vega,
se presentan dos modos de sjcucién de las obligaciones, una directa

y otra indirecta cumpliéndoes éata dltima ante la pressncia de le fal

ta del cumplimisnto de la primera,.
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DIFERENCIAS BASICAS ENTRE AMBOS TIPOS DE RESPONSABILIDAD.

No hay diferencias fundamentales entre las dos érdenas de responsabi-
lidades sunque las reglas esanciales ooncernientes @ la responssbili
dad contractual se hallan consignado en el tftulo rsferente al efec-
sfacto de las oblig‘cionua; y se trate de la responsabilidad sxtra
contractual o culpa-;quiliana on el tftulo "de los delitos y las cul
pas®, Fundéndose an sste hscho, ss ha diche gue la culpa oontpactual
sypons nacesariamente un vfnculo jurfdico anterior, porque consicte
en violar una obligacifn que la culpa delictual da por aé sola origen
al vfncula Jurfidiéo sin que exieta obligacidén anterior, lo que sig
nifica que la culpa delictual es fusnte de obligacién y no lo es la
culps contractual. Es cierto que la culpa caontractual tisne cabida
ordinariamante cuando hay una obligscidn pre-sxistents creada por el
conttato que entre las partes existe y que esa obligacién no es sje-
cutade o as mal ajecutada por.culpa del deudor; y es cierto tambie n
que la culpa delictual tienms lugar sin qua haya contrato y que an el
mismo hecho ilfcite que constituye la culpa delictusl tisne nacimien-
to la obligacidn ds indemnizarse sl dafio causado,

Mde #3te es s8lo un aspscto de la cuestidn, porque no significa qee
la culpa contracfual no gasnere abligacidn alguna, cuando precisamentsa
nace de ella la obligacidn de indmenizar al acreedor la falta de cum
plimiento total o parcial de la obligacifn."Si el contkato es fuente
de obligacidn, dicen los hermanos Mazeaud, la insjecucidn del contra

to o la mala ejacucidn dal contrato, es decir, la ré4sponsabilidad
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cantfactual, @8 pues otra, Cuando un contrato se celabra, nace una
-primara obligacifn para cada una de las partes, la de ejecutar la -
p;eptacidn ﬁrnmatida. Cuando asta obligacidn no es ejecutada o lo es
mal, cuando hay inejecucidn totsl o parcial desl contrato, un nuevo
vinculo de deracho se forma: la obligacidn para sl deudor, pjara el
autor delﬂdaﬁo, de reparar el perjuicio causado, Y estas dos abliga-
cionss sucesivas son, a lo manos.tadticamente, bien distintas la una
de la otra, puesto que la primera mace de la voluntad comdn ds las
-partes, la otra nace fuera de ella: a su pasar el que no sjecuta ol
contrato se hace deudor de dafos y poax jukcios; contra ;u voluntad os
obligado a reparar sl perjuicio sufrido®” (Ob. cit. T. I No. 100 Pag.
103), Esta opinién epaeece confirmada en al artfculo 1731 del Cod. -.
Civil segln sl cual "Si el cusrpo cisrto persce por culps Q durante
la mora del deudor, la obligacifn dsl deudor subsiste, pesro varfa da
objato; el deudor es obligado al preciode la cosa y a indsmnizar al
acrasdor®, La abligacifn de un cuerpo cierto que ss debe, gaf se ex-
tingue por la pérdida de la cosa por culps dsl dsudor deja de tener
objeto si es ya impasible cumplimiento dice el citado artfculo que
"auggiste", sntonces, no gquade libre el deudor, por assr el culpable
de la pérdida; la chligaciédn contractual del cuerpo cisrto no existe
ya ni puede cumplirse dasde que el cuerpc cisrts perecid; de modo que

al decir la ley que "subsiaste" en caso de pérdida culpable, no ha po-

dido decir que el daiidor estd sismpre obligado a antregar esste cuerpo
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cierto ya no existe porqus ello aeéfa simplﬁmonto imposible,sino que
el deudorrsponds de su culpa y queda por eso cbligado @ dar sl precio
del cuerpo cierto qus ss perdif: su obligacién ha cambiado de objeto:
os por tanto une obligacisn distinta de la que #1 tenfa, Esta obliga-
cién ha nacido de la culpa del deudor,

No hay pues diferencia ssancial entrs las dos classs ds culpa y no pue
ds hacerss cualidad privetiva des la rasponsabilidad delictuzl el aar
fuente d» ahligacidh bara no ver an la resonsabilidad contractual mds
qus{un efecto de la obligacién no cumplif@la, En ambos casos nace un &
obligacién la cual produce afscto, como lo dijeran los hsrmanos Ma -

zoaud. (Ubo cit. T. 1 No, 100 Pag. 105).

58 sumle decir que hay dos classs ds culpa, lo que da & sntendsr que
tendrfan distinto origen; pero en realidad sd concepto jurfdico de 4
culpa ee uno sflo y conasiste, o en la i{ntencidn positiva de dafap qus
constituys sl dolo, o en le falta de diligencia que constituyes la cul-
Pa. Lo que varfa son las reglas a les qua sa haya somstida la culpa -
contractual que difiers de las que rigen la culpa aquiliana, por la
diferente eituacidn jurfdica sn que se encuentra ls psrsana culpabls
y la persona psrjudicada por sy culpa,

Realments me parsce que la distincidén que puesda sxistir sntre ambos -
tipos de responsabiliﬁad, no es de caracter esencial, sin o maramente

prdctico y de técnica jurfdica; Josserand, en cita hecha por De Casac

,\‘-
p
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y Cervera, en su Dicciomario de Desracho Privado establece cuatro di-

Perencias que 41 considera irreductibles y son:

1. on cuanto al origen, #n un casc es la ley, obra dsl poder pdblico,
y en otro, la convencién, obra de las voluntadss privadas,

2. on cuanto & la cepacidad sxigida al deudor, la capacidad axtraéqﬂ
tractual es mds amplia que la contractual,

Ja 8n cusnto @ la extensifn de la reparacidn, Asf como en materia ex-

tracontractual la indemnizacién es siempre intggra, el "Buantum® de

la indemnizacién por los daffos y psrjuicios que correspondsn al acres

dor contractual varfa segin diversas circunstancias, por ejemplo, 88

gfin que la insjecucidn de)l contrato sma o no imputable a dolo dal dey

dor. Por otra parte, sl d-aﬁo moral qus se tisne sn cusnta en matsria

extracontractual, parece descartarsa al menos por la juriopruduncia

franceea en materia de responsabilidad contractual, (la jurisprudsn-

cia actual francesa no ss acoge a tal eriterio),

4, las cldusulas de no raapbnsabilidad o de'rsapnnsabilidad atenuada

o condicionade, surten efscto caon ccasaién del incumplimiento de un con

trato, pero la jurisprudencia idé dsclara redicalmente nulas si con-

darns a responsabilidad extracontratual®, (ob. cit. Pag. 3.453),

Hey qus anoter, que en cuantc a la indemnizacifn de los dafos causados

los mismos principios se aplican en ambes tipos de responsabilidag, pe-

ro en la contractual nuestra jurisprudesncia, salvo conocidas intsrmi-

tencias ha astaeblacido qus no es dable la exisinncia'do los per juicios
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morales, S8lo hay que agregar otras diferencias como serfan.las cir-
cunstancias ds que a pesar de sar an ssencia los mismos elementos en
embas rasponsabillidades, en la axtracontractuai la causa no importa
gue eea dolosa o culpabls o el que la culpa sea Qraqa, lave o0 lavf-
sima, ;

En camb20 sn la responsabilidad contractual no as Lndiferents el que
ol incumplidishtc ds una obligacidn provenga de dolo o culpa y por
otra parte, sl deudor responde de distintos grados ds culpa, segfin
los diferentes contratos, £l artfculo 63 del Cédigo Civil astablace
lag tres especies de culpa que la ley distingue, dice asf: "Culpa -
grave, nsgligesnci’ grave, culpa leta, es la qus consiste em no mane-
Jjar los negocica ajenos con aquel ciidado que aun las personas negli
gentas o do é;cﬁ prudsncie suslen emplear sn sus negocios propios.
Esta culpa esn mahsrias civiles equivale al dolo,

Culpa leve, descuido levs, dmscuido ligerc, es la falta de agqumslle
diligsncia y cuidado que los hombres emplean ordinariaments an sus
negocios propios. Culpa o dcscho sin otra calificacidn, significa
culpa o descuido leve, Esta espscie de culpa es opone a la Hiligen-
cia o culdado ordinario o mediano,

El que debe administrar un negocio como un buen pades ds familia, es
reasponsable ge esta eapecie de culpa,

Culpa o destuido levfsimo ®s la falta de aquslla esmerada diligsncia
qus un hombre juicioso emplea en la adminiatracidn ds sus negocios

importantes., Esta especie dad culpa se opone 2 la suma diligsncia o
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cuidado,

El dolo consiete an la intencién positiva de inferir injuria a la -
persana o propiedad de otro",

En materia contractusal esta graduacién de la culpa tiene particula r
importancde ya que detsrminard al alcance de la responsabilidad des -
les partes contratantes sn ia sjecucidn de sus praataciqmas.-Al deu-
dor s6lo responderd ds la culpa lata en aﬁualloa sontratos qus ge
prassntsn por su propia naturaleza como Gtiles al acreador tal es el
caso del depbsito gratuito (Art. 2.247 del Cod. Civil.); la respon-
sabilidad qus se presenta en 2quellos contratos en Que hay beneficio
raciproco de las partes es leve, tal el ceso del errendamianto (Art,
1.998 del Céds Civil); y por 4ltimo en aqusllos contratos en que sl
dsudor es el dnico que cbtiene un bensficio responderd dicho dsudor
por la culpa levfsimas como ejsmplo podsmos citar sl arfculo 2,203

que habla sobre el comodataric. (Art. 1,604 del Céd, Civil).

La solidaridad ante las obligaciones se pressnta en forma distinta
en ambos tipos de responeabilidad: en la contractual no sxtste a po-
nos de disposicifn legal o manifestacién de voluntad en contrario; la
extracontractusl supons sl cambio la solidaridad'entra aquellos ques

Quedan obligades a resarcir el deflo causado,

Algunos autores, partidarios de la tsorfa cldsice ds la actualidad de

las responsabilidades, tras las sigiientes diferencias ademds de las
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ya anotadas:

En cuanto @ la carga de la prusba, el acresdor de uma obligacidn con-
trctual solaments le corresponde probar la falta de su cuﬁplimiantn,
miantras gque el deudor le corrssponderd exconsrarss de la culpa gue

se presume ha incurrido; el aéréedor de una obligacifn extracaontrac-
tual deberd en cambio probar que el deudor actud culposamente, éato
como regla general, Perez Vives citando & Demogue dice: ",., . hay

que buscar, no si una obligacidn es contratual o provisns del acto -
ilicito, sino la naturaleza de la obligecién dsl deudor. Al sfacto,
divide las oblifiaciones en obligaciones de medio y obligacionss ds -
recultado. Eata divisifn as aplicble an materia contractual, En mate-
ria extracontractual es extrafia dicha clasificecifn. En las des medio
habidndose comprometido el deudor & realizar un hecho preciso sl acres
dor daberd probar la insjecucién; podsmos dar como sjamplo de abliga-
cién de medio la que sBe presenta entre el médico y sy pacisnts. Aqui
ol daffio ques pueda sufrir el pacisnta para imputarlo a) médico deberd
comprobar la culpa de 8ste, En las de resultado corrssponds @l deudor
cbsarvar ciertas diligencias ds tal mansra que el acreedor s8lo demos-
trerd que el deudor falté & ese deber do diligencia. En los contratos
de transpporte ya ese deber de diligencia no es necesario probardo, bas-
tando la sxistencia de un dafio para que corresponda al transportador -
buscer la sxonerante de culpa. fcada vez que 1la obligacién incumplida

fuasda ser considerada como ds resultado, la culpa contractual ird fLm-
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plfcite en ol solo hecho material de la inejecucifn. E1 acreador no
tendrd por qud probarle de mansra cabal; le bastard con establscer la
existencia del compromiso y su incumplimﬂénto. Se advisrte aquf an -
cuanto a la carga de la prusha, tffa importante diferencia entrs la -
responsabilidad contractual y la delictual. ﬁientras en la primara

la culpa dsl ofensor debe por regla gensral ser demostrada por la vig
“tima, en la segunda la culpa del infractor dsbe presumirss. No se tra
ta , dasdde_luago, da una preauﬁ;iﬁn irrefiragable. El daudor poded -
libsrarse probando gue la insjecucién proviers de una causa sxtrafia
dua no 1e puede ser imputeda, camo cuando sa debe a fuerza mayor, @
hacho del propioc acresdor o de un tercers.

Contrariamente, cada vez que la obligacién incumplida pusda ser cata-
logada sntre las de medio, no sard dable Fundér presuncién de culpa
sobrs la sola ausencia dsl rasultado que es ssperaba. E& necesario,
entonces, juzgar la conducta del deudor, y comparar lo gque ha hecho
con lo que hubiera podido hacer. El deudor reaspondoe én esa caso a la
gulpa levs, o smaa de la que &8 opclma a la conducte del bonue pater
familiee, del sdulto céidadosa y diligents, y es en principio ess ti
po de culpa el debe probarss, sn obligaciones de medio, contra el -
deudor contractual¥., (Antonio de la Qagﬂ.-Basea del Derecho de obli~
gaclones. Pdg. 165) .

En la responsabilifad extracontractual le carga des la prueba pueds -
corrasponder en algunas casos al demandado y en otros al demandante.
cumparlndo asi eate caso con sl de la carga de la materia contrac-

tual como prusba nos damos cuenta que no es exacto afirmar que cuan-
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do se trats de culpa contractual es del resorte dsl deudor y cuando
se trate ds culpa extracontractual incumbs al acrasdor.

Realments 1a carga ds la prusba no harfe an sstos dos tipos ds res-
pongsabilidandes porgqus bien pusde darse sl cescd de una obligacidn de
no hacer en que coresponda el acresdor probar la axistencisa del hecho
- infractor ds la obligacidn, o el caso ds la responsabilidad por ac-
tividades peligroeas, en que la carga de la prusba se despleza hacia
el infractor y asf, sl multitud de cesos; de tal manera, no ms posi-
ble hsbler en criterio, de una diferenciacifn sntre esmbas responsahi

lidades a partgr de la prusba ds la culpa.,

Tambian ss encusntra la siguiente difsrenciecidn® en materim des in -
ﬁemnizacidn #6 necesario la constitucidén dsl deudor an mora para qus
pueda hacerse afectiva contra la peticién da indemnizacién de per jui-
cios, salvo sl caso ds las obligacionea ds no hacer, sn cuyo caso -
deeds el momento sn Gue ss ha realizado el hecho contaventor, se ha-
ce exigible la indemnizacifén. Fn materie extracontractual nc es ne -
cesaria le constibtucién en mora del deudor. En les obligaciocnes qu e
provienen de un delito o culpa, por @ia naturalsza misma de la fuenta,
no se hace necesatio el requerimiento al deudor pare que #ste quade
obligado a pagar la indemnizacifn por los dafos causados por 8u acto,
Cpma vimos anteriormente, sl concspto de mora no sncaje en la nocién
de obligacicnas que proviensn del dolo o de culpa extracontractual .
No as de imaginar, por sjemplo, que la victima de un eccidents ponga
al eutor en mora de cumplir sus obligacionss, es degir, de no ceu -

-
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sar al accidente que, por hiffftesis, ha sobrevenido." . (0g 1a Vega ,

-

pag. 175 ) .

Hay demde cases en que e8 necesario constituir al dsudor oh mora pero
previo requerimiento.

Raepecto de la capacidad, se ha dicho Qus en la responsabiliddd con-
tractual se rige por las normas generales refarentes a los actos ju-
rifdicos (capacidad para ejercer dar?ﬁhos y contraer obligaciones),
misntras gue 1@ sxtracontractual estd establecida en norme espscial -
dal tftulo raferents a ssts tipo de responsabilidad, sn el artfcul o
2,346, que establece la adad ds 10 afios, Artfculo dste que muchos eu-
tores consideran derrogado por sl Cédigo Panal, que estsblace la edad
gra ger respansable penalments en 16 afos; aste tema serd: tratado mds
adelantes sn sl capftulo de la accibn de indemnizecibén, en el aparte
ucapacidad para raapondar". Pues bien, &l tratar de diferenciar ambos
tipos de rasponaabilidada; a pertir de la diferenciadifn de la capa-
cidad nos presanta la certeza des qus en rsalided ambas difisran,#pe-
ro tambien "implica una confusifn sntre la responsgbilidad contrac -
tual y capaéidadf segdn cita Parez Vives Brun. (04 cit. Tomo 2 pag.
63"), ‘ |

En cuantola las cldusulas da no responsabilidad que se presanten hay

celerte difersncia msn ambas matarias, E£s necssaerio hacer la observa-

cién de qua la posibilidad de disminuir o eliminar la responsabilidad



27

contaactual es mucho mayor an este materia qus en la delictual, en
que 85 nula o casi nula.

Citeremos primeroc tres ertfculos del Cddiga civil® el 1,522 estable-
@ qus sl pacto de no responsabilidacd no tisme validez en cuanto al da
lo contenido en ella., 96lo se pusde condonar sl dolo ye acascido, mds
no el dolo ya cometida. E1 artfculo 1,535 establece qus las obliga -
tiones que sa contraen bajo una condtcidn potestativa del deuydor n o
tiems validez, es decir, son nulas,

54 squacta la no responsabilidad guade quadar sl acreador sujeto a
la voluntad del deudor, y en cuanto a esto suceda astarfamos en pre-
soncis ds una obligecidn sujste & une oondicién potestativa, las cua
les como sabamos son nulas, |
E1 artfculo 1.603 establace que los contratos deben ejocutarse de -
buena 6, y por consiguisente obliga no 86loc a lo que ellos sa expra-
san aino a todeas las cosas que smanen de la naturalsza de la obliga-
cifn o que por la'lay pertenecen a ella,

La cldusula de no responsabilided igualmente podrfe configurer una
forme de viclacifn al principio de la busna f& on cuento puedsn astar
protegisndo al deudor o al-acraedor ds la responsabilidad sobravinisa
ta pbr un futurc y premeditade ecéionar doloso o do mala ié, Igual -.
mente no debe conducir a le plena eficacia da la irresponsabilidad -
pactada; por lo gque la carga de la prueba se desplaze al acresdor en

elemenbo de que parea #ste oe haga casi que imposibée su aportacién.
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"£] vendedor ss obligado a sansar al comprador todas las sviccionss
que tengan una causa anterior a la venta, salvo en cusnto ss haya aa
tipulado lo contrario”. Art. 1,895 Cédigo Civil,

"3 nulo todo pecto a& qua sa oncime dl vendsdor del sansamiento de
;viccidn, gismpre qme mn ests pacto halda habido male fé& de parte su-
ya". Art, 1.998,

Esfos artfculos es relacionan directamsnts con sl 1.603, nagando asf
las clJu§u1as de no responeabilidad eisntatories al principioc de la
busna &3

-Can basa en el principio de quas nadie puade dieponsr de la vida pro-
pia o integridad corporal tambisn deben ser nulas las cldusulas de no
rasponsabilidad por la mdarta o letionas ques se causs cam motivo del
cumplimiento del contrato. Tal cldusule contlsvarfz la existencie del
objeto ilfcito y ol sncubrimiento de un dolo o mala fé.

nEl pacto de no rasponsabilidad por dafos sventuales, sin el cual al

-~

sstipulant e ten€rfm que responder en favor ds la otra perts, es ob-

Ng cabe -~

jeto de uiuaﬁ discusionsg on cuanto a su validez y afecto.
duda qus sss pacto favorece & la negligsncia, cuyas costosas conse -
cuancias para el qQue incurre en slla descarta o atenda: tembien oca-
siona de ssa modo pdrdidaslconaiderablea a la sociedad y al interssa-
do. " (Pianiol y Ripert. Ob. cit. Tomo VI Ng, 400 Pag, 566), Estas -
miamﬁs palabras de tan famosos aufbres hos fundamentan una vez mds;

la necesidad de reducir a su minima expresién las cléusulas ds no -

rosponsabilidad en meteria contrectusl, lo que le acerca 2 la situa-
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cifn qae se presenta an meteria contsactual aunque no puede negarse
qua constituye aunque mfnimo, un facter diferencial entre los dos ti-
pos da responsebilidad,.

Frante a los criterios antagfnicos que la doctrina he axphusto sobra
;ata tema de las cldusulas contractuales de irresponsaebilidad, 1z Com
te Suprama ha sentado una interassants jurisprudencia en la qus, al —.
par que axplica les dos opuestas tendencies Qque han sequido los auto-
res para aceptar o nagar eficecia a tales cléusules, plantea sl cri-
terio propiade la carpcracién sobrs tan importante materia, k1 pronue

Corte reiterado en fallos suceeivos es el sigulente®

c iamisnto de la
"La eficacia o ineficacia do las cldusules de irrespomsabilidad pacta
da en los contratos ha sido teme de profunda consideracodn por los -~

autores, quisnen en el punto han sentado critsrios visibles y hasta

antagfnicos.

Expositoree ha habido quae, como,Paul Smsin, se declaran partiderios

de la completa insficacioe de teles cldusulaslcuando sllas son da

franca irresponsabilidad; otros, como los Mazaaud, por sjemplo, sos

tisnen que es preaiso reconocer eficacie 2 los acerdos da no respon
sabilidad, 2 lo msnos para los casos de culpas leves y levisima y Pi-

Riport y con ellos la jurisprudencia

maimsnte quisnes, comoc planiol y
francesa, a manera de tesis intermedia les hacen producir & dichos -
pecbds sl efecto consistente en una inversidn de la cerga da la prue-

ba.
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"Tambien esta corporacidn se ha ocupado en el estudic dal fendmenc.
Aaf, en sentencia de 9 de Diciembre de 1,936, dijo que Laa cldusules
gua contianen una axencidn Franca ds responsebilidad, o sea aguallas
por las cualss se estipula al asumirss una obligacidn contractual, que
el deudor no serf responsable si la obligacifn permansce inejecutada,
contradicen la nqcidn misma de obligacidn. La insjecucién de una o-
bligacidén sonstituye en derecho la culpa; eé es responsable, an efsc-
to, cuando no se ha ajecutado la ebligacidn. Es una contradiccidn coa
trarias al orden social, docir que se asume a la cbligacién y convenir
al mismo tiempo Que se rehuye la responsabiliddd eon easc de insjecu -
cidn. ¥ como obligacién y responsabilidad son t&rminos correlativos,
aquella cldusula no puode tensr Ualorn, doctrina que la Corte Foittré

o]

en sy sentencia de 15 ds Julic de 1,938 el expresar qus "las conven -

tiones de exonaracidn de le rasponsabilidad no son lfcites cusndo los
slemantos constitutivos de le responsabilidad desaparecen an la per-
gona normalmente responsable” (G, 3, Tomo XLVII, 767, Y més reciente-
ments la entidad dijo eobranaete tema- Las raglas generales sobra -
la rasponsabilidad dal deudor por incumélimiunto de sus obligacionas,
sstablscides por los ertfculos 1.604, inciso 20. y 1,616 dsl Cédigo
Civil puasden ser modificedas en cesos especiales, bien pare agravar
esa regponsebilidad, ore para atsnuarle y afn para eximir ds ella

8l mismo obligado cuendo tal exoneracidn es lfcita” {(G,3, Tomo 279),

"Considerande aquf la cusstifn, més a de luz de los praceptos laga-

les que entre nosotras regula le materia, qus al abrigo ds les tesis
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enunciadas,cabs acepter qus evidentemente las c;ﬂsusulaa de irrespom
sabilidad cuya presencia no ag rara hoy en cisrte tipo de contratos,

son ahsolutemente nulas y por ende ineficacss cuando mediente sllms

d cbligado pretends eximirse de responsabilidad por sy culpas grave, la
que en materia civil ss esimila al dolo, segdn las voces del artfcu-
lo 63 dal cddigo Civil, desde lusgo qua en el 1.522 do la misma obra
ls niega validez a "con donacidn del dolo Futufo", y 1 1,523 ibidem

estatuye que hay objete ilfcito en bodo contrato prohibido por laas

leyes,

“Tratandoae de les culpaé leves y levfsima en cembio, los contratan -
tes puedsn lfcitamente acorder, y en sstos eventos su convencidn es
por tanto plenamente sficaz, la atenuacién y edn la suprasidén ds la
responsabilidad civil qus la ley, como norme suplstiva de la véluntad
express de las parte, consaqra para sstos dos grados de culpa, Ea ds
ta 1ﬁ doctrine que corresponds & la praceptiva dél artfculo 1.5°a
citado el que en su parte final preceptda que sus bostuladoa refaren-
tes 8 la responsabilidad que incumbe &l deudor por l& more o por el
incumplimiento ds sus oblipaciones contractualss, se entenderan"sin
perjuicio de las dieposiciones aspsciales ds las leyas,, y da 1;3 a8~
tipulaciones expresas de las partes","( Corte Suprema ds Justicia, -
Cas. 6 de marza de 1972, pevista Rarecho Colombiano, T. XXV, pegs .

371 y s.s4)



3. ACUMULACION DE RESPDNSABIF}DADES

Este es un probleaa que en realidad 80 reduce a una mers sityacién de
opciones, No as posibla pare sl acreesdor demandar una doble indemni -
zacibn, es decir, tanto contactual como extracontrectual. ko qus ss
debe tratar de sabar Qs sl sl acreedor pusde demandar la inéamniza -
cién dsl daMo que el incumplimiento de la obligecién ls ha producido
escogiendo entre emhos tipos de respomssabilidad, de acuerde & 1g qus
le rasulte més beneficioso,

Es elamento en que la infeaccién al contrato a mds de ocasiomar un -
perjuicio y une responsabilidad gontractual,, tembisn configure un i-
1fcito y conlaeve por sllo wyna rasponsabilidad dolictual,

Iiene particular importancia el tema; si miremos =l aspacto de la cq£
pe, observasemas, que la parte del acreedor podrfa superar el aspecto
de la responsabilidad del dsudor de acusrdo & con la gradecidn de 1la
culpa qua sa establace para contretos y acudir & la responsabilidad
extracontractual que mira s6lamente la existencia de &sta sin detensr
8e a examinar la culpa del deudor,

‘Miremos igualments la indemnizacién; nuestra Corte en muchos falos ha
establecido que 1a Besponaabilidad contractual sdlp treas como conse -
cuencia al resarcimiento de los perjuicios meteriales, mds no los mo-
ralse, sf aceptedos an la extracontractual, paro no ha sido una tesis
firme e inalterablemants sostenida pues ha habido vacilaciomes y adn
refractacianes, Sagdn la tesis do gque los perjuicios morales no se

VA §



v

33

causan en pateria contractual, el demandante podrfa acogerse al he-
naficio de la via extracontractual.més adelants, en al aparts ro-
ferents a sl dafio moral, trataremos esta problema de si daben o no
perseguirse los perjuicios morales en materia contractusl,

como dijimos desde el principic, el problema no es de psrseguir am-

bos tipos de rasponsabilidad, ya que ellas se sxcluyen, el problem a

se reduce a2 la exponencia de la gcciﬁn que 8 ha de presentar en los
casos en Gue el perjuicic ocasionado sma provenisnte tanfio de una &
tuacién contractuel como de una extracontractual por motivo de la F
misma redacifn; de tal manera, quien sn ol cumplimiento de un contre °
to de trasnsporte ocasions dafios a su paesajero con virtud de un acci—
dente automovilfistico, eetard enferente de una doble rasponsabilidad

. por incumplimiento del contreto y por responsabilidad extracontrac -

tual. Su acresdor podrd escoger la que méds le convanga. Ba dicho nuee

c s 9L

tener la calidad de culposos con relacién a determinado contrate, por

tra “orte’ "o que paeda acontecer s que hay hechos que, ademds ds

su propia mesmadad jurfdica, indspendiente de tddo artimo contractgal
puedsn constituir asf mismo fuentes de responsabilidad como culpa de-
lictuel, dando asf origen y pesibilidad & dus ac&iones que pusden a-
Jercitarss independientemante perc gam no son susdaptiblea de acumu -
lacibn, porque se llesgarfa asf a una injusta e injurfdica dealidad -
on la reparacifn del perjuicia’ (6.3, No, 1932, Cas. 30 de Abril de
1.937, Pags. 42 y e.s.), En casacién del 15 de mayo de 1.946, WX, pdq.

437, dijo asfmismo la Corte’ "Las sctiones, principal de peticién de

Ll
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pago de perjuicios extracontratuales, y la subsidieria que pide se de-
clere cumplido un contrato, son incompetibles entre af, No pusds, pues,
involuycraras en una misma relacién jurfdice le responsebilidaed delic -
tual y contractual. ¥ @s gue, autorizer al acreedor para qus, prascin-
diendo dsl contrato, acude a la responsabilidad delictual, es tanto -
como hegarls fusrza obligatoria a la convencién, colocande al deudor
sn situacidn de manifiesta desigual@ad frebte a la contraparta“-

En resumen, no se puede acumular ambos tipaos de actiones pero ;i as
posible la opciﬁn entre ambas pera ecogeras & la mds conveniente, aun
que dnicaments en al supussto de que sl incumplimiento contractual -
conlleve 2 su vez una responsabilidad delictual.

Conviane agregar qus existe en el daracho actual uns tendsncia en el
santido de facilitar la indemnizacidn en casos de responsabilided 2 -
quiliana mediants el procedimiento de ampliar el #mbito de la raspon-
sabilidad puramente contractual, admitiendo en ciettes clases de con-
tratos, cldusulas sobre entesndidas que les reafirman su caracter de
contratos precisos o de resultedo, a fin de deducir facilmente la -
responsablidad de un incumplimientc contractual, antes que de un he-
cha dolosa; sl caso del transporte adreo” es un buen ajampld. (Artfcu-

~

los 1.003 y 1,889 del Cddige ds Somercio).
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CAPITULO IIX

FUNDAMENTOB DE LA RESPONSABILIDAD

-

A} DIFERENTES TEORIAS .

Dasde al derecho romano, base de nuestro ordanamianﬁo jurfdico, se
ﬁa entrabado gran discusidn doctrineria, raespacto @ cudl debe sar =l
fundamsnto para astructurar la responsabilidad extracontractual. En
un movimisanto de vaiven,, el fundemanto de la responsabilidad de-
lictuel ses ha sstructurado o bien objetivemants, es decir, se respon-
de por sl solo hecho ds causarle un dafio a una persone, o bisn sub-
jetivemante, es decir, sl slemsnto sicoldgice que intervinc en la -
comisidn del hecho, tel es el dolo o la culpa, { Para respondar ci-
vilments en nusstro derscho es indifersnts gus sa actds con dolo o
culpa, @s decir, que la culpa es suficiente.). gn los comienzds, en
la antiguedad,, la responsebilidad era meramante ds tipo causal, es

decir,, bastaba la reldcién de causa a sfecto para que una persona
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"
respondiara por el dafio; la mas exacta difarancaagidn entra causali -

dad y culpebilidad pertensce @& una evolucidn mis tardfa dice Casso

~

y Romero. (Ob. cit. Tomo I, pégina 3.&2&), refiriéndose al desenvol-

-~

uiﬁientn unitario dal daréchn de los pueblos primitivos, este misme
aituacidn imperd en sl Pntiguo Perecho Romana.

Tal fundamento fuf con sl tismpa atemperdndose y & ser inundado por

él criterio subjetivo, pero sin lograr eliminarlo por complsto. La lay
aquilia débilmente comoenzd & trater el tema2 de la culpa, preocuﬁénQﬂ
so mds por los perjuicios irrogados. €] aumento del cempo abercado -
por la 6ulpa en la rasponeaﬁzzidad extracontractual fud squivalente a
la baja sufrida por la responsalidad objativa. Actyalmente las opin%g
nes son divididas,, observando unos; Que si se quiers mantensr a sal-
vo lB oquided y la justicie, principios rectores del deracho es msnes-
ter cobijar bajo la raesponsabilidead civil extracontractual bajo el -
fundamantc ds la culpa, ,mientras que otros'opinan que g8 un criterio
(al subjatiuo), gue no encaja dentro del contexto del mundo actual.
"La responsabilidad que Me hace depender sélo del #lolo o la culpa -se-
éica - #8 sstrictamepte penal, mira al interds pdblico y halla su ra-
z6n en rfgidos dictados de moral que impiden imponer sancifn al ino -
centme, E1 delito civil, a difersncia del penal, incide on 8l derecho
privado y crea sfectos primordialmsnte econdmicos Que en nads dependen

de que halla existido o no culpabilidad o intsncidn dolosa en el agep

te. & nocién subjetiva; ademds, es arcaica porqus no se compedeca cén



37 l?c)

la vida modsrna, cada dia mds compleja y emprandsdora en qus las rela-
ciones jurfdices se intenaifican y los rissgos ss multiplican. 51 6o
subordina la responeabilidad @& la"comisidn de une culpa y se impons a
la victima la obligacidn de probarla, sa déja en la préctice al dam -
nificado desprovisto de instrumentos de raperacid jurfdico, teda vez
qus la diffcil prusba ds la culpa ®s hoy tbdavfa més insegura y ardua,
merced @ los progrssos de la ciencia y & los eomplicados avances de -
la vida mecénice. ,(Antonia de le Vaga Ob. cit. Pag. 99)

LY

Las lagislaciones modernas han optado por emplear ambos tipos ds fun-

damentos para sviter situacionss injusstes e insguitativas tanto para

el acresdor como pare al deudor.

1. TEORIA SUBJETIVA

Tambian la llamada teorfa clésica, basa la responsebilidad sn la e -
;istancia de una culpa, a carqgo del gue ocasiona sl dafio, o en al ca-
g0 dal qua_rasponds por otro, de la culpa por su falte de vigilancia

o slaccidn.

Se 1s establaca el ceracter de infortunioc al éaﬁn que se occasiona 8in
mediar la voluntad de la gsnte, tal resultedo no deseado no puade ser
raparado por quisn lo comete, por cuanto el acto no queridé aquivale
8 dafo que no 58 quiere causar y no ea justo rsaponder por Lo no de-

seado por aquello an cuya produccifn n o intervino libre y conscien-

temente.
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Eg ol cancapto de pscado que informara la ideologfe cristiama, como
es tambidén la influencia de la moral griegm; es el pacado, por sl cu-
al respondes quien lo comete, mas el Que tenge le conciancia limpia ,
nada debe temer. gl rsproches moral que debs tener une persona ants -
una mala accién, sclo ss patentiza cuando tal accidh fué. prscedida-
del deseo de cometerla o cuando no dessndose la comisién del hecho -
éste sobrqviene al favor ds une conducta imprudente, nagligents o im-
previsiva, |

Catal manera sl hombre solamente rQapondarIa de lo ques se considero-
"acciones verdadéramante humanas .

ﬁemoa en el giglo XX gren euge de le teorfa subjetive, y sy ra-
zén lm sncontramos ;n el estado gendarms, en sl individualismo fila-
8éfico , an que cada hombrs pod{a accionar con plana libertad, la em-
presa como el osio no tenfan amarrse, el estado solo protegfa. Da tal
manara, la responsabilidad sra una sgpacie de muro de contencidn, un
freno pare le libre inicistiva privada; rescojamos aqui las palabras
de Pemogus en cita del maestro Valencis Zea' " cada cual hacs suyos
los bensficios que sl destino o sy activided ls procura e; invsrsa-
mente dsbe soportar los daffos que resultan de la naturaleza o de los
hechos ds loa demds hombras". 8e trasladaba el principio de la auto-

mia de la voluntad en materiz contractual 8l de le responsmbilided.

-t

( Op. cit. T, Iz, pags. 207- 208)‘La teoria subjetiva 8 ido siendo

Lo L

atemperades en cuanto exige la culpa, ya qus la Jurisprudencia y le



39 [{1L

doctrina han considsrado, qus si bien al elemsnto subjetive es nece-
sario estruycturar la responsabilidad en tratéindose de justicia y s -
quidad, también #s cisrto que su prusba en muchos cesos es diffcil y
que las circunstancias de la vida actusl exigs un mayor cuidado al e-
jecutar cualquiera ackifn; de tal forma qus la exoneracién de la cer-
ga de la prusba de la culpa en unos casas y el exigir cade vez mds -
una mayor diligencia, hacen ds la culpa un slamanto sl ques si no se

incurra es porque realmentes la persona actud con una gran prudsnkia.

2, TEORIAS DBIETIVAS

El desarrollo de la civilizacién oééidental, an los finales dsl siglo
XIX, la crecisnte industris y maquinizacién de le vida, abonaron el
n;cimiento de una teorfa qua Gundamentd la rasponsabilidad dal autor
gep el propio hacho dafoso, consideradc objetivaments, & la teorfa -
subjetiva en contraposicidn.

Esta razfén ere lgice, ya tdus el cracimispnto de los pueblos implice
ol aumento desl contacto antres los hombrss, y el aumento de los hombras
y do las méquinas, implice la necesidad de responder por loa dafios ~
causados sln detenerse a examiner si se desearon o no.

Igaunlmente pare sl nacimiento de wsta tesorfs influysron los crite -
fios socializantes que hacfan su aparicién an le 4Spoca, a la par de
la decadencia da las doctrinas individualistas.

aquiel criterio del querar del individuo, en cuanto a la smpresa y
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sy vdluntad, dio paso al querer social y la nec?sidad social; de tal
manera la sociedad se protege como cuerpo fnico contra quisn causa un
defioa uno cuelquisra de sus integrantes, por lo que dsbs repararlo sin
examinar la culpa, ya gue esta sflo es un nexo entre el hecho que ha
genarado un daffo y la voluntad real del individuo, la qua ai tienes un

buan asidero en las finalidades de la doctrinaindividualista.

XVILI on

(Vg

ﬁps origenes modernos de esta doctrina se remontan al sipglo

los partidarios de los lisnaturalistas Thomasius y Hainnecius,ﬂ

lencia Zea, T. 1II, Pagq. 208,

Las nusvas conditiones de vida de la socisdad, traJeron comb—conse -
éuancia la multiplicacién de las posibilidadas de defios para los aso-
ciados, por lo que la culpa no satsfiac{a las neceeidades cada wez mée
comple jas de la dpoca; por lo mismo, era mds cﬁnuenienta separar la
rasponehbilidad civil de la idsa da morsl, de pacado y sstructurerla
dnicemants en ol campo meramente scondmico. Ig;almsnte la prueba d =
la culpa no dejaba da ser asfixiants para el perjudicado, por ld que

tembidn sirvid de asideroc para las teorfas cbjetivas.

RIESGO CREADO

Egta teorfe restrings un poco al dmbito de la responsabilidad aobjmti-

S

va. Esta teorfa fué planteeda con resultados positivos por “aleilluws

y Jossorand.,s

i @s quiers seguir hablendo de culpa bien puede hacer-
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se , psro hay que aclarer que en slla incurre automdticemente quien ha
creado un riesgo; aquf se mirs a la conducta del individuo, 8i ha rea-
lizado actos que de por sf plenteaban un riesgo pera los demds, de cay
sares un dafio y tal situacién ds desventaja para sl agsnte, lc heca -
responsable de los per juiciocs,

£y rissgo creado necesariamente coincide con el ejercicio ds activida-
des peligrosas, como son el uso de maquinarias de industrie, ds gue -
rra, autombviles, stc.

Igualmante surgié la taorfa del riesgo-provecho o tembien risago-bs-
ﬁaficio. Sagﬁn esste teorfa, tode aquel que initie una emprssa de la -
que ha de axtraer beneficios deba respondsr por los per juicios que en
8l ejercicio de es2 activided provechose ceuss a terceros; no es de mi
rer aquf si actuf oon culpe o no, simplemente ses ha cesado un rieSQO'
con una actividad que causa provecho propic y en justicia todo dafio qg
be indemnizerse, |

Este principio que sa podrfa llamar ley de conexifn entre el baneficio
y el riesgo, posss ademds un fundamento scondmico y moralj econfmico
por cuanto 8i en la actividad uno percibe bansficios, los detrimentos
;condmicoe Que se causen dsben pagarse al perjudicado y moral por -
H‘t:ut!mdu sn razén de la sguided y el principioc de Justicia, mg indispea
sable tal ratribucifn; la jurisprudenca francesa con bass sn la taorfa
del riesgo provecho ha refprzadn al concepto des presuncifn absoluyte es

tablocida para laos somitentes en el articulod 1384 dml Cddigo francds,
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ABUSD DEL DERECHO

La pociedad noc szige un comportamiento diligente pasa no causar dafio
a los demds, todo este cimulo de debsres positivos estdn aunados a -
otros deberes de tipo negativo, qQue implican una limitacidén & nuestros
darschos, consiste en la necesidad de no abusar de nuestros derechos.
Planiol mostré con claridad el fundamento de esta teorfa.
Cada dsrecho tisne una finalidad determinada, de la cual no le ss da-
do a su titular desvierlo; ‘los derschos no son gensralss para los in-
dividuos, ellos miran primordislmente a un interés social; de tal me-
nare no pusden per judicar a léa demfs miambros de le comunidad porque
ss sstarfe en frents de una busc a tal derecho, ante ol cugel la jus-
ticia impone al individuo la obligacifn de respondsr por &1 mediante
un resarcimisnto sconfmico, a mds claro estd, de das penas Que la -
sstructuracién delietiva pueda concurrir con la comisifn del hacho.
No se respondes de tal menera, mientras los derechos sa ajercitsn con
la debida prudencia y dentro dsl marco de loa derechos. Han dicho Co-

liny Eapitunt, refiriéndosa a la raggle romana “nominen laedit gui

-

1] .
jun suo utitur que eignifice segdn el msmo autor’ "sl que ejercita

-

su derscho con prudendia y atencién no es rasponsable del dafic que

puada ceysar &8 otrn“. E:ump:?emt:i:i.::la de esta modo la viejs resgle romane,

lsjos ds tener el contenido antisolcial que se le ha atribuido apa--
recs por sl contrario, como- (til y beneficiosa. Carantiza al hombrs

le esfsra de independencia, de irresponsabilidad, de qus necesita.

el
-

i
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En efacto, ol ejercicio concurrente de sus derechos que los hombres
hacen Al mismo tiempo, no dsja de causarlss alguna molastia, algunas

Es al precio que s# paga por la vida de la

vecss hasta cierto defio.
socisdad. Pe este dafio no serd el hombre reasponsabls desde el momen-

to en qus Balaa tomado las precauciones dictadas por la prudencie, en
que haya dado prusbhas des la diligencia normal que s puedé y s8 debe
exigir de 1", (G. 3, No, 1927. pag. 420, Casacién, 5 agosto de 1.937).
1 abuso del derech; viens a constituir une nueve modalided de la -
culpa aquiliana.

Yantro de ests criterio subjetivista, el abuso del derscho tisne par-
éicipucidn.dantro de sus eslementos dn al dolo y la culpa, Como tal,
bastarfa para Que una persona obrara con sbuso dsl derecho, el que ac

tuara en una forma negligente, partiendo del cdlculo de la mediana -

diligsncie que tisne sl homhre mesdio en la socisdad.

TEORIA DE LA GARANTIA

Busca rasolver el problema desds un punto de vista diferante al tre-
dicional enfrentamiento culpa-rissgo, de tal manera vincula tanto el
campo penal como el civil, respondiendo en el primero por la culpa -

comstida y en el segundo, por el solc hecho del perjuitio cometido o

L

més bien infligido. ~a& culpa serviré em oste caso como criterio gra-

duador de la reparacifn que le toca realizar.
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TEORIAS ECLECTICAS,

Bugcaron conbinar los aspectos positives de las tsorfes subjetivas y
objetigas, Ds tal forma, la persona que comstiera un dafo dabfa res-
ponder de £1,, previo sl sxamen de su actitud subjetive, es decir, si
ectud con culpa; por sl coptrario, en tratdndose de dafios cometidos
por las coses, la responsabilidad que ss plantsarf{s sarfa en forma qg
JETIVA; ae ha comstido un dafio y debe rapararsa.

savatiar exponie una tsorfa acléctica, de uytilizecidn de los principios
subjetivo y objetivo pero esn forma subsidiaria; el aporta des la prueba
de la culpa sra necesarie para estabiiscer la responsebilidad do una pea
gona, pero, en caso de no poder aportarse ésta, se respondfe entonces
on forma objetiva,

Esta teorta de Savatier ofrece serios obstéculos jurfdicos y précticos,

como son los de asteablecsr sl 1fmits a pertir del cuel se debas entender

Que la prueba de la culpa no se pusde aducir.

5- €L FUNDAMENTO DE LA RESPONSABILIDAD EXTRA-
CONTRACTUAL EN NUESTRA LEGISLACION, |
1 alemento subjetivo en nuestro derecho, ee la base de la responsabi-
lidad extracontractual; se 8iguif con ello la tendencia dms los grandss
masatraos del derscho civil, planinl, los hermanos Mazaaud y Ripert.

Nusstro Céd. Civil en su libro 42, tftulo 34, titulas (sic) 8l tema ra-
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lativo e la responsabilidad extracaontractual,, responsabilidad civil

por los dslitos y las culpes, ssumisndo asf un eminsnte caracter subjs
tivisth, Sin embargo, bejb la influencia de las doctrinms objetisas, -
ifaén.an el artfculo 2,356, da lo gua yo llamarf{s, sesponsabilidad con

D

culpa de hscha, o responsebilidad prasunta. Ye tal mansra, y a difserag

cia de las teorfas objstivas pueas, solo se ;c;pta en sl caso del ejsa
cicio de actividades psligrosas, o sn el caso de taner animales fiaro;
que no presten ningdn servicic el inmuebls y Gue causen dafio y otras -
situaciones que sl articulado sobre. reasponsabilided extracontrata plan
ten, Pusde sxonerarse la persona de resarcir perjuicios probendo la -
falte del daxo causale antre la accién y el dafio, comoc sn sl caso fop
tuito o fuarza mayor y el hecho de un tercero, o destruir la imputebi-
lidad del accionar y el defie, cuendo hay culpa de le vfctima,

Nusstra Corte considerm qus lo qus se presums as la culpa y no le res-

ponsabilidad, A este respscto ver el capftule VII, No. 0. sobre la -

presuncién de culpa.



CAPITULD IV

ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD

1-EL HECHO ILIRITO Y LA CULPA

-

£1 Hechd ilfcito as aquel ques la lsy panal ha establecido como delito.
Mario Montoya Gomez, tres esta cita de EE%% Claro Solar: " Un hacho
ilfcito, que ocasions aste dafia, es un éacho delictual, c;uaado con
dolo o simplemente con culpam, en materia civil: pero pueds, edn ceusa
do con malicia, no constituir un delito ante la ley penal, si esta no
lo cestiga expresamante. . .

"Por consiguiente, la expresifin delito an deracho civil, tiepe ura -
;ignificacidn mucho més amplia; y si puede decirse que todo dslito -
penal que ocasions defio, ®s un delito civil al miamo tismpo, no todo
delito civil constituye delito psnal si falta la ley expresa que debs
imponsrle la pana". (Gb. cit. pag. aa-as).

Los alementos qus integran la responsabilidad deasds 21 puntoc de bista
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subjetivo, para qQue una person2 sesa responsable penal o civilmente -
gson el dola y la culpa. Para la responsabilidad civil, basta gue la
persona actda en forma culposa, entendisndo por 4sta, al tdrmino geng
rico de culpabilidad, que incluye tanto a2l dolo como la culpaj pero ’
para efectos de resarcir, poco importa que ses trate ds dolo, ya que
baste la ectuscifn negligente. Dy ta1 manera, en los delitos en Que

ee exige dolo pars responder penpelmsnte, quisn solamente haya actua-
do culpdsamente, no sard responsabls penalmente, pero los dafios que
hubiese infarido en la sjecuycidn de teles actos, lo hacen responsable

civifimenta,

3)-EL<00L0

Implice un proceder con una intencién nociva (animus nucendi) para la
ﬁeraona o bienes de otro; ests procader, cono;iﬂp por su ajacutants
y nocivo para otro, dsbe estar previsto dentro de la lay pspzl como -
gelito, es decir, que la actumcifn de la persona dabe conllevar la v ia
lacifn de una norma positive de la ley penal. Igualmanta debe demostrar
se al ectumr doloso de la_pcranna, para qua elvdalitn comatide pueda-
imputdéreale a sse tftulo, Al rospecto vale reproducir parte de une ju
risprudencis de la Corte Suprama® . . . la sola estructurecidn del -
I+ hecho material no entrafia vinlaci&n des la norma positive, cuando &l -

elemento subjetive o intencional sn orden a la violacidén de una norme

jurfdice tutelada por el Estado, no se halda demostrade. Pantro da los
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. glemantoa sub jstivos que informan el contenido espiritual del dalito,‘
necesariaments dsbe determinar sl dolo con la concurrencia de sus com-
ponentes " voluntad, intencidn y ffn ¥ , como lo quiers Ferri. Uolun-
tad en sl santido de qus el acto sea aceptado por el agsnte activo del
delito; intencidn en relacién con la sjecucidn del misma con sl propo-
sito de lesionar un bien protegido por el Bstado dentro ds las normas
positivas; y sl ffn, en cuanto con &1 ss causa un quebrantamiento del
orden jurfdice-social existenta..." ( auto, 9 Jjunio de 1953, T. LXXV,
439}, .

Hay, al igual que en la culpa , aintefizada la difersncia entre el do~
lo contractual y sl extracontractual. El cddigo civil sn el artfculo
63, dltimo in inciso dice: " el dolo consiste en la intencifn positi-
ve de inferir injuria a la persona o propisdad de otro®., Y el artféiu-
lo 1515 dice : " =1 dolo no vicia el conssntimisnto cuando es obra de
una de las partes, y cuando ademds pparece claramente gue sin &1 no
hubiera contratado”, £1 dolo contractual debe patentizarass aentonces

en el sngafio que realiza unc de los contratantes en forma cansciente
para inducir en forma determinante al otro a realizar el contrato o na-
gocio jurfdico.

Cuando &l dole no vicia el consentimisnto, da solamente lugar a la-
accidn da reclamacidn de perjuiciscs contra aquellas personas que lo

han fraguado, o simplamente se han aprovschado de &1 , ( artfculo -

1515, inciso 2¢),
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lo importante @s qus al dolo contractual se basa sn el hecho de que el
" animus nocendi" lZmye maliciosaments @ la realizacién de un negocio
“‘jurfdico, el cual pusde conllevar detsrminantes ecénémicos de mayor o
mehur grado sn el perjudicado, lo que lo habilita a pedir su indemni-
zacién,
En sl dolo extracontractual la figura dominante @s =) dafio ocasionado
con conocimi&nta L] intenciﬂn de su logoo, Esta intencién de dafar se
conace como delitos civiles, mientras qua delitos culposos a los gque
se pressntan ocasionados por simple culpa. Asf lo establecs el artfcy
lo 2,302 dal Cod. Civil subrogado por sl artfculo 45 de la ley 57 de
1887, En sl fondo =l dolo civil y el penal coinciden en sl mismo sle-
mento primario y esencial y és lﬁ intencién ds lograr un acto o hecho
determinado, que sismpre es su slsmento capacturfsticn porqus sefiala
el efecto que se propone sl agente, No es , clarc estd, & intencidn
ot dnico slemento, porque como bien sabemos, la intencidn por si =sola
sin materializecidn,no permite la configurasién del delito, y es por
ello necesaric una actividad que nos prasente la mara intencidn con-
vertida ya sn un hscho determinado; s decir , la voluntad; y es una
finalidad, un objstivo trazado , especifico, qua llava la comisifin del
dalito a constituir con tal ffn un naxo que nos muastra una iotencidn,
Aef, el que mata por venganza, lo.. hace con intencidn, ejecuta el ac-
to y logra el ffn ant;juridicu y espacffico que sra causar le muer-
te a su odiado anemigo. Podrfamos por ello llamar lo mismo delita do-

ATER



y delito inten£ional,

Estos slementoa que constituyen el dolo (voluntad y ffn antijurfdico)
son esenciales para que se la pusda imputar un delito @ dicho tftulo a
una persona y deducirle una responsabilidad extracontractual, asf dice
al masstro Lﬁis Carlos Perez: "“si no existe voluntariedad como ocurre
en el violentado para que dispare sobrs otro, el delifo no se confir-
ma por carencia dé vida interna, o la que =3 equivalents, la imputabi-
lidad as incompleta por Falta'da actividad sfguica normal, Tal suceds
en la lagftima defensa, instituto que resquiere intencidn ds matar o hs
rir y voluntad da realizar ssa oparacidn absorvidas por un fin Jurfdi
co. (Ob.cit. pag. 85, Manual de Derscho Panal, 1969).

Los defios acesionades por un dalito dsben ser requeridos pero puedsn

' qua se ocasionen dafios, pero mds de los deseados por sl agente; ds ag
ts ponto surgen varios interrogantss: si de los dafios producidos los.no
dessados fusron previsibles se le puade imputar a tftulo de culpa, y
si no fussen previsibles se le excusa He culpa, Sin embargo, an &l ca
8o da actividadas peligrosas, no ss aceptable tratar de demoatrar qus
no hubo culpa, &s decir, que hubo diligencia.

Para resspondsr las praguntas o intarrégantes que ﬁa formulado, es de-
clr, sntender major sl ddlo como skemento de la ressponaabilidad extre-
contractual, o mejor, como slemento integrants de la sxiatencia de un
delite, tratemos un pocc mds eata materia.

El dolo reviste una amplia clasificacién que el Doctor Alfonsoc Rayes
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traes en su diccionario ds Dermcho Panal; asf tenemes el llamado dolo
de fmpstu, doloc da lesifin, dolo de psligro, dolo de propésito, dolo -
directo, dolo especffico, dolo sventual, dolo genérico, dolo indirecto,
dolo inicial, dolo subsiguients, Esta clasificacidn no tisnes mayor in-
térés pera la responsabilidad extracontractual; solo interesan a nuas-
tre meteria, la clasificacién en dolo diracto, indirecto y eventual; -
de sllos dice el citado autos: "dblo directo, conatituye la modalidad
mds comdn de dolo y aparecen cuando existe un psrfecto parecido, o me
jor, correspondencia, esntre la voluntad culpable y el rssultedo", do-
lo eventual: se presenta en el caso de que la previsifn de un resulta_
do antijurfdico ligado solo svantualmente a otro inaqufvocaments Queri
do, no destiene al agente en la reelizacidén de su propdsito inicial!

Lo evantual es lo"sujeto a cualquier svento o contingencia" ssgdn la
definicién de nuestro diccionpario de la Real Academia da la Lengua Eg
paficla, la cual quiers descir, due =3 =1 acto que estd gujatn a la pg
sibilidad de gque un2 cosa suceda o no sucada, Enrique Pesseina, en su
libre " Elamentos de Derecho Penal", al hacer una clasificacién del do
lo en dirscto e indirecto, divide a ssts $ltimo sn cierto y sventdal

y refiridndose @ este fltimo dice: "... cuando ss ha previsto un efec
to, dado como una posibilidad, pero dificil de reapizar, ss ha previs
to como una cuasi-certeza, que agudl evente no ss realizarfa, lo cual
sigrifica, que ol slsmanto no ha sido praviato: tanto da no prevar un

efecte como pensarifue dificilmante se roalice . Perd cuando, per el

\ "
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contrario, se prevfd come cisrto y adn como probable y no obstante es
ta certeza, o cuasi-certeza, de un rﬁaultadn criminosa, ss ha querido
sl hecho del que lusgo ha derivado aquel rasultado; si por un lado

ss pusde decir que no se ha querido directaments, por otro es indu-
dable que ss ha querido no evitarlo, y @l quersr no svitar un rssultl
do dado que sra evitable, nba demusstra que sl evente criminoso, si-
ne fd# la meta a que aspiraba llegar, sntfé, por lo menos, a formar
parte integrante dal propésito. " ( Ob, cit. pag.333)

€l dole sventual es par es0 una sspecie de frentera, de puerta divi-
soria del dole y la culpa.

Partisndo del dolo aventual tenemaos como dice Cuallo CGidn, de un la-
do el dola directo y del otro la culpa per imprudencia o nsgligancia,
Asi mismo el dolo sventual se diferencia de la praterintsncienalidad
en que esta ss una forma de culpabilidad qus ss presenta cuando" sl
hacho antijurfdico realmante producide fu# mde alld de la intencidn
de la gente",

Para cemprendsr mejor el caso del dolo sventual, pongamos un ejemplo:
desso dafar la edificacién en que vive un vecine mio dastruyéndols -
una pared, Este es el resultado directamente dedeado, ss decir, sl -
dafio en propiedad ajena. Se qua mi vecino no dusrme cerce de dicha -
pared, perc se que al derribarla existe la posibilidad de que cin ella
caiga sl techo, causando dafios a ia psrsona de mi vecino, He agqui un
resultads antijucfdice que he previsteo, que estd relacionads sclo en

1353
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forma de svento al resultads insqufvocamente qQuerido. A pesar do fsta

previsidn, contindo con mis propfsitos y derribo la pared, producién-
dose el daffo previsto y muere mi vecino. La reeponsabilidad que para

mi nace, es imputable a tftulo de dolo sventual,

Partiendo de nuastro criterio 9quetiuista podemos decir, que lo que

no @8 previsible no es imputable,

Iguel que en la culpa, el dolo puede cometerse por accién u omi, sidn,
La Gnice diferencia en ambos casos es la intencidn en los delitos -
dolosos.

Es convenients recordar, Qua para que una parsona rssponda civilmente,

basta la mara negligencia, poco importa el dolo.

b)- LA CULPA

Es este sl slemento capital de la responsabilidad civil en neestrc de
“roche, Sin esmbargo nuestro CAdigo sn algunps céeoa, exime de la carga
de su prusba, como sl caso de las actividadss peligrosas.

La culpa supone un actuar realizade per una persona, qus en sl momento
de sjecutarlo, a le menos, esstd dotada de une voluntad libra, Es asf
Qus debemos, al hablar de culpa, unirla al concepto de responsabllidad
m oral, De ssta manara, igualments se descarta la responsabilidad pe-
mal del loco o del menor, psro responde civilmente siempre gque tenga

boienes (s sste mi parecer), e igualments responde, quien a su cui-
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dado lo tsnfa, Es #sta persona, en nuestrp ordasnamiente jurfdico, -
quien responds por la culpa de les que @ su cuidado estdn, por consi
deararss que es culpable ds tal actuacidn, por su falta de cuidado en
su tutaela,
La culpe podemes definirla, en un sentido amplio, como aquella volun
taria falta de diligsncia, sn la que una persona comste un hecho dafio
so y contrario a derecha, al cual le es imputable,
“Es la veluntaria omisién dse diligencia en calcular las censecuencias
posibles y prasvisibles del propio hacho". (Carrara. programa B80).
Quintana Ripplles segdn cita des Jorge Ortega Torres dices; "accionas
y omisiones voluntarias no maliciosas, penadas por la lesy y perpséra-
des sin malicia, pero sin la debida diligencia",
Tales definiciones concusrdan con la que nuestro Céddigo Panal trae en
sy artfculo 12 incieo 28, Que dice: "Hay culpa cuando el agente no -
pravid loa‘afectua nocivos de su acto habisndo pedido preverlos, o cu
ando @ pesar de haberlos previste, confié imprudentementes en poder evi
tarlo'.
Al estudierse en la comisidn redactora dsl anteprowecto de Céd., Penal,
sl concepto de culpa, el Dr, Eac;lldn explica la segunda parts da sste
concepto, segdn cita de Luis Carlos Persz, asf: "es un caso nueva en
materia de culpaz o cuando @ pesar da haberlo prsvisto confid impru-
dsntemsnts sn pader avitarlo; aquf salimos de la figura cldsica de la
culpa, que es no haber previsto lo que imprudentementes se confid poder

evitar.
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Esta figura ss intermadia entre el dolo y la culpa, porque si se pravid
y ss confid poder eviter, es una modalidad intermedia y ss acarca mds
al dole qus a la culpa; pesro en el dolo hay intencidn y en éste casc
no, Ni se pueds hablar de dolo indirscto",

El principio qus cebierna la vulpa, como dice la Carts, es al principio
de la"impruuiéidn de lo previsible", ELl Céd. Francds adn mantisne el
principio de 1a culpa en la responsabilidad civil, Al respecto dice -
Berthand de Gravilles, en locr# XIII, 41, an cita de ¥lvato Pare:z Uiues:
"Doquiera qus la ley sa da cusnta de que un ciudadano ha experimantado
una pérdide, sxamima ai ha aido posibles @l sutor da #sta pérdida, no -
caysarla, y si se encusntra en 61 ligereza o imprudencia, debe cendsnar
lo a la reparacién del mal quas ha hecho",

Pero @ lo anterior hay que agregar un principlie admitido en nueastre -
Céd, Civil y que #8 la responsabilidad per el hacho da las cosas, in-
cluysnde a les animales, gus no siendo una accién dirdctaments impuba-
bls, a una parsona, por una determinada actuacidn suya, se la scredita
sin embarge, por el principie de equidad quas nes dice, que dantro ds
una sociadad todas les personas debsn prever qus les animales Que a su
cuidado estén, asf come los bimnes que posean, estén en circunstancias
de no causarlas perjuicios @ los demds; tal principio ya era iniciade
por Domat y par Toullier, Nuestro Céd civil mstablece la culpa centrac
tual en su artfculo 63, gradyindola en grave, leva y levisima, cues-

tidén sxtrafia @ la culpe extracontractual que ss abstracta.
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El artfeculo 63 del CAd. Civil, solamenta ss limita a sstablecer las
tres catsgerfas de culpa, en una forma también abstracta, pero aten-
diendo a las diferentss clases de contratos. El artfculo. 1604 idem,
estableca en que clage ds contratos se responde de una u otra clase de
culpa.

La culpa que dd fundamente @ la ressponsabilidad extracontractual se
caracteriza por bastar que el dafio se haya producido coma consecusncia
del accionar de una persona y por el conocimiento y por el conocimien
to de la situacién, pero bajo sl mendo de la imprudencia o la impra-
visidn, Serfa aldd extrafic a la materia delictual, sl sntrar a dilusi-
dar, si una persona que derribe la vitrina de un almacén, debe rsspon
dor & titulo de uno u otro grade de culpa., De tal manera, la Culpa en
materia delictual es la que tras sl artfculo 12 del Céd. Penal, y ia
del artfculo 53 del C. C.,, =8 la rsferente a los contratos,

La culpa puade debarss a la comisidn de un becho o a una omisidn. En
el primer caso una persona comets un acto previsibls causando dafios

a terceros, o simplemente a pesar de haberlo previsto, realiza un he
cho confiando poder svitar los efectos nocives de su acto. En sl sagun
do caso, la persona omite, por negligencia o imprudsncia, la rbalizag
cidn de un acto necesaric para evitar causar dafios a terceros, come

Quien ne repara la pared exterior de su casa, la cual amsha@za casr.

1-CRITERIO PARA APRECIAR LA CULPA,
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La culpa uede demsstrarss en dos formas: 1) la culpa conscients, en
la cual sl sgants previd los efectos nocives de su acto, pero confid
imprudentemente sn padar evitarlos y 2) cuando no los previé habiendo
podido preverloa, quas es la culpa inconscisnts, Esta previsidn dsbe
sntendarss, al desarrollo mental y conocimiantos ds los hechos, Lstan
son las pramisas que determinan el concepto de culpa, de estricta In-
dole subjetiva,. Nos encontramos ants el problema de determinar la ca
pacidad subjstiva de cada psrsona, ss decir, ssa mayor o de menor gra
do para prever o evitar les hechos dafioscs,

Esto traerfa nsfastas consecusncias jurfdicas, porque nos encontraria
mos sn el supuesto de qus la persena Que aparsce como autera del hed
cho dafioso no es responeable, perque en el andliskd de su subjetivi-
dad, se comprusba que no tenfa la capacidad nscesatis ( de técnica, de
instruccién, mental, stec,) para haber previsto el daffo; pongames el
sjemplo que nos tras Uﬁlencia Zea: "si ss trata de un conductor de veh{
cukos automotorss que causs un daﬁﬁ debido, ante todo, al eacaso desa
rrollo de su facultad mental, e la deficients preparecidn que racibid
pere sjacutar su oficic , al descuido o irresponsabilidad que son ng
turalss en 61, nos verfamos obligades a daclararlec irresponsables,,-
pufs, dados sus antecedentes sicolfgicos y de hecho ns es capaz de prs
ver, £n cambio, responsabilizarfamos e otro conducteor =i en razén dal
mismo dafio, i respecto de 1 no sxisten las circunstancias anbtadas

an el primerc®, Este sjemplo nos indica la impesibilidad jurfdica ds
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determinar sagdn cads sujete, su capacidad subjetivae de previsién , de
acuerdo al acto defioso cometido, Asf lo ha aceaptade la dectrina y ha
optado mas bien por un criterio objstivo. No ss pueds determinar la cul
pa ssgdn la capacidad de la parsona, sino por la capaéidad mediana que
para cada trabajo o labor en forma particular y determinada, se exiga
para que no cause dafic algune al conglomerade socdal, o a alguien en
partipular. Este cifteria es ol mds aceptade y acertado sin lugar a -
dudas, La tendunci; debs ser ademds, la objstivizacién la la respon-
sabilidad,

"Ea cepacidad de prever ne se rslaciona con los conacimisbtos indivi-
duales ds cada persena sino con les conocimientos que son exigidoe en
sl sstado actual de la civilizncidn_pnra d?sompaﬁar daterminades af'i-
cios o prafeaienes.“.(Valaﬁcia Zea).

El criterio objetivo de la oulpa, o tambien, culpa abstracta, es por
el que se indican las legislacionss medernas, muy en ucords con el ds
venir tecnolégico del mumsde, qua exigse sn las psrsonas un mayer grado
de prudspcia an sus actos, que o; diverso ssglin que ofrezca una mayer
o manag peligrosidad para los demés,

Debemas entonces{ sn forma abstracta, epreciar la culpa, compardndo la
diligencia del que cometié un dafio con la ds una perecna normal que
conaciendo dal misma oficio hubisra efectuado,

Asf, la culpa de un médico en sl fracasp de una intervencién quirdr-
gica se deducirfa de la diligsncia qus sn el mismo caso hubiera tenido
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un médico capaz; lo mismo en todas las ramas del trabajo humano, siem
pre se debe exigir para determinar la culpa, el grade de prudencis y
previsidn que una persona prudante an el mismo caso y canocadera de la
actividad en cuestidn hubiera tenido presante,

El ffibunal de Bogotd, dije, en ssntencia del 3 de septiembrs ds 1960,
en sl ordinario ancaminade @ hacer efectivo sl derecho da crédito incor
perade sn un instrumsnis negsciable, premevide por la asciadad"Tauring
Club de Colembia" centra el bance del Cemsrcie de Bagetd, sucursal de
Sen Victerine, el cual puagIa loas 3sllos del Banco_y Que la socisdad

' camprﬁ.a una persong qu; hizo a dichaczsocipdadcvictima de una estafa,
inculpa la socisdad al banc; por la ocurrencia del dslito, lo siguien
te: "En sentir del tribunal, el dafie que pudo sufrir la seciedad de-
mandante ss dsbid a su prmpia culpa, entendiende por tal, error des cop
ducta sn qua ne hubisra incurride una persana_prudanta y diligsnte, cg
locada on las mismas circunstancias sn que mstuvo dicha secisdad, puss
del procese pparsce svidanciadidel error de conducta en que inourrid
aquella, tal como ss sxpresa andlas siguiesntsa apartes de la santencia
recurrida "en conceptom de mste juzgade, lo que es manifiesto no =s la |
culpa dsl Banco sine de la seociedad “feuring", o més sxactamsnte de su
rapreasentante, que ante la prasencia ds un instrumento de valor censi-
derable ha debido confirmar sl chequs, abtana¥ la visa del bance, su

sceptacién, no admitirlo sn pago de los dflarss sin haber hecho nin-

guna de estas diligencias, propies de una parscna medianaments cuida-
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desa, Segin dijgm@a atrds, dentro del juicie na se prebd que as hubig
ra hecho llamada alguna para conFirmar el chegua.

"Reafirma sl descuido, la nagligencia, la falta de previsidn de la -
sociidad "Touring de Celembia", la circunetancia afirmada par!;l geran
teldl qus silmp}o que se ha tratado da recibir cheques ds mds de mil
pssos ss ha llamado a la gerencia del banco respectivo para confirmar
lo, Porqua =i esa ha sido la mansra ordinaria de obrar, la forma acog
tumbrada de proceder para svitar poeibles engefios, légicamente ssa
norma ds conducta, ese diligsnte sbrar no ss observé en sl caso del ¢
chequs, lo cual indica un quebrantamianto de esa norma, un descuide u
omisidn de la sociedad, la cual ne procedid como hubisra procedide -
un hombre prudente y diligente on circunstancias samejantes..."
"Ademds, ssgdn anotamos atrds, es evidente el descuido y la falta de
previsién ds la sociedad demandante, la cual obrando do manara distin
ta a como actuaba normalmsnte, recibid sin confirmar, sin visa ni a-
ceptacifn sl cheque que le prasents sl eaﬁnranndoﬁa Pelacios, le qus
determina en nuestre parscer, el que el perjuicio sufrido por la socig
dad “fmuring" se debid exclusivaments a su propia culpa y ne & la que
sa protendié hacer derivar de hschos camutidaa_pur el Banco" (Tbmadm

del fallo en Cas, de la Corte, G.J. T. XCVi, 1961).

2- EL DARD

En los tismpos de la ley squilia les romanocs dietinguieron sntrs dafio
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dafio y parjuicie, sntendiende per el dafie equel detrimente Que se le
causaba @ una cosa y por psrjuicio sl dafie qus recibfa la psrsona psr
la destruccién o averfa ds la cesa, .

Para nosetres no efrece ningn valor préctice y tales palabras se miran
come sindnimas,

Entonces, dale es todp dstrimento gque una parsona pusde axpsrimentar
sn sus bienas, cuerpo y eppfritu, por una accién que provenga de la
prapia persona o de otra o en gnnara;, de cuglquier causa,

Pare el derecho, en materia extracontractual, no interssa al prop;o da
fie;en cuanto qua mire al dafio proveniente de una causa sxterier imputa
ble @ una persona, nos interesa,

Se lesiona un derecho, no @nicementes cuando ss le menosceba sine tam-
bidén cuando ss sntorpece su normal desarrollo o sjercicio; para que s
xista un perjuicie, as también necesario que se atague un dsrecho con
crato, con prescindespncia del origsn del ataques.

Lﬁs derechos susceptibles de sor lmsicnados son los derschos patrimonia
les; ®3 decir, avaluables en dinero y los ostrapatrimoniafies, no avalua
bles en dinero, tal por sjsmplao, sl derecho @ la vida, a la raputacidn,
atec,

El dafio para qus causs responsabilidad dabg sar cisrto, es decir, fup
dado sobre un hecho freaciso y no hip6tesis,

£l daflo debe sar presente, es decir, que ss han producido ya al momen

to de presentarsc la demanda, Dafio futuro 25 aquel que a posar de no
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haberse presentado antes de la demanda, se espera con segiridad su pre
sencia, Dafic sventdial s aquel en que las censacuencias puedsn @ no -
presentanae,

También pueds consistir en la pérdida de una ganancia, sunqus no ss prs
sente etra class de dafio,

£l defie tiens qus eer actual, es desciz, come consecusncia cumplida e

en desarrolle del acte culpose, Dafie actual también debs ser agusl que
resulta come consacdnncia diracta de le causam, ssf, sn un accidente,
pueds pucedsr que se pressnten secuelas varios diss despuss ds la de-
manda, ain dejar per elle de ser actualas,

El dafio debs aser dirscte, asf, si an un accidents de trdnsito, se cay
sa Ja fractura de un breaze s una persens, y la smbulencis que lo lleva
al hespital se estralla @ choca y el hetide se fractura sntences la pi '
erns, Sole ses respsndard per el defio causade en fermm dirscta per sl
nccidents primere, que fué an el cusl se Practurd al breze a tal psrso

na.

1L) CLASES DE DAfiD

El dafic se clasifice en meterisl y meral, seain que atsnte centra les
bisnes ecenémices o sl espfritu ds ls persena,

»)- DANDS MATERIALES |

El defio meterial ceneists en el lucre cesants y sl dafie emergente,
Censiste al segunds en el dafie efsct{veamsnte ceusade, cems la destruc
cién ds un vehfculo; y el lucre ce=ante, sl dejar ds percibir gansncias

con acasién del accidente e dafle preducida,
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b)- DAND MDRAL

Sen estes, los dque sufrs la persena en su espfritu, las cuales pusden
ser sbjstivades e subjetivades, Les segundes censtituyen sl pretium
daleris, Los sbjetivades para rasarcirles, tienen Que ser cisrtes y
estar plensments demostrades, y que su monts see susceptible des aer
avaluade pericislmants; demes ceme ejemple, la perdida dal buen nem-
bre des una smpresa,

En cuanto a los merales subjetivedes, per su prepia y especial natura
leza, en ciartes cases debe presumirse, come en el cass de la muertas
de un hijo, o cualquier etro cuss anélago,

Correspande on tede cesa al jusz, con ayuda de perites, fijar, a cuan
to deben ascender les parjuiciaes marales, (subjetives), teniends »n c
cuente las circunstancias sn que ss sucedisren les hsches,

La posibilidad de daducir perjuicics merales causades per razén de in
cumplimiente de obligacienes sxtrfctamente centractuales, es asunte
qQue ha dado ecasidn a dshate, E1 tratadiste Arture Valencia Zea, aber
dande sl tema sn sy gensralided abstracta, a diche lo siguiente:

"Por regla desnerel, la rasponsabilidad centractual produce sus efec-
tes entre los centratantes, y asf sl dsuder que incumple o cumple de
fectufsamente, causa perjuiciss al scresder y sele a #l. En sfscto, &i
ol vendsder no ajescuta sy obligecidn, ese incumplimiento perjudics a
ol compradar y selo a #1; si el comprader o arrsndateris neo paga lss
precios de la cosa cemprade c les ds arriendo, dichs inejscucidn sale

perjudica al vendsdor o al arrendador,
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"pare la regla gensral ds que la respensebilided cantractual preyscta
sus sfectes =als sntrs les contratantes, tiens sxcespcisnes, ya Que as
pesible que la no ejscucién o mala ejecucién de un centrats cause par
juicies directes a personas difsrentss dal acreeder, Per ejemple, »l
cese dal transpertader qus sjecuta mal la sbligacién de transpertar
a'una perssna ds un sitio a atre, y sn vez de entregarls buena y sa-
na, entrega un caddver, s causa de un wccidente acascids durante la
ajecucién dsl transperte (el tren se precipits a un abisme, sl avién
se incendia en el aire, ® checa centra una mentafia, atec,).8n aste -
ejempla (y en les similares en que el acresdsr muers cen ecasidn de
la ejscucién ds un centrats} se han causads gravea perjuiciss & per-
senss distintas del acreedsr: la mujesr, hijes y parientes préximss,
"Estes parssnas, extraefias al contrate, tienen sccién para reclamar per
Juicies per la mala sjecucién ds un centrate. Psr censiguiente, nos
hallames ante un alscusents cass en Que la respanssbilidad centractual
proyecta sus sfectes méds alld del sstrache cfrcule de las persenas
sntrs quienss se celebrd el contrate.

" Esta accién se genora, ss decir, cebra vida, dirsctaments en cabeza
de les perjudicedos; ne ss accién hereddde. Este punts de vista fuk
snsefiade per una interesante sentencia de la Certe Suprema, dada en
1942, y que dice: "El accidente que cauea la muerte de une persona,

y Que da lugar & indemnizacidn de ﬁurjuicioa, no pusde considerarse

como un bien patrimenial del musrte, Per cuante la muarts ne tiena
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eficecia pars acrecuntar‘el patrimenio del fallecide®, { Op. cit, te-
me III, pags 439 a 442),

Cen base en ideas similaerss a las acabadas ds transcribir, Antenie -
De Ls Vega axpraeca cencratamente; " Hoy se admite gensralments que al
acresdor insatiafacho sa la debe reparacién tante psr el perjuicie -
meral ceme per el material quse rasylten de la inejecucidén del cantra-
te. En ol sigle XIX ss habfa pueste allo en duda, censiderands que =l
ebjets del centrato debe tener uns significacién pecuniarie para el
acreeder.Esta duda se ha ido disipande en la medida sn que se han ide
cencibisnde les dafies y perjuicies contractuales ceme el resultads ds
una responsabllidad andlega a la respensabilidad delictual, en la Qus
la reparacién del perjuicio maral es cesa cemin y cerrients, La ana-
gfe salta svidente en el case del transperte., El accidente cerperal
del cual s victima el viasjers, causa para el y snh terne suye un per-
juicie meral, que, per assr debide a la mala sjecucidn del centrate,
ne deje de ser la misma naturaleza que aQuel qus se reepra en virtud
ds les articules 2341 y cencerdentes" ( del dereche des obligacienss,
tercers sdicién, pag. 143),

Latesis anterieor es expresamente admitida sn el cédige de cemarcie

( articules 1006 inciss final ). £1 docter Marie Menteya Gemez, aun-
qus snemige 61 mismo de admitir el resarcimients de perjuicies mo-
ralea derivades de incumplimients cnntra:%ual, gs ramite sin embargs
a la epinién que en centrato ha emitide el tratadiesta eepafiel Jaime

Sante Briz en su obra " Dereches da Daffes”, de quien trnscribis al
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siguients pasaje: " En cuante a les dafiss ne patrimaniales derivades
da infreccidn del contrate, la dectrina se ha mestrace tedavfa mdes rea
cia @ admitir siu indsmnizaecidn. Sin embarge, estimames mds acertada la
pesicién centraria que sntiends que, admitide al dafie meral ceme sucep
tible de indemnizecidn en el campe sxtracontractual,ns ss ve razdn per
la que haya ds sar a#clu!dl del camps de las sbligacionss centractua-
188,.. Un arguments sn faver de la pesibilidad de indemnizacién de les
defies na patrimsniales es la dactrina gue mantisns la validez de las
sbligaciones, aungus versen ssbre prestacidn ne patrimenial", { ope -
cit., pag 135).

Per su parte el dscter Fernands Hinestrsem, en sus cenferencias sebre
ebligacisnes, ha sestenide lo siguiente: " En primer lugar, ne hay -
incenvenisnts algune para extendsr la reparacién del parjuicie meral

a les centrates, Ninguna nerma legel le prshibe y ssle ae procﬁdu asf
par razenes de cenvenisncias, las cuales sen discutibles y rechazablasa.
Por este,aun cuands en principie de admita la tesis de que sl defle -
ral ne prespsra sine on la rﬁapenuabilidad sxtracentractual, a sste
aserte ne se le dsbe confidrir un efscte ilimitade, puss pusden pressp
tarse svantes en le= cuales sn les cuales se apreciard nftidamante un
dafie meral indemnizabls, dentre de la respsnsabilidad nagecial estric
tamengs,

"En materia centractual, el parjuicie meral ha dade mative a muchas

discusienes, debide a qus la maysrfa ds lss auteres suponsn qus lss

~
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centratentss dnicaments buscan cen sl acusrde un interés pecuniarie

y elvidan, que muches centrates tienen per sbjets una racreacién del
espfritu, ceme quien alquila una casa una cesa de campe perque encusn
tra en sus jardines, en sus alcebas, en sus rincenss, el placer ds la
tranquilidad qus alimenta su amspfritu."

Y sl Dr. Refasl Duran Trujille -para sele citar algunas veces auteri-
zadas- conceptfia en su cbra "Necienes de Respensabilidad Civil" : #A-
demds, la inejecucién de teds contrate reperta desasesisgo, caétrar;g
dad, inquietud an la parts burlada, mdxime cuando sl contrate de re-
fisre @ aquellas cesas qQus tienen un valor de afaccién para el contra
tants, como cuande se acuerda la cempra de un retrate o de un movi-
ligrio que pertsnacif al abuele, e al precer fulane, o &l pariente sy
tane; o cuandu'ﬁl contrato tisne un valer scenémice tan grande, Que
tras psmsa aquellas perscnas muy ligadas a sus negecies y sensiblemen-
te spagadas al dinere, hasta la muerte;..."

La Certs Suprsma de Justicia acege el recenscimiante del dafie moral,
para todas las clases ds rasponsabilidades, en términes tan clares
come #stsss "Ne se discute ya sl dersche a una reparacién per sl da-
o meral, Estd censagrade en algunas legislaciones entre las cuales
figura la Celsmbiana, Y ®8 que cuande la lsy erdena resarcir tede ac-
te del hembrs que ascasiens perjuicies a otre, no distingue: cualesquis
ra qua ssan les dareches (patrémeniales e sxtrapatrimeniales) a que

ese daiie afects, predsds la accién de reepeneabilidad civil para las
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indamnizatienes caorrespendientas", Sin smbergn, en previdencia peste-
rier, niaga la sxistancia de eata class de perjuicies sn les siguien-
tee términes: "Cuande ss trata de respensabilidad per culpa contractuel,
segdn les auterss y la jurisprudencia, ne hay luger a la reparacién de
dafies meralss, Esta circunstancia de ssr sstéril la respensabilided -
centractual para la reparacién del perjuicie censistente sele sn sufri-
miente meral, as precisaments una de las muchas medalidades Que la difs
rencian de la Que se gensra #n la culpa aquiliana",

“"Sin emharge slvida la misma Certe que invariablemente ha aceptade re-
cenacer sl defie mpral en cantidad hasta de des mil pssaes, tratdndess de
culpa cemtractual, Pedrfa limitarme a citar les cases de accidentss fe-

rrees y les aceecides esn les cablee asrses dal.pafs, semetides a la acci
én de responsabilidad civil centractual, sn les cuales siempre ae ha -
cencedids a les demandantss reparacién des erden meral." (Ourdn Truji-
lls, pe, cit, pags, 89 a 91).

Nusatre Cédige de Comercis, les acepta en materia de respenesasbilided

L}

derivada dsl transports, en fefma oxpresa sn su artfcule 1,006,

3- RELACION DE CAUSALIDAD

La rolacién de causalidad indica una cenexidn entre la accién u emisidn
del agents y el dafis causads, traténdese de actividades peligresas,e -~
presuncienss ds respensabilidad y sntre la culpa y el dafie causade en
les cases en que esta ne ss tenga por existente,

La apertacién de su existencia es mds qus necesaria, indispensaable,
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para Que el demandants pueda imputarle a1 dafie @ alguien.

Adn en la respensabilidad sbjstiva, al igual qQue la subjetiva, el da
fle debs estar en relacidn dirseta con la persena a quien se le trata
de imputar, ya sea par el heche prepie, @ ol ajens per ol cual debe
respendar, 8 de las eesas a su cuidade,

En le respensabilidad sbjetive sl dafie debs ser le consscusncia ds

un accienar o des un smitir dea una para-nn;'ol la subjstive ss la cen
sscusncie de un lcto'culpuau.

El scte que preduce sl dafie debs ser actual e préxime; ser datarminqg
te, le cual quisre decir, que fuf el facter qus cred el dafis e e pra
duje; debe existir también ideneidad en el mcte para causar un perjui
cle, (Valencia Zea, pag. 248),

TEORIA DE LA CAUSA EFICIENTE

Se rafisre asta tssrfa a que la causa eficients es la razén suficien~
te da la existencia de un ser e la que pur su prepia accién es preduc
tera de un efecte dade, Les sustantadsres de msta tesrfa no descartan
la pesibilidad de qus des o mds acciense cencurran a producir‘al rasul
tada, hipfitesis en qua se dutnrminars.cual de ellas centribuyd mée pa
derdsamente a preducir el efacto, y-ééta gn tomard cems causa y las -
etras come cendicienes que permitan a la causa eficiente préducirle,

(ver Monteya, Ob,cit, pag. 202),
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- TEGRIA DE LA CAUSALIDAD ADECUADA.

Premevida principalments por el Alsmdn Kries.

Pars que una culpa se censideres come causa dsl dafe ®s necesaris Que
nermalmente esa culpa sea apta para causar el dafis sn cuestidn. En -
tanto que una determinada causa hace més probable un resultade, tan-
to mds tendrd una mayer aptitud para sar calificada ds causa zdecyada,
Segdn eata teorfa, solamente se pusden censiderar como ceusas da un
parjuicio, aquellos acontecimientos que normalments dsben producirle,
Serfa esf{ une causa adecuada para causar la muerte de una parsona al
darle varies dispares. Ne lo gerfa al empellar a una psersena, pere si
‘é8ta menta an célera y musre debido a una afeccidn cardfaca, la cual

no era cenecida, estaremes en preesncie de un case fertuito,

Existe a mde de las anterisres teorfas, la de las squivalencias da -
cendicienes, propugnada per el jurista Alemdn, Von Buri, segdn la cual,
ol dsmandade doberd reparar aquelles perjuicies que su accienar cau~
ae®, les cualss ne se hubieran prsddcidu si 61 ne hubiera accienade.

De tal mansra, si la parsens hubisra e ne accienada y sl perjuicio de
tedes medes se hubiera pressntads, ne serd ragponsable,

Esta tesrfa tiens sl incenveniente ds impedirls uns apraciacifn razenade
al jusz, quien ss tendrd que atensr a la rfgida relacién qus prosanta

la teerfa,

El ejempla Que mejor demusstra las sftuacicnas de demasiada ampli tud

Que presenta la teerfa as aguél que dice, que un sastre ns hace res-
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pensabls de la musrte de su cliente en un accidente faerreviarie,per-
qus si €1 le hubisra entregade en la focha fijada sl vestide, aquél
am hubisra ide el dfa anterier que era el dia fijade y ne el dia del

accidente,

La aplicacidn de la teerfa de la causa adecusda en unién de la causa
eficisnte, cendidare que es la mds cenvenients, ya que se df a los fa
lledores un ampiie campe pera examinar lss cases ds cencurrencia de

causas y per ssr la mds mencilla y per la mieme préctica.
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CAPITULD

EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD

Un légice sentide de justicia, que debe entenderse cemSn a tedss les
hembras, ha indiceds la necesidad de emenerar de raspensabilidad a
aqjuella psrsana, qus par cisrtas cimcunstancias ajenas a su veluntad,
ne previsibles sn algunes cases, e ne evitables sn etres, e vé en sl
case da haber causade un dafie a etre, os decir, ne existe un nexe cay
amnl entre el deiio praducide y la persena imputeda, Para que a una pere
sena &8 lo declare respensable de sus actes, es necesarie que les haya
ranliza&o, sin que slemente alguna,/me previeible haya temade parte,
acreditdndess cen ells la auterfa del sucmsse, La existencia de una
fuerza mayer e case fertuits, sl accienar de un tercers e ia misma cul
pa de la victima, son circunstancies que destruyen el nexe csusal en-
tre el imfptade y el daffs cematids,

Iggalments, nuuatrp Céd, Panal tras una enumeracidn de cases cencre-

tes, en que se exime de responsabilidad penal a la persena, ceme ssn,
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la lsgftima defensa, el sstads de necesidad, la erdan de un supsrier

sntratdndese de militares y el mandate lagal, Estes cuses bisn se pe

drfan plantear dsntra de un cencepte ds fusrza mayer, pers centienan

slemantes especimles qua indican la cenveniencim de estudiarle saps-

radamente,

D; eates cases, ol estade de necesidad debe estudiarse cen sume cui-

dade para deésrminaree, si es pesible una retribucién pecuniaria pa-

ra aquella peresna qus ha sufride un dafle a cesta de un beneficie prs

pia,

1- FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO,

Voamse primers, la pesible diferencia que entrs embss técminss pusda
haber; existen des dectrinas, una que dice qua fermen un misme cencep
te y etra, que sen das cenceptes difarentes,

Auteres ceme Alessandri, Semarriva, Luia Clare Selar y stres, sen dsl
criterie de que sen sindnimes.

Ambas significan indistintaments, cualquier causa sxtrafie, no imputa-
ble, que ha impedids sl cumplimiente da la ebligacidn, y praduce el
misme sfacte liberateris del deuder en cuanto su exsncién de respen=
sabilidad. Pedrfames decir también, que ha impedide el evitar sl dafi.
Ss trata ds una causa extraffa que ne puede imputarse al deuder, Nuse-
tre ordenamisnte jurfdice establace en el artfcule 1¢ de la lay 95 ds

1890 sebre rofermas cviles qQue, “se llama fuerza mayor a case fertui-

4
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te, sl impreviste que ns sc pesible resistir, ceme un naufragie, un
terremsto, sl apresamisnte de anemiges, lss actes de auteridad ejer-
cides psr un funcienarie pdblics, bbac,"

Prasanta el anterier artfcule, la misma idea del artfculs 1,147 del
cédd, Civil Francés, Baudry Lacantineris y Bards (fratada faérice y
prdctice de Dereche Civil, f. 12, Vel I, pag. 485), eceptan qus sen
sindnimos los términes en cusstién. Sin embarge de le anterior, dis-
tinguen daé catagerfas de cases fortuites e de fuerza mayer (ne ebs-
tante producir ambes les mismes sfectes) qus dicen relacién cen la na
turaleza de les heches: una categerfa estarfa ressrvada para el grups
de sucases qus revisten el caracter ds accidentes naturales {anferme-
dades, niesves abundantes, terrsmestes, stec,), y la stra categsrfa a-
gruparfa les hsches del hembre (guerra, invasién, stec.).

Existen igualmente tendencias difersnciaderas de sstes términes, Se-
gfin les que sen partidariss a establecer la diferenciacién =n razén
de la causa del heche, reservan la dsneminacidn de case fertuite ps-
ra les accidentes preducidee per una fuerza ffsica ne inteligents;
misntras que la fuerza mayer cerrespends al hsche des un tercers, que
crea un ebstdcule insuperable a la sjecucidén de la sbligacién, o an
el intante de svitar el dafie, (vis majer).

Otres sen partidaries de establecer la diferenciacidn per les efectes
del hechs, Dantre de sctes pusda contarse a Planiel,

Asf, hay case fertuite cuands el acentevimients afscta a las cesas
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que ceusan sl dafie, debide a tal afaccién; y sn materia centractual
afecta a la proatacién e on particular a la cesa @ la que la esbliga-
cién sa refiers; f habrd fuerza mayer, cuande rscae ssbre la perssna
del ebliflade, Para Planiel, los términce ns een anténimes, sino fases
dietindea de un mieme hache.

Otres suterss ssstisnen que el cass fertuite se ferma atendiends fun
damsntalmente & una relacidn entre les heches y sl agents, sn el sen-
tide ds les praparatives ¢ prscausisnes temades por ésta para evitar-
los e, per le menss, para impedir el dafis qus de tales hasches pueda
resultar,

Da acusrde a #sta teerfa eminentemente subjetivista, el case fertui-
te supene sl fracase de las medidas corractamente exigibles adeptadas
per el dsudsr.

£n Cambie la fuerza mayer, segdén fsta misma tsorfa, sxiste cuande el
heche excede sn abselute laes nermas de lg previsibilidad,

Nuestrp derscho los trata sn'fsrma unitaria, psre siemprs ss entien-
de qus la fuerza mayer ss sl heche irresistible y el caess fertditele
impreviaible.,

La fusr®a mayer sismpre daberd tratarse de un hache de la naturaleza,
cema un terrsmete, y ne de un hache de la prepia actividad que se -
realiza, per cuante tales hechos censtituysn riesges innerentes & mlla,
La imprevisibilidad que so exige al aceontecimienta, se refiore a que

de acusrde @ la actividad que se realice y sl lugar en Quse se sncuen
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tran, deben temarse medidas para tedss aquelles sucsass da pesible o~
currencia sn al lugar; (Verbi graiia, en una sena cestera qus sea cang
tdntements azetada per vientes huracanades, deben existir las medidas
necesarias para contrarsestar sus afectes sn el memente en Que llega-
ran @ pressntarse, Do tal ferma, ne ss psdrfa tildar de imprevisible
el dafie que se causara en estas circunstancias, a menes, que sl fené-
mane natural fuera de tal magnitud qus cualquier medida temada hubie-
ra gide indtil).
La irrlsistibilidad’do un hechi hace refarencia @ que ss suparier a

laa fuerzas humanas,

2- HECHO DE UN TERCERD.

Se refiere a que entre el dafia cometide y el slements causante Yuna
mdquina, un sutemévil), intervisne un slemente extrafie, an sste case
una psreena, que ss quien vians sisndo en sf la causa determinante
del dafie, per ls que rempe sl nexa de causalidad entre el dafie scasig
nads y @& quien se ls trate de imputar, para establecsrla entre &1 y
el dafia,

Sin mmbarge, ne sismpre sh hacho de tsrceres sxenera de responsabili-
dud, y es caande el accisnar del tercero entra en cencurrencia cen

la dal inculpade, cemo respensables del dafio ecasienado, La Certe ha
bla al respacte da'quien vé& manejands un automdvil y por no atrepe-
llar a quien se le atraviesa inesperddemente, atropella & otra per-

Z0NA.
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3- CULPA DE LA VICTIMA.

La exoneracién do respensabilidad opsra cusndo la vfcitma actda con
dolo, por ejemplo, cen &nimo de suicidarse se arrcja @ las llantas
del carre que-va en marcha, o per culpa grave. £n los demds casos,
coexixte la culpa de la vfctime con la del que causa el defic.

En tal case, habrd lufar a rebajar el mente de la indemnizacidn to-

tal,

4~ LEGIfiMA DEFENSA.

La lsgftima defsnma satd censagrada sn nusstro Cdd, Psnal en su ertf
cule 25, per sl cual se justifica sl hache, ne rsspendisnds la pBreg
na ni penal ni civilments, £s5 una especie dal estade de necesidad, pe
re as rafiere cencrstamente a la nacssidad de defenderes o de defen-
der @ otrs de una vielscién actual e injusta contra la persena, 153
bisnes ‘o sl hener. Se raspaends en cuante ue ss sxceda la paresna en
la defensa ys que #sta dehe ser prpporeianal a la agresién,

El heche ss justifica, es dscir, e le quita la calidad de delite y
se ls censaidera coms un dareche de la persena a pretegar tales bienes,
de ung vielacidén qua‘ti-ng que ser actual s injusta, Pers en cusnto
Que es exceds on la defensa, la persens dsbe respendsr per alle, Ca-
be equf una limitaci#n de la respansabilidad en cuante que la vfcti-
ma es expuse en ferma imprudente, digdmesls scf, a tal defla, Cabs en
este sentids sl artfoule 2357, del Céd. Civil, Qus establece que la

apreciacifn del dafie sstard sujeta a rediccién si el qus le ha sufri-
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de ss ompuse imprudentemants a &1,

5. ESTADD DE NECESIDAD.

Dice sl ditimé erdingl : " psr la necesided de salvarss a 5i misme e
de salvar a etre de un peligre grave e inminents centra la persena,

ne syiteble de etrs manars, Que ne se haya csusade per sbra prepia y
que deba afrentarse per sebligacién prefesisnal",

El estads de nacesidad justificea igualmente la cemisidn de un acto que
an otres clrcunstancias ssrfa ilfcite; en etras palabras, ne csnlleve
raspensebilidad psnsl, y en el eentide del artfculades de nuestre de-
rache, tampece le civil, Vames a dilucidar si es viable la retribucidn
puqyninrin come indemnizecidn per daffes causades a terceres en estads

3: neceeidad,
La persena qus actua baje el estade de necesidad, afecta cen su acte

» atre, persena ajena e inecents a talss haches, a diferencia de la
legftima cdefensa en le que sl dufie se ejecuta sebrs un sgrasser injus-
te., Euto 88 o) aspects més impertantes que debemes tecar, y es que, ol
que sufrs un dafile per un estade de necesidad de etrs, por le reguler
ne se ha sxpueste a 61 y ss le causa on ferma injusta a sus dereches,
aunque ne sea injuste para gquien les ejmcute, ya qQus la lesy considera
gus sl estade de necesidad justifica para quien sjscuta un acts baje -
su influsncia, el daffe que causa @ etre.

El estade de necssidad implica cenecimisnts de lasgents do les actes

que ejscuta, ya qus sl tisns qus esceger entre varias epcisnas e pesi-
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bilidad que se le presenten,aunque tenga Que hacarle en ferme sbliga-
“terig,es decir,tendrd que realizar alguna.
El mamsstre Luis Carles Perez dice que les cenflictes an sl estade de
necesidad surgan : 1) un£ro bienpa o dereches desiguales y entre bie-
nes ¢ dereches iguales: les dafies ecasisnades pare detsner un incen-
dies, el arrejemiente de marcaderfms al mar para salvar a un barce,sl
atarrisajea de emargancie de un avién an un sembrade,la sustraccién de
alimantes para impedir le muerte de elguién, pusden citarss ceme sjsm-
ple,
"2) Entre des dabsres, ceme en el cass ds un médice qus desampara a
un snferme para atender a etre,sl bembare gque na cencurre a apager un
incendis psr apagar a etre, la madrs que desbe abertar per impesicidn
terapfutica " (manusl de dersche psnal sb,cit.p. 139},
En sl supyests de sscegencia entrs dess deberes, hay tants exensracién
penal ceme civil, ya qus el heche ss realiza per ebligacién profesis-
nal, sn la qus sl realizar una le imﬁidn la etra; ne ae ls pueds re-
clamar ys dque eximte una impesibilidad ffsica para realizar a un tiem-
pe des tarsas, lo que ls ebliga a escager entre dess, la una o la etra.
En el dltims case,la madre us abarta, selva su vida ante la pesibi-
lidad de merir Qlla s ambas ds nacer la criatura, de le cual ne se pue-
de decir respensaebilidad slguna, as la pretsccién del derschs supra-

me, del dereche a la vida,

Cuande se trate de salvar la vida, psre ecasisnands defie en les bienss
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de alquifn, censiders qus si cenlleva respeneabilidad civil; zsn les
casse que Luis Carles Pérez llama" cenflictes en astade de nacesidad
surgides entrs bisnes e dersches dasiguales".

Les dafias qQile sa scasionan onn lea bianes de un tercers psr demds aje-
nos a les heches, bajs un astade ds necesidad causa un deprimente ace-
némice al perjudicads, que ne pueds cenferms el dsreche penal ain re-
paracién, |

En la cemiaién celembiana para la alaveracidn del Cédice penal tipe la-
tinsamsricane reunida en L.966, el Or,,Girelds epiné qus"... Quisn es-
t& sn estade de necesidad bien pusde sbtensr una ventaje petrimanial,y
sunque de delite ne es pesibls hablar en esta hipftesis,ne parecs Que
daba deacensceras la posibilidad de una accién civil tendients a legrar
el resarcimients del dafis causade @ la victima". Sebre el misme cencep-
tud el Dr.,Reyss qua ",,.al mensas frente al estade de necssidad,el re-
sarcimiente de perjuicies ne se sxcluye, habida censideracién de que la
victima en nada a centribuide @ su prepie dafis,cems ei scurrs en la la-
gftima defensa”, (Censecusncias civiles del delete ,P. 34y 354),

£n materis sxtracantractual en nuestre dsrsche, ne ss ha censiderade
ningdn efscte,

Cusnds se trata de cdes darsches igualss en celisidn cons;daro gue ne pue~
de deducirss sbligacién de resarcir duffes, pusstién que ee svidencis.
Cuande se salva la prepia vida @ cesta de un dersche inferisr,hay Que ea-
tablscer sntence s =l valor del dersche lasienade,

Las ceags de peca menta Que se destruyan pars salvar una vide es decir,
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la cemparscifn de la impertancia del bien qua sa trate de pretegar
para salvarle, cen la del dafie causade, )
Siempre que para sglﬁap les bisnes prepiessde destruyan etres de bn-
ferier valar deberdn pagarss,

Cuande para salvar bisnes prepise se detruyan etrse de mayer valer,
ne spsra el estade de necesidad,

£l C,Civil Alemédn scteblace en su Art,, 984, situade dentre de les

que reglamentan les inmueblas: " El prepietaris ne puede impedir a
strs al use de su ceesa cuande este uss fuera indispsnsable para svi-
tar un paligre actual incemparablemante mayer que del daffe qus de &1
hubisra resultade al misme prepistarie, ELste pueds hacarss indemnizar
al dafem sufride.",

El C, Civil Suize Art,701: 5i alguns ne pudiera preteperse e prateger
@ stre de un dafie inminenta & ds un peligre actual, mas que vielands
la pr pisdad territerial de un tercsrs, #ste tisne la sbligacién d» su-
frir la vielacién, a csndicién de que sea de peca impertancia sn cem-
patecién cen el daife @ peligre qus se trata de evitar.El prepistarhs
pusde, 8i he eufride un perjuicie, reclarmar una equitetiva indemniza-
cién®,

El Cédige Suize establece qus tal indemnizacién, cerrespsnds al Juez
fijarla.

El C.ltelians dasja al arbitris del Jusz detsrminar si es procedsnte la

reparacidn,
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5- Mandate Ligal.

"€l mandate lsgal e aun le sela auterizacidén especial de la ley pare-
ce censtituir un hache jistificative para el agente, Ss dsbe recerdar-
que éste de pusde encentrar frente a un cenflicte ds deberes Yy Gue
pedrfa actuar cen culpa cuande se tisns ante una reglae juffidica s Quaz
pedrfa ssr secundaria, cen detriments ds un intorés muche més imper-
tante,

&- ORDEN bE UN SUPERIOR.
Necssita sl superier gu? un agente legftime., £e la erden que reciben
les soldades o militares de sus suparierss, que les sximan de reapen-

sgbilidad ,
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CAPITULO VI
CLASES DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

1- RESPONSABILIDAD DIRECTA.

La sstebleca sl artfculs 2341 y censists en respendsr per les dafiss
que se caussn per sl hache prepie. Se exige ol elamants subjetive del
dale e culpe para que sa estructuras,

Esta e3 la nerma aplicable @ las persesnes jurfdicas per les dafiss que
causarén sus smpleadss, Antsrisrmante se pensé que era en tal caas;
aplicabla la respsnsabilidad per el heche ajene que sstablscs el art,
2347, pere la dectrina y la jurisgrudencis cencluyeren gus les ample-
ades de una persena jurfdica ne esn mds qua les brazes cen que aguella
actdu, per le que ne doben cansiderarselss en sste punte separadamen-
te, sine ceme parts integrante de un tode,

2- RESPONSABILIDAD INDIRECTA O POR EL HECHO AJEND.

E364 establascide en el art,2347 , y el 2349, Estallece la respensabi-

lidad en razdén de dependencie legal, asf la del hijo cen su padre,la
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de scdencia centractual, in vigilands e in sligends, del patrene cen-
sus empleades,

# Mientras Que en sl hechs sjens sa respends la culpa e de etra perss-
na, sn el hechs pripie ss respende ds la culpa prepia,

A fin de evitar ebjecianes ds erden légice, es necesarie aclarar que
on ningfdn case la lay respensabiliza a una persena per un heche aje-
ne a su culpa. Cusnde sl padre de familia respends de les dafiss cau-
sades par sus hijes meneres de eodad, esta respensabilidad ss funda
eb-la culpa del padre qus ne aducé s ne vigilé cenvenientemente al hi
Ja; hebe, puss, una culpa'indiracta del padre., Pere an teds case se
trata de unm respensabilidad difsrents al hachs prepis, ya que el pa
dre raspsnds dsl daffe causads per su hijs y ne dal dafie causade per
§1; Rsspsnds, ns per habar causadas sl dafie, sine per ne haberls svi-
tade, Per este mative advierte el articule 2347 que se rsspends ne jp
le de las prepias accienes, sins tembién de las efsctuadas psr aque-
llas parssnac qus estdn baje sl cuidade da stra., ( Ob, cit, t. III.P.

259),

3= RESPONSABILIDAD POR ACTIVIDADES PELIGROSAS.

Para su sstudie nes remitsmes en ol capftule VII, en qus se vé cen
méds amplitud,

4- RESPONSABILIDAD PDR EL HECHO DE LAS COSASé { srtfcules 2350~ 2352,
2355). Las cesas pueden cer animadas e inanimadas; A las primeras

partenscen les animales y a las segundas las cesas (ebjates) ne pa-
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ligreses, ceme la ruina de un sdificie, e de las cesas que casn s 8n
arrejan de le alte de un edificie. Me limite selamente a enunciar
semeramsnte an qus censisten para dedicarms al tema central de las
actividades s cesas psligresas,

5- RESPONSABILIDAD POR EL HECHO DELOS ANIMALES

Tratada en ilB articuloal2353 y 2354, Sm respends per les animales
prepios s que estaban Enj- sl cuidade ds une, siempre que el actuar
del animal fusse prepis y ne impulsade peru une, par cuante en tal
supugst&, la respensabilidad es per el heche preopis, La respensabllii-
'dnl qus tisns animales fieres es sbjstiva y ne se le permits exensaar
se de rsspsnsabilidad, Pere se raquiora que télas animales na reperten

ninguna utilidad para la guarda del predis,



CAPITULO VII

RESPONSABILIDAD POR ACTIVIDADES PELIGROSAS

1~ CONCEPTO

sen actividedes peligresas aquellas que realiza sl hembre mediante al
smplee de magquinarias e enargfa, asf, come el mansje e utilizacién de
sustancias o elemsntes que encierrsn grave riesge para la vida,

€1 artfcﬁlu 2356 sstablece: " per regla gensral tede dafio que pueds

imputarse a malicia e negiigancia de etra perssna, dabe ssr reperade
per esta,

" Sen sspecialmente ebligades a esta reparacién @

1) £l que disipa inprudentemente un arma da fusge;

n2) ELl que remueve las lesas de una acequfa o caﬁeriﬁ o las descubre
en culls ¢ camine, sin las prscaucienss nec;sarias para que ne caigan
les que per allf transiten de dfa e de nache;

"3) E1 que ebligade a la censtruccién @ reparacién de un acusducte e

fuente que atraviesm un camine, le tisnas en estade de causar dafie a
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les que transitan per el camins".

El heche de gue =sts artfcule ss refiere ne a les mlementes qua celece
cems actividades peligresas, se debe dnicemsnts 2 que la épeca ds la
redaccién del Cediga Civil,, ne ss dtilizaban tales medies de expleta-
cién ecendmica, perc as clare gue la intencifn del legislader fue la

de ejamplarizar, actividades que per épeca ejercia el hambre y planta-
aben situacienes psligresas,
De la misma ferma, en la ‘dpsca actual, el hembre vive fermas de exple-~
tacién sceanémica que cresan una sitﬁnci‘n de psligre que sarfan andle-
gas a las que vivi# el hembrs ds la’épecs de la redaccién de nustre Ca-
dige Civil., Caminande per una calle alumbrada per la lua ds la luna @
alédn tanue farel frente al peliore de ona cafferfa destapada.
Las cesas, en cuants a ebjetes, pusden s ne cenetituir peligras;existen
cesas Que per si selas ne pueden censtituir peligre, ceme serfa el ca-
sa de un sefa @ una cubiartarg, pare existen otras que per si ‘éslas
pueden censtituirls, cems serfa el case de un celscter ds energfa se-
lar, pers sus alsmentes cempenentec no censtituirian sl peligre sine
peg, la utilizecifn que se les dd, Asf un autsmevil e un avién ssn
mdquinas peligresas en razén de su destinacién, ( Ver Valsncia Zea.Ob,
cit, III. ps: 2688), Existen igualments maquinarigs destinadas a explo-
tar una detarminada empresa, que censtituyen en of una actividadpili-
gresa, Tal serfa una empresae fabricante de Ternss industriales o una
smpresa de ensrgfa eléctrica, "

Igualmente deben tratarss came actividades peligresas la utilizacidn
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de agentas qufmices, en cuante al peligre qua ellss miemes efrecan
' !
an cuantes que sean eustaqeias necivas, e sn cuantes que preduzcan e

peartir de su utilizucilnésuatanciis necives para la vida humana,en
ferma directa e indirsctd, » sea, minands la salud e certands la vi-
da del hembra o,anuanenaéde la naturalezae cen sl subsiguiente resul-
tade del dafis al hembre. Ds ssta mansra, les deraches de una planta

» fdbrica que salgan @ ué rie sels pusdsn permitirss en cuante que

sl dafie que preduzca a l% naturaleza sea abservible psr #sta, es de-
cir reparsble y adumdsé ne cenlleve un perjulicie para sl hambre, pa-

ra psner en armenfs al h?mbra cen sy pregress y la naturaleza,Pere

tal actividad productgrnfy de esparcimiente de derechss, censtituye

>

o

una actividaed puligruaae en cuants gque el snvenanamients del rie
pueds presantarss y causar graves dafesecelégices y adn enfermsdades
y adn la muerte a ssros humanes, Ne estey de acuerde cen nuestra cer-
te suffema, en cuante qus fundamenté la respensabilidad ds una empre-
s#que centamind una zsna, an la teerfa dnl abuse del derscha,El qus
una ampresa realice uaaicantaminaoi‘n dentrs de les 1fmites de tele-
rancia de la nnturaleza} ne quiaru decir que tsnga ol derechs de e-
jercer semejante actiui?ad, ol centaminar ne censtituya ningun ders-
che, simplemante ms un %al que ha ecarrsade consige el pregrase,

Ne se le pueds dar el titula de dareche @ alge que es canirarie @

]

la naturaleza per elle,:cuande una empresa sebrepasa les 1fmites d»
! . ¢
centaminacién telerable, ne eotames en preasencia de un abugs del

¥

!
z
F
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dereche, per cuante ns se.pusde abusear de algs gque ne tensmes, sine

que sstames en presencia de un dais causade sn sl ejercicie de una

activided peligresas. Aaf éamn la actividad peligresa ne va dirigide

a centaminar en ferma dirécta, de la misma manera une smpressa farre-
vigra ns ve encamineda @ haacarrilarsa y causar dafie @ las persenas
aine @ transpertar,

Nuestra jurisprudsncia nakional ha cenasidsraeds una innumerable ssrie
de cases ceme actividadeg peligresas, Tales sen la expletacién da fe-

|
rrecarrilss, amprasas de snergfa sléctrica, smpresas que utilizan a-

!
vienss; la censtruccién de sdificiee, la hachura de puentes y cual-
quisr etra sbra andlega; {la utilizacién de auteméyilee » buses y ve-
hfcules analeges, otec,

La actividad peligresa puede censistir en la cemisién de heches pesi-

tives, pedsmesa nembrar tqdue les casss que acabamsa de transcribir y
ceme cases de amisidén eiéua ol ejemple de nuestre cédige de dejar deg
tapadas las lesas da una|caflerfa,

2- IMPORTANCIA Y ANTEBEDéNTES

Anta tede &3 nenaster lo? metives que hacen nsceseriea trater espe-
cfficamentes esta materia;

Hemes viats gQue la base éanoral an nusstre dereche para gue una per-
ssna respsnda per un daﬁ? cemetide es la culpa, Este ss un cencepts

gsnérice, Que #s dificil;aplicar a situacienss cuyes slsmentes par-

ticylares sumentan la peligresidad y reclaman una mayer diligencia,

Ik
i
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fuands sn el desarrells ds su actividad el hembre crea cendicienss par

i
ticulares do peligreeidad, la lay:ns pueds cententarse cen la diligen

r
cia nermal dsl hembre cemdn, Quien crea una situacién peligrese, tie-

j
ne sl deber de rasstablecer la ssguridad de les tercerss aumentande su
z

diligencia, t-mi ssta diligencia Particular cenatituye un cencepts ps-
aitive y ne negative, la prueba-éa slla dmbs cerrespender al que crea
la situacién paligresa,

Se preduce asf una cadena lé8gival da cenceptes, La mayar paligr;sidad
roquiere una‘mayar diligencia; la mayer diligancia implica el pase de
la prusbe se derivan las presuncisnss de la respensabilidad. En glti-

%

me Termeni, pueds llegarse a la respsnsabilidad sbjetiva en las, ca-
L ]

sas previstes en la ley,

£l intenss déﬁqrrollc de la relacisnes seciales, de la actividad in-
dustriel y del transperte mecanézado, han hache qus esta parte ds la
respomsabilisad civil tenga cada dfa mayer impnrtanc;a.

Les antecedoq?ae del ostablaciqiantl an nuestre pais de la respsneabi-
lidad psr dactividades peligrusés es romentan a principiaa de osts dgle,
La base fué les cada vez mas numsroses perjuicies que las empresas de
sxplotacién d} snergfa slectrica y de transpertes ferreviaries cause-
ban a las particulares, sin qﬁb le fuese pesible a estes en la mayerfa
de les cases, apertar la pruuﬁa de la culpa en la expletucidn de tales
amprecas, Nuestra Certe acudif an ayuda ds las victimes de tales smpra

sas, aplicande a les cases qué ss dieran la regla estublecida en el

{
artfcule 1604 del Cedige Civil., Es decir una regla refersnte a la

|
.i
F
|
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raspensabilidad centractual., Este desatine jurfdice, censtituy# sim

embarge un gran atine de justicia, per cuante, al tsner del misme artY-
le, corr53pund? la prusba de la diligencia y cuidade a gquien ha debdis
amppaarla& le misme que quisn alega =l cass fertuite dsba prsbarle, pe-
re si mate a ssbravenids psr su culpa ¢ dewder edstaba en mora, la per-
slné es respensable, | i
Eota juriSprudancia prente fud abandenada y rsemplazada per la aplica~
cidén da 1;_norma contenida en sl artfculm 2356, que establece la ras-
pensabilidad per acﬁividades‘peligrosaa.

La utilizalcién naciéde la diferanciacién cen al artfcule 2341 duc ng-
tablecs elpprincipiu general de la respsnsabilidad aubjutiunj‘m;pntraa
sl artfcullm 2341 se raFiarada les heches prepies, el artfculs 2356 es-
tablacoe unta presuncién de culpa en etra clase de dafies, cems sen él
remover lais lesas de una cafierfa, ® ne reparar un scusducte que atra-
viesa un clamine, que censtituyon situacienes eminentemsnte peligresas.
Tal difersinciacién entre les citades artfculss cemenzé a sstablecerla
la Corte a pertif del efie de 1938,

i
3- PRESUNCION DE CULPA

La presuncién de culpe tisnds a cenfundirses cen la pfosunci‘n de res-
ppnesabilidiad; Nuestra Certe a diche : " Sea per la eatrach; vincula-
oién entzi la culpa y la respensabilidad, sea per sl auge de la tee-
rfa dsl riasgn creads, -sea per ambes metives e per cuales guisra otres
alle es que sses des vecables" culpa" y " raspensabilidad" suslen
usarse ditsainta y premiscuaments al axtmams de sstablecsr entrs slles

+
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a8 ceme sineminia, a despeche de sy incusntienable difersncia.lLe
sala, que sn ecasienes ha inceurride en la distraccién de expresar
an fa;ma scasisnada a temar una de estas palabras per la etra,y cen
sllaa, las nscionss respectivas, sn falles racientss en que han teni-
e qua‘diuartar sebra fstes temas, ha pusete la mayer atencién an
distiéguir sntre la culpa, cems gm=naradera de respsnsabilidad,y #sta
cems su efscte, per dendes queda en vlare Que le presumible dentre d=
el artfculs 2356 es la culpa, de la cual, en su case, habrd e ns adu-
cirse respensabilidad, ya la directs ds el autsr del daffe dnicamend
te, ya_la indirecta del padre de el guardader, de el empresaris etc,
pers al hache del hije, del bupiln, del indepsndiente, eic,.Pere
abn en las aludidas sentencias en que enalizands el Art,2356, es di-
jeo gue la presuncién centenida en #1 es de respensabilidad el cen-
toxts misme de esss falles hacia ver qus esa presuncién es des culpa,
sntres stras razenes psr qus ollas ne dejarsn de advertir le rela-
cien de cousa a sfecte entre &stas y qquellas de suerte que siemprs
que hallaren respensabilidad fue en virtud ds haber hellada culpa"

( cas. 4 de Diciembre de 1,945, LIX, p. 820 ).

La interpretacien es buscar el ssntide de la ley, buscande su inten-
cifn y espiritu claramsnte manifestade en #1la; de igual manera hay
que rederdar que =l centexte de la lay sirve para ilustrar sl oenti-
de de cada una de sua parts,

El artfculs 2356 habla de "Teds dafie Que pusda imputarse".Imputar es
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" una eperacién mental gue censiste en atribuir una determinada cen-
sacuencia jurfdica a un hechs e Bituéci‘n cendicienaente" ( Dicciena-
ris ds Manusl Oseris ), Pedrfamss igualmente decir cen Jimenez ds -
Asda, que imputar s atribuirlas un hsche s sn individue para hacerle
sufrir la censacuencias, ss decis, para hacerles respsndable de 41 ,
per ser culpable de teal hachs",

fs, " tede dafie Que pueds atribuirssls a un individue®, tuanda se
hable de peder atribuirse se esta diciende le misme que, ser sucesp-
tible des atribuirséle, Egta osta on relacién cen la class de activi-
dad Que se sjercite, cemprendisnde las circunstancias en que ecurrid
wl heche y lg naFuralaza del misme, es dacir, debe ttratarse de una
actividad peligrosa, e de c;sas, que psr sl psligrs que representan,
deban sstar baje el cuidade dme una persana,

Le que salle hahda atribuir a una persena a ds ssr un dafis, el cual
ne ss presume, ya que cerreospends a ia parte lesienada damestrar sn
qua censisitie tal lesidn e dafis,

Centinuande nudssira dissrtacién digemes sntasnces qua es" tede dafis
suceptible de atribuirss @ dele & culpa de una persena”, Centinuarfa
la reodaccién en forma corrscta, pasr cuande no sen etra cesa la mali-
cie y la negligencia,

Ss puede atribuir a titule de culpa les dafies qQus sa caussn sn sl -
ejercicie de actividades psligresas, psr cuante la diligencia es una
circunstancia necesaria para su sjarcicie e su cuidads, de tal feor-

ma, el hecha de que tales actividades e cesas causen dafie a stre ,
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partiéndese de la base de qus tales actividades exigen un mdxime de
diligancia, nes indicard siempre que la persena actid en ferma inten-
cisnal e culpese, Ne ss pmeds hablar de exsnerarss de culpa per cusn-
te lz sale ecurrencia del daﬁn damuestra gue #9 ta ne eaxistif an el -
grade necesarie, Psr censiguisnte, una vez causade sl dufie, la culpa
sm entiende sxistir y no se pueds dacir que hubs diligencia, ya Qe L]
ta, enrazén de ser la actividad de diligsncia mdxima, ne pude existir
y ecasionarse un daiie a la vez, La vfctima sele tendrd qus prebar la
relacién de cauesalidad entre sl dafie y la perssna qus ls cemate para
deducir la respensabikfdad,
La suscepthbilidad de pederse atribuir, se refiers a qus se detsrmine
si la actividad as peligresa . ne, perque una vez censtituide ceme tal,
ya deja ds existir la pesibilidad o susceptibilidad de atribuirse a
una perssna a tftule de malicia e negligsncia, para decirse que ss -
atribuye, =in prueba an centrarie, a diche tftule.
REalizada la acitividad peligresa, e imputada per malicia » negligen-
cia una vez demestratia la relacién hebhs-dafle, sele tecard al desmen-
dade buscar la ferma ds evitar su respensaebilidad,
El citade artfcule buntinﬁa, dichende que talss dafies dsherdn ser ra-
parades per la perssna que realézé el dafle, veames si se trata en es
te artfculs ds una presuncidn de raspensabilidad e né: al artfcule &6
de nuestrs erdsnamients civil, ns defins le que es presuncién, pare
dice que "Se dice p;aeumirse sl hacha que se daduca de ciertes ante-

ceadentes e circunstancies censcidas,
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"5i mstes antecedentee s circunstencias que dan metive a la prasuncién
sen determinades per la ley, la presuncidn se llama legal,

"Se permitir4 prebar la ne existencia del heche qus legalmente se pee
sume, aunquse gean cisrtes les antecedentea e circunstancias de que le
infiers la ley, a manss que la lay misma rechace axprassmente &sta prus
ba, supuestss les antscadsntes s circunstancias®, Talmes supmwestes, pa
ra hacer en sste case raapunéabla 2 una persena, ssn la existencia de
undafie y que éste se scasiond on el ejercicie do una actividad peligre
sa, dafis que smls se pressntarfa, de cemstsrle sl dsmandade, psr mali-
cia o negligencia., Ordenande el artfcule 2,356 qua existisnds un dafie
psr actividad peligresa, la psrsena debes rspararle, establsciénds una
presuncién,

Ceme ls presumide =s la respensabilidad del individue, psr cuande la
prueha de la diligencia ne ss admite, ya Que si el dafie se causé fu#
parque ne hube diligenciaj en etras palabras, dafis per actividad pelié
gresa § diligencia, sen td#rmines que se sxcluyen, entsnces cerrsspen-
de al demandads, demsstrar que no =5 respensable, per ns ser ls persena
@ Quisn am le deba atribuir s imputarse la cemisidn dsl daffe, ys ssa
perqua éste se ecasisnd per sl heche de un tercase, per la sxistencia
de une fuerze mayer e case fartuite, e sl hecho de la vfctime, En aste
dltime case, 1ld exensracidn de respensabilidad se harfa apertande la -
prusba de quoﬁel dafie scurrif per culpa de la vfctima. Le que se ha lla

mads cencurrencia des culpas, sarfa msjer llamarla cencurrencia ds rss-
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pensabilidad y culpa, Si mansje un autsmevil a excese qo velecidad, serd
respensable de cualquier dafie que ecasisne, par cuante, al sxcese de ve-
lecidady pedrfa decirse, elimina la prudanoié; y si una parsena ss atrg
viesa en ferma imprudents, cencurren su culpa cen mi presuncién de res
pensabilidad que em deriva del ejercicie de una actividad pelificesa, e}

te 8l evante dms un dafie,

Es nocesarie ahera censiderar lss ejsmples que centiene la diepesicidn,
Les cases que ella seffala, svidentsmente ne sen taxatives, basta anetar
la radaccidn cen Que se emcabezan: Sen espscialmente sbligadss a dsta
raparacidn', £stes ajemples parecan anacrdnices ants lss grandes riea-
ges de la épece actual, pere sirven para determinar al alcance del pra
cepte,

El artfcule ss rafiers en primer términe a "el que dispare imprudente-
mants un arma ds Fuagé“, en =1 segundes nfimare, a "el que remusva las -
lasas ds una acequia o cafierfa, o las descubre sn'calle s camine, sin
las precausisnes necesarias para que ne caigan per alif les que tran-
sitan de dfa o ds neche".

Es deacir, se trata de actividades e actuecienss que implican culpe per
si ssla, ein necesidad de prusba al efscte, perque slla vd implfcite
en 8l defie, Es per ells que sl legislader la presume,

El tercer sjesmple se refiers @ "el qus sbligade a la censtruccién e re

peracién de un acusducte @ fuente que atreviesa un camine, le tisns en
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sstade de causar dafie @ les que transitan per el camine". Tante sste
ejemfile ceme sl del ndmers anterier, nes penen ya ante el deber ds e-
vitar que prasduzcan daffe, deber del guardidn de unm cesa, ss decir,

del que la tiens @ su carge, y que ss la gran base de la respansabilidad
psr 8l heche de las c;sas.

Basta analisar las frases: "sin las prscaucienes nscesarias" del segunde
numeral, e "ls tiens en estads de causar dafis" sn el tercer numeral,pa
ra ver que el dafis hace presumir la falta de cuidade sebre la cesa,

El que tisns una cesa en estade de causar defis, @ incurride an una cul
pa de emisién, al ne temar las medidas necesarias para svitarls y par
e#lle, i el dafie se preduce, su respensabilidad sebreviene,

Per le tante, una interpratacidn adecusda del artfcule 2354 del Céd, -
eivil, debes llmgar @ la cenclusién que £1 centiene una prasuncidén ds
rsspensabilidad cen relaéiin a las actividades peligresas y a las ce-
sas due causem dafie,

Eﬁ el primer case, rsspacts del que las desarrslls y en sl sagunde, -

respects del Que las tienes a su cuidade,

Velvisnde un pece atrds, podemss decir, que la_culpa on las actividades
peligredas dsbs llamarse mejer, culpa de hechp, per cuante cesxiste cen
la cemisién de un dafie per una psrsena sn ejercicie de una actividad

psligresa,

Les dafies que se ecasienap en rezén dsl sjercicie de tales actividades,
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s de la falim de vigilancia de cessas qus entrafian paligrs, sismpre
implican an case de CRUSArss un dafo, un estude negligante sn el aéaﬂ
te, un estdde culpess; ne exista una cempsracién de diligencia cen la
del hembrs medis; le peligrese implica la axistencie de un dafie an ps
tencia, Que 8s le que la diligsncie debes evitar; misntr;a la diligen
cia exista ne habré dafie; estd #s la diligencis nscesaria en las acti
vidadas y cmsas psligresas, de tal ferma que si aparecs sl dafie, desa
parace la diligencia.

Hay que anstar, que @ pesar ds acegerms al t&rmine, "presuncién de -
respensabilidad®, es necasaris recenscdr qus ne ec el méis sxacte, per
cuante la respsnsabilidad implica, ceme dice sl maestre Yslencia Zea,
"la ebligacién de reparar un dafis y jamds se prasums lm axisgtencia de
una ebligacién", Esa inexactitud astd suplida per su cleridad prdctica,
en cuante Qus indican Que la pesrssna Qus cause un daile en sl ejercicie
de uns sctividad psligresa, sstd en la sbligacién de indemnizar, a mg
nes que dnmﬂeatrl.qua ne ss cadpensable, le qus quiers decir, que c@
1a tiens cems respsnsable y per slle puads descirss qus s le prasums
cene tal,

£l DR. Valencia Zea ss dsl criterie de que la respensabilidad per ag
tividades paligresas que establsce sl artfcule 2356 es de fndsle eb~
jat;ua, an cuante que la prueba de la culpa ne tiens cabida, y sele -
sl nisxe ds causalidad es el que debe demestrarse ceme eximants de res

pensabilidad en cuante gue ne gsfialen al demandade ceme cemitents dal
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del dafie, ®» en cugnta que ejercitands una aectividad peligresa, sl da-
fs na s scasisnd, Igualmente el citads auter ckitica a nuestra Certe
Suprema, en cuante @ la falta de clarificacién de cenceptes s a la mig
ma cenfusién de criteries respects @ las teerfas que inferman sl fuan
mente da la raspansabilidad, eapacialmente la gbjativa, Dice: "fl. La
Certs a diche que la respensabilidad especial er actividaces psligresas
ne ®s cquifalents 8 la cbjetiva e del riesgs. De la lectura ds algunas
sontencias dd la Garte se deducs cleramante que &sta cerperaci‘n ne tig
ne un cencepta clare de los pgetuladms de la responsabilidad objetiva

o respensebilided por riesges. En efocte, en una sentencia dice expre
samsnte la Corts: "La respsnsabilided del artfcule 2356 ne equivale a
lg teerfa del rissgé por cuante le que se presume en 8l as le culpa ¥
ne al dafis; -G.J. t.LI,pag. 527~ pero en etra gentencia dice qua en la
teorfa del riesge ne se permite axeneracién de respensabilidad mediante
la fuerza mayer; sn cambie en la del 2356 sl se parmites alsgar la fuer
za mayer para descargarss de respensabilidad,

Ahera bien, el dafie extracentractual jemds se prasume, nk en la respen
sabilidad subjetiva, ni en la sbjstiva s per riesge, 4En qus quada -
rfan cenvettidas las reglas de 1w respensabilidad ol dia que da sim-
ples indicies pudisran deducirse defies sin necesidad de demestrarlas?
Ds la misma gravedad es la sagunda_afirmaci&n de la Carte, o sea que

sn la teserfa del rissge ne se adnite a una perésna prebar que sl dafie

s dabs @ fusTza mayer; en cambis, en la del artfcule 2356 si se ad-
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mite alsgarla, La fuerza mayer es un acentecimients extrafie @ la em-
presa; un acentecimisnte que tiene la virtud ds deatruir tante el sle
mente de la imputabilidad cems sl dal nexs causal sntre dafie & impu-
tubiliﬁad. A ningSn suter o defenser de la ta-ria del riesge se le ha
scurride afirmar que en la teerfa ebjestiva se respends 9dnqua la cay
| s cencreta del dafie ne sea la actividad peligresa, sine un hache ajs
ne ne imputable a la axplutaciﬁn.

Del dnice slsmente que ss prescinde en la tserfa del rissge es de 1=
culpa, es decir, dsl examen de si la cenducta del auter desl dafie as
culpssa & ns; pers sa exigen les demds elsmentea; imputebilidad, da-
fs y relacién des csusalidad entre daﬁo y culpa,

on cita qus hace al margen, dice el mismm auter: vgi se pusds epener
Ial dele de la vfctima, se dsbe a que se destruys el slemente imputa-
bilifad y per le tante, uns de les alom;ntns de la respensabilidad
ebjetive, Ahera bien, la fusrza mayer juega exactamanta el misme pa-
pel, s sea que destruys la imputabilidad."

cantinda dicisnds el autsr: "De le expusste resulta qus la respense-
bilidad dsl artfcule 2356 o5 respensebilidad sbjetiva » per riesge,
puss ne se examina si ha existide s ne culpa en el posseder de ls sx
pletacién; y tan ssle ss la permite, cems en cualquisr otre case de
reaspensabilidad ebjetiva, acrsditer tire nose causé el defia, pues ests
jamés se presums; @ guas sl dafie ne es imputable, & Que ne axia?o rne-

xe causal sntre dafie @ imputabilidad". (Ob,cit. T. 111, pag. 288- 295)
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4- ELEMENTDS PARA SU ESTRUCTURACION

£s necesaris que la actividad ajercida se le pueda dar el calificative
de psligresa, les misme Qus @ la cesa que seo tenga baje cq}dado.

Una vez sstablescida la aétividad-o cosa cems peligresa hay que estable
cer la axistencia del daffe, qus an la Ferma que ya setudiamss, Igualmsn
tes se deba sstablecer la relacién de causalidad entre la actividad psli
gresa s la cesa bajs cuidade que sfrace pelifire y, sl dafle causade; és-
te relacién ns sismpre as suficients y vemes ceme ls culpa de la victi-
ma e su intencifn come en el cass del suidfda, ¢ el que quisrs suicidag
ss, ® sl que quisre sbtebsr upa alta indemnizacién, eliminan la imputa-

cién del defie al que ejercite la actividad e cuida la cesa peligresa.

5- RESPONSABILIDAD EN LOS TRANSPORTES

El transperte ss un centrats par ﬁadio del cual, un; parsena se cempre
mate cen atra, a cambiae de un precis, @ trasladar a persena e cosa ©
ambas, de un lugar a etre, detarminade el plaze y la forma de traslads,
Existen igualmente sbligacienss per parte del transpertader asf cema
per el transpertade, As{, aquslles accidentas Ques ss ecasienas per cul-
pa del transpertade, cems cuande éste saca la mane per la ventanilla
de) vehfcule y le es fracturada per un ebjete cualquiera axterier, o~
quien se baja del autemster sstande #ete adn en marcha, Se resumen as{
ads sbligacienss del transpertade on ebservar las reglas de asquri.dad

qua impene’ 6l transpertadar, & los reglamentes eficiales. igualmente -
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estd aﬁligadu a pagar el procie pactade. (céd. de Cemercie, art, 1000)
Las obligacianas del transpertader sstdn centanidas en ol artfcule 1003

del C. de Ce. Que establsce; El transpertader raspenderd de todes les

daefles qua ssbrevengan al pasajero desde el momente en qus se haga car-
go de &ste. Su respensabilidad comprenderd adefids, los daffos causados
por los vehfcules autorizades per #1 y les Qus acurran sn les sitids ds
embarque y desembarque, estacionamianto o espera, e en instalacieonas de
cualquier Indole qus utilice el transpertader para la sjecucién del cep
trate,

Dicha respensabilidad sole essard cuande sl viaje haya cemcluide y tam
bién, en cualquiere de les siguisntes cases:

1o, Cuands les dafiss ocurran per causa exclusiva d e terceras perasnas;
29 Cuands les dafies scurren psr fuerza mayer, pere ésta ne pedrd ale-
gerse cuands haya mediade culpa imputable al transpartader, que en al-
guna ferma sea causa del dafis;

3¢ Cuands lms dafos ecukran per culpa exclusiva del pasajeroc e per le-
sisnes ergdhicas e enfermsdades anterieres del misme, GQue ne hayan si
de agravadas comes csnsecuendia de h?ch-a imputables al trenspertader y
49 Cuands ecurra la pérdida e averfa de cesas Gue cenferms a les regla
mentes de la empresa puedan llsvarse"a la mane" y no hayan side config
due a la custedia del transpertaeder",

El transpertader quedard exenerade de respensabilidad si prueba cual-~
quiera de las anterieres caueas, ‘

£l transperte en sf ne implica uma actividad ﬁuligr-aa, sine les me-
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_diss cen que #sta as realiza, Per elle se establecs en centra del trang

pertader una presunci‘n de respsnsabilidad, sin admitirse sl Pacter culpa.

Ds tal mensra, al transpsrtade gqua he sufride un perjuicie, le basta
rdé apertar la prueba de la existencia del centrate de transpsrte y la
relacién de causalidad con el dafie causads.

pPere ss cenveniente hacer una aclaracifn: en les dafies que ss causen
an el desarralls del transperte en la perssna e bienes dsl transpers
tade, la respsnsabilidad que se deriva soe de tips centractual y eatd
regulada per el astfcule 1008 del C. de CO.. Sey partidarie gque en un
cape de sstes, la persena cea resarcida en sus perjuicios merales, en
cuante que las caracterfsticass ssn las mismas que en la respensabi-
lidad extracentractual, Ha dichs la Certe ds Chile: "En censscusncia
es incencuse Que siende indemnizable el diffe matsrial acasienade per
ol accidente an cusetidn, también is es el meral, dentre, naturalman
te, del imcutplimiente de una abligacién emenada de un centrate, cu-
ands ea preduces per sulpa del deuder. Pues la lsy pesitiva ne hace -
ssbre sl particular ninguna distincién, tanta mds cuante que ambes
dafies tienen la misma causa gunque sfoectes difersntes, ELl une, el ma-
tariel, es 13 pérdida en la sspecie, de la integridad cerperal de un
individue que se traduce an la disminucidén de su capacidad de trabaje.
Y sl etre, el msral, afecta a su siquie qus ge exterieriza an une de-
prasi‘n, en un cempleje, =n una angustia censtante, que cems aquél,

repercute en su actividad ds trabaje, y per snde, 8N sus facultades
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ecenémicas’. (T. XLVIII, p. 252, R.Du3.).
£l C. Ds Ce. ds nusstre pafs, establece en su articule 100&, que les

perjuiciss merales puaden tener srigen sn el centrats de transperie,

En ml tranepsrte aerss, la smplitud de la asimilacién de la respenss
bilidad extracentractusl par sl contrats sen adn mayerss que an el -
centrate de transperte tsrrestre.

El transpertadsr as rsspensabls del defie causade, en cess de muertse

e lasidn del pasajere, bﬂetanﬁg sels al demandants demestrar que sl he
che qua le causé ss preduje bien a bsrde la la asreenavs o durante una
cualquisra ds las eperacienss de embarque s dessmbarque.

Dichas spsracienss cemprenden lea mementes de aberdeja de la asresnave
hasta les da.deaambarca.

En el transperte aeres, el transpsrtader selamente se pedrd axensrar
probandu.la oxistencia de les cases de les erdinales 12 y 32 dsl C . de
Ce. &n ol artfcule 1,003. 0 sea,cuands les dafiss sgurran psr sbra ax-
clugive da terceras personas o, per culpa sxclusiva del pasajers, & per
lesienes srgénicas o enfermsdad antaerier que fate haya sufride y que -

ne ge hayan agravada per heches imputables al trenspertader.

7= SEGURD DE RESPONSABILIDAD.
Eets segure tiene la ventaja de dar una mayor tranquilidad & las per-
£ ]
senes de gque sus intersses se verdn pretegides en case de dafie y la em

R ]
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presa ebtiene una seguriddd en cuante a los gastes per indemnizacig
nes que las coerrespenderfa.

Ne existe ninguna vinculacién entre la victima y el asegurade, lo Que

sucede sn la lEis ee que la empresa demandada, en el casc de.ser cen-

denada, pagard la obligacién la compafila aseguradora dentre del man-

te asegurado,

Lo Que se asegura en =stes casos No o8 otra coea que el patrimenie -

»e)l essgurads, en cuanto que sl segure le relsva de hacer gastos que

pedrfan causar menescakbe an su capacidad econdmica.

Les smpresas aseguraderas exigen ciertas msdidas de seguridad per gquien

ojerce actividades, peligresas, per le cual, el segure sbligaria area-

lizer ® mejor, a temar medidas tendientes @ svitar causar dafles, cen

le gue les riesges disminuirfan.
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CAPITULD VIII

RESPONSABILIDAD SOBREVINIENTE EN EL USD DE LA ORBOTA

GEOSTACIONARIA.

La érbita gesostacienaria fué definida coms un rescurse natural per les
puises gque peseen algdn sscter en alla,

Dige les paises que la poseen, por cuante sele pueden utilizerla les -
que poseen territeries sebre el ecuader, o sea, la linea diviseria del
scuader,

Es "un delgade anille qus circunda la tierra, a fina altura aproximada de
35,871 Km. sebre la supsrficie y que gira en sl aespacie sideral cen un
perfada y una direccién iguales a la retacién de la tierrad (

Dichas en estras palabras, este significa qus pars les ejes de les habi-
tentes en la tierrs, la érbita gesstacienatia y lss abjates celeocades
dentre de ella sparscen quietes, Y este cenlleva una facilidad inm ensa
para su eperacién en muy diversas lineas, ademds da un alcancd permanen-

te y vasts,

" Par sse les paises scuateriales afirman qus vla érbite gesestmcienaria
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censtituys un recurse natural escase, cuya impertancia y valesr ce
incrementa acelerfdaments cen el avance de la tecnelegfs sspacial

Y cen las crecisntes necesidades de cemunicacidn,” (Revista "Nueva
Pantera", p,12,0scar Jaramille )« Ne entrarf a dilucidar sebrs la
lucha que dsbe smprendsrens para censervar tan Qranda recurse natu-
ral, per cuente @ ella ms retirarfa ds 1a materia qua en sste traba-
j» mstey tratande; me he refsride an oste aparte ; la érbita gessta-
cienaria pars situarla dentrem dsl dereche Nacienal » Internacional,
cems sn ol ajorcicie de yna activided peligresa de fndele sumaments

‘' especial, ns sele perque el peligre es mayar, sine per cuante sl da-
fie qua 5e scasiens p;r ls regular pusde scupar una basta zena (:a-
Cusrdese sl case del sat&flite Russ Que en Eners de 1,976 cayd de su
érbita desintegréndoas Yy esparciendo material radiactive asasbre terri-
terie Canadienss en un area de 100 Km). Pienss per éste,que todes
las paises que usen la #rbita gestacienaria e en general tangan sd-
telites sn’erbite, firmen en ferma cenjunta un tratade en sl gue se
Cres un srganisme de supsrvigilancia ds las garantias ds reqrese sin
peligre de les satélites a tiarre, y en case de accidesnte una respan-
sabilizacién t-talmanta.abjatiua. per lss dafias que llsgarwn a causar-
se,

Recerdemss que les tratades aligeran ls realiazcién del derasche y svi-

tan pesibles cenflictes =n la aplicacién dsl derache.
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CAPITULO IX

RESPONSABILIDAD POR CDNTRMINACIGN

La contaminacién es un mal que ha decursade sn la histeriz del hembre
convirtidndess en un pelifire secial a partir de mste sigle, situscién
dsta que tuve su cemienss cen la revelucién industrial del sigle pa-
sade,
Los desaches industriales y la wtilizacidén de preductes industriales
con destine a la industria y hasta cisrtss preductes destinades al cen
asume casers ne abservibles per ls naturalezg, ceanstituysn un seris pe-
ligre ecslégicas,
La centaminacién se encuentra unida a grandes interssos financiera, que
ha dificultads grandsmante su persecucidn, Las legislacienes meodarnas
cantisnen nerinas temdisntes a datener la centaminacién de la industria,
pers, ne ®s elle lo suficisnte para rebajar su alte fndice necive, En
nussf:re pefs, escendmicamente supeditede a las grandes petencias, sufre
en alte grade les estragss de este mal mederna,
€1 hembrs y la sociedad, han acaptade la ecofaminacidn industrial, co=-

me un mal industrial necesaris, peorque la nacesidad del pregreso, ha-
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cs de ella la centaminacién ceme mal nscssarie, ya qua la preduccidén
industrial per log medies censcides y rentables , necesariamanta ha
de axpulsar residues t‘xices, residues necives, La gran mayorfa de las
actividades industriales necesarias para al desenvelvimiente de la vji
da maedorna producen en mayor o menor grado contaminacién, o por lo ma
nes, crean verdaderos paligros ds centaminacidn; asf, les pasticiaas
para la agricultura, sl transperte per mar del petrelse, las ceantrales
atdmicas, btec. Y que decir de,les aerssseles que contisnsn flusrc-
carbdn, qus ssgin demestraren les cisntffices, tal gaé al escapar de
los tarros de meressel subfan léntemente hacia la capa de szeno da -
nuestra atmfsfera, dastouyéndc sus moléculas, per lo que se diedeia
la capa deo ezenas, cuya funcifn esencial es pretegernss deo les tayes
aplares y tisne igualmente gran impertancia para el clima y la agri-
cultura; cueatiaﬁas estas mas propias de un mstudie de sira ciencia, -
4Pero quian debe raspender per lee dafies qQue sa causen sn tales cir-
cunstancias? la seciedad ha side la parjudicada, y hable aquf de la
seciedad humena mundial, sin embarge, ne sa vé cems lsgrar una repa-
racién ante un dafie de tal magnitud, de tal amplitud, cuyes realas

y verdudsres perjuicies adn ne se han praducide,.y los desajustes cli
métices actuales sen sale un minime resultade, (actualmsnte en les
E.Us  estd prehibida la utilizacién del Fluerecarbén sn asresszeles),
Es mds sencills sacrificgr an ciertes cases, un pece al pregrass, per

una mayer segurided para la vida humana ,



1%

110

5i bisn s cierte qus les assciadss dasben aceptar alginas incenvenisn-
tes resultantes de actividades considsradas sscialmente dtiles y a ve-
ces necesaria paze slls misma, tambidn le &s ques tales incenvenisntes
ne deben supsrar 52 satricte sentide de justicim, el bien que ss in-
tenta causar. Si una industriam, per ejemple, preducs detsrgentes para
lavar repa, Quliere decir que nuestrsa cenciudadanes vestirdn mds lim-
pies, y si esa fdbrica arreju dessches a un rfa, dessches estes ne bis
degradables, dess el case, sa acumulard en diche rfes una cada vez mayer
cantidad de dessches centaminantes que destruirdn la vida en el rfe y
haciéndsla necisa para sl ser humans, Recerdemss a manera de sjempla,
sl case de la Bahfa de Minamats el el Japén, en qus les residues de
mercurie que bestaba an tal bahfa una empresa, al eer abservide per lss
paces y melusces y demds animales marines, se transfermaba en metil-
mercurie, sustancia ésta dltemente neciva para el ser himane,

Sus sscuelas ds muerts, dsfermacienes y destreses del sistema narvie-
e central, atestaron a lma pebladerass de dicha bahfa, Ante talea perjui
cies, sl bensficie que pusda perseguir tales empresas ns ss nes puded
antajar sine ceme alge muy mesguine.

Tede ®ste se sircunscribe a la falta de esnciencia secial del hembre,

quisn debs buscar siempre un beneficie para la seiisdad y ne su mal,

Ahara, on paises de Eurepa y en/ les E,U,, ol gebierns parsigue ase-

gurar que las empresas mantsngan un mfnime de conteminacién ne necive,

-8 que temen medidas para nsutralizar les efmctes necives de les dose-
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chas, Muchas smpresas en tales paises han mentade sefisticades sis-
temas de reutilizacién de deseches, que musstra ceme, una acartada
pelftica y =l deses ds ser ascial, legra disminuir grandemente muchas
males de la industria y el pregrese.

La resgulacién de perjuicies gue se pusdan llsgar @ causar per la cen-
tam¥nacién, ne contiens antecadentes jurieprudenciales y lagislatives,
per le ques eu regulacién a side materia de les legisladeres y juristss
de éstas Sltimas décadas.

Limit4ndenes a nusstra jurisprudencia, pedemes decir sin temer a aquive
ces, que las pdginas qua hay Que llenar, adn estdn e=n blence. Algunas
aislaedas jurisprudsncias dal Tribunal de Medeilfn y ds nuestra Cérto
Suprems es le dnice que hasta ¢l memente tanamos.

pracfeamante, por la impertancia que ella reppesenta, tante més qus, es,
por decirle asf, la dnica al respscte de nuastra Certe, trenscilbiremaes
una parte: "3.- Quiense idsaren y alnsestisnen, sn sl terrene de la res
pansabilidad civil, la llamada teorfa del rissgs creade, tuvieron el -
indiscutible acierto de de llamar la antenciﬁn hacia un heche que per
su traecandsncia se pressnta como relisbante en al pansrama de la vida
ssciel moderna, : el use pregrasivo ¥ constants de méquinas y fuerzZas
motrices, las mayerfas de ellas descubiertas, ¢ inventadas y puestas'al
servicio del hombre en el transcurso del sigle XX, ha traido ceme &sCUg
la el factor psligresided., que cinrtaments so le considord de escasa

importancia en épucas pretdéritas.
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"fal es a la postre, el aspecte pesitive de la teorfa en comento, Pﬁr-
que su.aspecto negativo, o sea, propugnar por la abelicién del prin;i-
pio &tico de la culpa come fundamente de la respansabilidad civil aqui
liana, para sustituirle cen ol simplements ebjetive del riesga creads

y cuya justificacién preténdess encentrar en el aferisme “ubi emelumen
tum ubi enus", ha side desaprebads por la jurisprudencia de algunes pai
sss, entre elles Celembiw, £n estps, la selucifin qus gensralmente se -
ha dads al preblema no se aparta de la clfsica; del dafic causade en sl
ejercicie de actividades peligresas, se prmsume lm culpa del agente, -
prasuncién que subsistird entretanta ne se la infirme cen la prusba de
la fusrza mayer, del case fertuite, de la intervencién de un slemante
axtrafio, dentrs del cual cabe el srrer de la cenducta de la victima,
"4,- Las actividades peligresas derivadas dal use de la médquina y de las
fusrzas metricaes prasentan, smpers, un nusve aspecte, mdés actual y aca
ge e maysr trlacanduncia gue el de simple riesge: muches de esss sle-
montss de carriente smples an el medie secial, cempsrtan ne sslamente
la amensza de llegar @ lssienar a terceres (accidentes aersas, celisidn
ds automéviles, sstallide ds una caldera, verbigracia), sine que de
hecho, per la mera circunstancia ds hacsrss use ds elles, praeducsn da
e de diversa fndele, aparsntemente inevitables, cuales sen lss rui-
des anssrdeceder=ss (avienes, ferrscarriless, autebusss, meteciclatas,
fbricas), les dleres desagradables ( plantas de abene ergdnice), las

centaminacienes lstalss { fumigacienes sereas), las trapitacisnss e
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. vibracienss capaces de dastruir instalacisnes de diverss gfiners (dece-
laje e aterrizaje de asrssnaves, emstallide de dinemitas u stres axple-
sives), el hume que afscta la salud humana y dateriera squipes y ense-
res (chimeness de instalacienes industrislss), para ns citar sino algu
nes sjemplaes,

S, - Dentre del inmemse y cada dfa mds creciente camfs que abarca fsta
espacialfsima rama del dereche, dectrinas y jurisprudencias feraneas han
ubicade el asunte plantesade precisaments en sl ?arrann de la teorfa dsl
abuse del derechs, cuyes lineamisntes gsnarales, per le qus teca cen sl
derscha civil Colombians, pedrfan definirse asf: a) genaralmesnts les dars
ches subjetives puedan y dsbasn ejercerse sin causar daefie & les demds y
b) per excepcién, les hay que ne pueden ser sjercicdes sin lesisnar un -
derechs ajens,

Les dereches que integran cualquiers de éstas des clases censtituyen, ce
me se ha diche, la regla general, Nadie pueds hacer use de slles, cier-
tEﬂ%ﬁQEE en parjuicieo de tercerss. La ley ne les ha recenscide e cen-
feride camam Fncultad’que permita atentar centra #l derachs ajene, sins
ceme medis legltime de satisfaccién de necesidades indiviﬁualas e colec
tives sin perjuicie de les demds, El que dafia @ etre se preterte de usar
de qn darachs cuys sfercicis no impliqgu inasludiblemente dafie ajene, ne
ésta ejerciéndsle, sine abusandes de &1, Per le censiguiente incurre an
heche ilfcite el que crea @ aparsnta sstar usands legftimammnte un dere-

che del que en realidad ne éstd sirviéndese dentre del 1lfmite dque erdina
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riaments tiensn les dsrachmg: "nasminem lasdsre®, na dafias a stres,

5i éstse hache ilfcits;as cemstide delfsa a culpesamants, ossa,lain que
meéia'?uerza meyer e case fartuite, el agente del dafis &3 civilmante
respensable per abuse dsl derscha,

Ejempls do esta clase de dereches ss el més cemin ds elles: al dominie
@ prepisdad, que cenfiere a su titular facultad para usar, gesar y dig
mner ds una cesa cerperal "ne siende centra la lay @ derechs ajene",
ssgiin la precsptiva centenida en el artfcule 463 del Céd, Civil Colem-
bians, Ds §sta menera resulta qus si el daefie ds la cesa la usa, la dis
fruta o usa materialments de alla en detrimento dal derechs de etra
psrsana, cen estrictés jurfdica prededs decir qua ns jerce su deracho
de deminie, sine que abusa do €1 y qus per tante se hacs raspendable
enfrants de su vIctima,

Muy sxcepcienalmente sagdn tembidn quedd expresa&a, hay daterﬁinadas
derechos que.sele pusden ajarcerse causande dafio, como sen, verbigra~-
cig, ol de la legftima defensa (art. 25 C. P.) y &1 ds censtruir un
peze artesiane en susle prepiec en psrjuicie del vecine (art, 1002 del
C.C.). No as 1fcito, empere, ajercer mstes dersches, y por ends 8U -
ejercicio gepera respensabilided aQUiliana,‘cuandu @l dafis que se cay
pa es desprepercisnads, era on relacién cen le agresién que se afrenta,
ya con la utilidad o prevecho qus sl agents reparte, respectivamente,

#a decir, cuande sl perjuicin caudads resulta escesive.
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| 3
ngn tal hipétesis, baya dole s simple culpa, sste ss, sin que medie -

fusrza mayer s case fertuite, el tituler del dersche le ha sjercide a-
busfvamente y ss raspensable pnrlhech. ilfcite, Y ne sebra decirle, la
culpabilidad del agente aquf tambidn se prasuma; porgue les haches ilf

citos dabmp supenerse libramente ejscutades mientras le centrarie ne s8

demuastre
L]

"é.~ Enlistades on la primsra clese indicads, quedan les dersches’'des ha
cer use de méquinas y fusrzes metfices. Y as palmar Que muches de estes
alsmantes, per oflsal- heche de ser utilizedss, preducen dafies que afec
tan s tercerss en mayer e mener sscmla, ceme ss sprecis claramente 2n -
algunss de les cases atrds citades s guisa de sjmmples: hasta dende hey
ha llegads la téctica, les vehfcules eutsmeteres, las fébricas, lns'sqg
tanciss sxplesivas, ne pedrfan sctuar sin preducir hums ni ruides, les
primeres han side y centinden sisnde la causa del alarmante preblems de
Ba centeminecién del madie ambiente, que, par les escesives incemvenien-
qus trae censige, ha impulsade a les cisntffices del universe a sstudiar
le sn pes de la bfsqusda de selucianss para eviterla s cuande menes e
reducirla sn sus efectes necives.

"Eate ezpecie de dafie, emperas, sacapa al deminis del derache civil misn
tras ns se trats, le que s pece frecusnte, de agents y vfctima dster-
'min-d-u. La centaminacién mmbiental es per ls comdn funémane d= etiele-

gifa celectiva y, censiguientemante, anfnima, incapsz de generar un vin

cule jurfdice sntre sujstes csncretes,
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"Mas cuande quierm que la lesién causada per la centaminscién ambiental
see imputabls a perzena determinada, allf surge la cusstién de la res-
psnsabilidad civil, per la razén gpodfctica de que si bisn es verdad
que numesrssas mdquinas y fuerzas metrices preducen defie en si miemes,
se pusds sin embarge precurar Que nos les causen a daterminadas vfcti-
mes. asf, el dscelaje y aterrisaje de eerssnabms, per ejempls, implican
ts euye la preduccién de gases, trepidatisnes y ruides mas s menos ip
sepertsbles; pere si les asrsppuertes se censtruyen sn lugares pruden
tesmente rerirades des les perfmatrss urbanes, tales fenémones tales fa
nemenas ne afecten a psrsena alguna. Igumlments una fébrica de ebenes
ergénicss, e de fcides tdxices o necives dificilmente pedria funcianar
sin que ds sus instalacienss espapen desagradebles elerss; més & nin
gdn particular afsctardn estes, si la planta #e elabsracién e les da-
pésites ds materia prima se situsn sn despablade, » si se teman dater
minadas y precisas precausiensa técnicas que neutralicen les sleres
diches, Asf, en fIn, las chimeneas ds las instalacienes indusiriales
dejan eecaper frecuantemente himes venenesas y en clartes cases has~
ta lestales; sin embarge, ubicéndelas adecuademsnts, o adsptands detsr
minades medides, ceme a1l lavade cisntffice de les gasss e la conatrqg/
cién cenvenientemesnts eleveda de las chimensas dichas, el vecindaris
ne syfre perjuicie,

n7,~ La vida en seciedad ne assrfa pesible, cisrtaments, si les asecia
des ne debieran ascaptar algunes inconvenisntes resultantes des activi

dades fue sean secialmente dtiles y adn necesarias,Pers si elle es
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verdad, desdn =l punte ds vista jurfdice ne le es monea Que esss in-
canvenientes sale deben ser sufrides per las yfctimas cuande elles ne
;ebrepasan le qQue o3 censiderade cems erdinaric s nermal; les incenve
nisntes extresrdinaries, pracisamente per resultar excesives, ne astdn
auterizades y per ells censtituysn injusts ataque @l derechs de otres,
que per tante, c-mprcﬁaton la respensabilidad civil del agente.
vCyande lae empresariss ns realizan fede le que humana y técnicamente
debe sjmcuterss paaa sviter las perjuicies que ha terceres punﬁa cau-
sar sl funcienamients de una Fﬁbrica, y les daffes se preducen, la in-
curia de aquelles en el desarralle de la actividad compremate la res-
pansabilidad civil, per la muy ebvia razén de que al mjercitar su pre
pie dereche ne sc cempertan cem? un hembte avisads, prudents y razenable,
"En el campe del deresche civil, se repite, nadie puade, salvemuy centa
das excepcienss expresamente pravistas en la ley, sjsrcer une activi-
dad cuslduisra, per lfcita qus s=a, daffande a les defifs, ampardndese
en el pretexts de duu, a pesar de supener nermalmente un dafie celecti
ve a certs s largs plaze, os (til e nscemaria para el desarraelle in=-
duatrial del pais, éi alguisn demiestra habar sufride dgﬁa a causa de
slla y sefiala al agsnts que la sjerce, tienms dersche a ser indemniza-
de clel perjuicis sufride, salve prusba da fusrza mayer, ces® fertuite,
e de la culpa exclusiva de la prepia victime,” {Decisifn de nuestra
Cer:te gn que ne casa la sentencia prenunciada per el tribunal ds Mads

11fn eh precess de »i1ilanderfas Madellfn S.A." centra "Sulfécides S,

A", Ab:ril 30 de 1976).



118 410

Ne dejs, sim embarge, de sspararme un tante dql criterie de la Certe.
En le refersnts a la preéunci‘n de culpa, mu‘;amitn a le diche en caff
tules unterieres,

Cenaiders par wtre lade, que sxisten ectividades industriales, Qus su
centaminacién censtituys uns verdadera actividad paligrese, csme san
aquellas smpresas gue sxpulsan gases lstales, pers que ne causan dafie
psr cuents sl grade de cencentracién da slles en la centaminacién qur
preducen ne o3 la suficisnte, psre Que en case ds sebrspasar sse mar-
gen de ssguricad, ssbrevendrfan les dafias ffsices y adn la muerte para
les parssnas,

El calificative de actividados peligrssas ssbrevisne an sl memante en
Que la smpresa empaﬁnda #n su preduciéién , mantisne un Indica de cen-
taminaci€n ne dafiéne, es decir, aceptable, el cual es une activided
pelifresa en cuante mantiene la incertidumbre &a si se mantendrd sn
ess 1fmite, ys Que ds pasarle, pedria ecasienar daffes,

£E5 el misme case de Quien mantiene en su empresa, prendida una calde
ra, la cual mientras mantenga el nivel méxime aceptable de praesién ne
estallard, pars an cuante le ssbrepass, vendrd el ginisstre y les pa-
sibles dafies a terceres.

aef entenBida la centaminacidn, asimilada al artfoule 2,356, astarfa
mes en sl criteris da que, si ss preducs un dafie, bastard demeatrar

su existencia y le reslacidn ds causalidad sfn la actividad de la empre

sa, as dscir, su centaminacién, para ﬁrssumirsa su respensgbilidad.
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Per etra parte, ne me parsce qus la centsminacién deba mirarse cemo
un dereche adquiride de las emprosas, £s mejer, buscer,en al santide
del dasrachs,(busca} una tesrfia que fgualmente determins al ceusants
do daffes per centaminacidén a ﬁagar les parjuicies que pusda llegar e
cau?ar a terceres, la cual la encuantre en ol calificative de la csn
taminacién cems actividad peligresa,

Recerdemes al f;spuctn que ol fin dal derache es, ceme dice Ihering,
nla garantfa de las cendiciones de vida de la seciedad".

El dersche a8 también el "peder s facultad de la persena can arrogle
a la lsy natural s pesitiva.

Diche ds stra manera, sl derschs implica paera una persena, utilizarls
cenforme @ las reglas que rigen la naturdleza, sn erdsn a,ls creade
per Biss, También implica el dereche, la ssguridad dsl hembrs en la
seciedad.

Asf, entendiénds que la centaminacién, per el hache de ser censtante
en las emprasas Qua la preducen psre an grads ne necive adn e aparen
temante, censtituys una gactividad peligresa en cuanfs que el peligre
ez latente, ya que de paénr ciertes 1fmites de telerancia, empleza a
ser neciva y puesde sstructbrarse un dafie on sujete detsrminade, La
persena Qus la preduce es br;suntamants respmnsabia y sela cabs axeng
rarsé de respensabilidad per la fuerza mayer ® case fertuite, y el

hache ds un tesrcsre s la culpa exclusiva de la vfctima,
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CAPITULO X

ACCION DE INDEMNIZACION

L) QUIEN PUEDE DEMANDAR

La persena perjudicada e las perjudicadas cen el heche que genera res
pensubilidad delictual a carge de stre, tiensn derschs a reclamar la
indemnizacién per lea perjuicies sufrides,

Ante la pérdide de una vida estén legitimades para pedir la indemniza-
cied, les hi jeam, raspects de la ayuda scenfmica qus resciban des sus pa
drea, El cényuge raspecte ds la pérdida que exparimente en su hegar,
En la misma relacidn ecaetdn les padrés respects de les hijes qus estd n
baje sy gusrde. El abusle pusde legitimarse respacts de la muerte de
su ninte per la ayuda e sesten que &ste censtitufa para’ 61,

El daffe o2 en »f una lesién a un derschs subjestive, que puedes traducir

ge en una pérdide ecenémica.
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Des data manera, tedas las persenss que tisnen dereche a ssr alimenta-
das per atre, siempre que sestuvieren recibiends de m=a stra parsena
teles alimentas, timnen legitimacién para demandar.

Les pessedsres, prepistarie, usufructuarie, tiensen legitimacién pare
reclsmar les perjuicias qua se caussn a la casa Que datentan; de la
misma manera la timnen el usuarie y =1 habitader., Al daffarses la cesa,
ol prppietarie sxperimenta un menescabe cn.al valer de la prepisdad,
le misme al pasceder, y sntratdndese del ussaris, habitader e usufrug
tuarie, se legitiman perque ne pusden sequir usande, habitands » usu-
fructuands la cesa, cen le que sp cencretiza un perjuicie,

POr slle, tambi#n tiens legitimacién para demandar, sl arrendatatie

e arrendadsr (subarrendader), en cuantie al evidente perjuicie da ne
psder centinuar en sl disfrute de la cesa arrandads, s de pederse se-
guir utiliZdndese, ne serd en la misma ferma ceme cuande ss centrate.
El screeder hipstecarie igualmants tisne accién en cuante gue el bien
hipetecade pisrds su valer y per ells au intarés hiputocﬁrio sa va deg

mejerade,

2- CAPACIDAD PERA RESPONDER

Debe rasspendsr aquella parsena  perssnas gus gparecen en la relacidén
de causa a efecte ceme culpables e respensgbles del dafie cemetids,
Cuande asn varias las psrsenas que cnntribﬁyen a la.praduccién del
daffe, #stas respenden selidériamente, (En las persenas jurfdicas, §s

tea rhppondsn ﬁsr el heche de sus emplsades sn ferma directa, ss decir,
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la empresa ®s l2 sbligads @ respender),

Sen selidariamente respeansablss les prspiatarina de un sdificie en rui
na, pera respandsr en ferma prep§§ci|nal al valer de su participacidn
dentre dal bien. Respendsn tabbién sslidariamente, las perssnas de la
parte de un sdificie de dande caiaa un ebjesta,

£l artfcule 2346 del C.C., estsblece que la adad para respender es de
10 affes y per eolle, laes dafies que causen lss mmnerss de dicha odad,
hacen respensables @ aquella perssne ancargada do cﬁidarla. En la mis
ma situacién mstfd el demente,

€l artfcule 664 del C. ds P, C. sstablecié la edad pensl sn 1é affes,
nerma fsta dltima que censiders dersgf al artfcule 2346 del C.C,

En D, Penal sm es respsnsable per leaz delites comstides, salve que
tengan una justificants, las cuales sen taxetivas y dende np se incluyse
la sdad. (ver art, 11 y 30). Las mensres de 1é afies, entences, si ce
meten delits, pers, debide a la Fdlte da tapecidad psra cemprerider

su actuacién, tal delits le es inimputable,

Algunes separan le inputabilided penesl de la civil, diciends, que si
una persena es penalmente indnputable, lss deffes cemetides le hacsh
civilmente respsnsable, ye qua la imputabilidid civil se refiers a
que la persena cen su actuar @ cemetide el dafig,

Otres auterss é-n del criterie ds que la inimputabilidad penal es
tembifn razén de inimputabilidad tivil, per le que ns astarfan shliga

des a raspendar,
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Perp mi parte, censiders le siguiente: an la ferma ceme el céiligs plen
tea las cesas, la inimputabilidad de un delite significa que la per-
gena ne tiens capucided para querer tal cenducts, e mojsr, para anten-
. derla, y sl delite de cencrsta (sus slementes ssn culpabilidad, tipi-
cidad y antijuridicided), pere ns se le pusds hacer raspensable pir
razenes ds la sdad & de cepacidad sfquica, en les dementes, Es decir,
ne hay una veluntad en realizar el heche, per ls cual ne le e8 imputa
ble el delites y tampece ce rsspensable civilmante, ya que su veluntad
ne as censcisnte,

En asts punte serfa cenvenisnts una refarma, sn el sentide de que la
res pensabilidad civil tenga cebida, y esf, respenda el mener e el de-
mente cen les prppies biones sslidariamente cen la parsena a cuys cui-

dmcde sstaba,

3- PREJUDICIALIDAD PENAL

Siempre que un hecha censtituya un delits psrseguible ds eficis, cs-
rrespends al jusz penal censcer dal negecie y adelantaile y buscar el
reparcimiente de perjuicies,

£l juez penal cenecs asf del daffe pdblice de Gue es sujote el Estade
an reprosentacién de la secisdad, y del privads del cual es sujets pa-
sive sl lssisnmde en su dereche,

Aquelles delitss qus ne raquieran iniciacién eficiesa, s squelles de-

lites qus ns censtituyen infraccién penal, pedrd censcer sl juez civil,
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Ls que guiare decir, que de pressntarse una demandé srdinaria per res.
penaabilidad extracentractual sebreviniente psr le cemisién de un deli-
te, el censcimiente de la justicia panal serd de eficis y 2e establece-
rd una prejudicialidad psnal, an le que el falls civil deberd esperar

el final del preceocss penal.

4~ LIBRE EJERCICIOC DE LA ACCION CIVIL,

sin perjuicie de ls qus astazblecen las nermas del C, Penal y da.pr-ca-
dimisnte penal, , cansidsre la necesidad ds establecer sn una nerma i-
gualmgnta, que la accién civil siempres puede ejorcerse indspemdienismen
te de la penal, para darle efectividad y utilizacién dsbida, al #ftuls
del Céd. Civil quae dice que sl que hays cemstide un delite s culpa que
haya ecasienade dafis a un tercers, dasberd respender per las perjuicies,
sin psrjuicis de la pona principal Gue la lay penal impenga. £l artfcule
misme nes muestra la pesibilidad de perseguis les psrjuiciss civilmente,
sin interferir la accién penal,

Debf pues, dérsele pesibilidad ds ojercicie a &ste articulade, qus se
sncuentra maniatads per las narmas del C, penal y C, de P.P,

Dicd al respecte Rafasl Durdn Trujille, ques asf "el damnificade puade
reciirrir a leos jueces civiles, haya ¢ na intervenids an sl precess poazl,
58 deja spertunidad al lesienade ® a sus herederss ds invecar sl prece~
dimisnte que le cenceden las leyes civilss, mds prepie pare el cuse, mde

estricte, mds dmplio para la discusién y centradiccifén de las prusbas y
vk
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dem4s aspectss legales, y sin que intervenga en el pracose, la ventaja
que, =n la jurisdiccifn penal, implica para el res sl principie de que
las dudas se lo resuelvan siempre a su faver, le cual censtituye un cam
bis, en el campe civil, una neteria injusticia para gquien sufrié les
dafies scsnémices dsl delite. (Ob. cit. p.170),

A mis de le antarisr agreguemss agreguemes la realidad sxistente en nuss
trusljuzgadns penales, en quu‘la axcesiva cantidad de negecies hacen di
ficil impartir justicis y les negecies dameran en vez de seis s disz me-

ges, varies affes; .
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CAPITULO XI

' LEGISLACIDN ¥ JURISPRUDENCIA EXTRANGERA

Examinaremes san primer términe la legislacién y jurisprudencia Itelia-
na, Ella ss impertante psrque sl Céd, Civil de ese pafs s une de les
mds recientas, ya que fué premulgade en 1942, Aunque las medificacisnes
que intreduje fuersn mesuradasp sn su redaccién esstén centenidas las mds
impartantes tendencias medernas que madificaren les canceptes cldsices
del Cédige de Napeledn, en sl cual se basa nuestre Céd, Civil. Per stra
parta en meteria de respemsebilidad centimne dispesicienmss altaments ne
vedesas, que tisns dirscta relacién cen la materia de nuastre sstudie,
£l C.C. Italiane titula el tema relative a la respensabilidad extracen
tractual, "De les haches ilfcites®.

Dispens sl artfcule 2,043 qus "Cualquier heche deleso e culpable, gus
scasiens a un tercers un dafie injusts, sbliga al qua ha cemetide el hs
che, a reparar sl dafie." Estiblece ml slemante subjetive ceme Necesa-
rie para astructurar la respensabilidad, Exigs también que sl dafis que

se scasisns sea injuste , que censtituys uns imnevacién respects del
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Cédige de 1865, que repreducfa el 1382 del L. de Napeleén. Este alomsn-
te subjetive gue trae el artfcule 2043, es sele une de les criteries
ques tres sl Céd, Italiane para imputar a une psrsana un dafie, Asf, en
les artfcules 2044 y 2045 ss establecen presuncienes de respaneabili-
dad per 1 hechp ajens. En el 2050 se establece una prasuncién ds res
pesneabilidad per 61 hechs ajens) actividades peligresas y en el 2054,
idem, refiriéndess a la circulacién de vehfcules,

Dice o1 2050: ""Cualquisra gus ecasiene dafis a un tercers en el dega-
rrells de una actividad peligresa, psr su naturaleza e en relacifin cen
laz madies smpleades, estf sbligade 2 la reparacién si ne prusba que ha
adeptads tedas las medidas ideneas para evitar el dafie".

La jurisprudencia ha establecids, came le dice en una sentencia del
fribunal de Belenia de 1952, que la actividad psligresa a que so rofis
re ol artfcule sn cemsnte, ne ss sele la prevista sn las leyss de se-
guridad y sus rsglementss, ¢ aquellas para las chalos estd previsto

un ssgure ebligaterie, ceme lss accidentes dsl trabsjes o enfermadades
prefesienales, sine cualquiera etra que prssente una peligresidad in
trfnseca, per sf, s con relacién s les medies emplsades,

Dispene ] 2054: "El cenducter de un vahfcule que ne circuls sebre
risles, sstf ebligads a reparar el dafis preducide a lap parsenas e a
las cesas, per ka circulacifin del vehfcule sine prueba que hize tede
le pesible para eviter el dafis,

"En case ds celisién de vehfcules, se psscume, salvs prusba en centra
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Tie, Que cada une de lss cenducterss ha centribuide sn ungrads igual a
causar sl dafia sufride & cada vehfcule,

ngl prepistarie del vshfcule, e en su lugar, sl uveufructuaria, s al ad-
quirante cen pacts de reservs de deminie es respensable salidariaments
can el cenducter, & menss qums prusbs que el vehfcule a circulads centra
su veluntad.

"fn teds cese, las persenas indicedas sn les incises presedentss, "sen
respansables del ddfis derivade de les uicies de censtruccién e da les

defectes de mantencién del vehfcule,

El Cédige de Austrim establece la culpa come fundamants para la res-
ponsabilidad extracentractual,

El Cédige de Chsceslevetuia, establece el primcipie de la regpensabili
dad cen culpa ﬁribada y respansabilidad ebjetiva en materia de cenduc-
cién ds vshfcules,

Fl Espafisl, establecs el principie de la respansabilidad subjstiva, es
"decir, cen la presencia del slemente culpa., pere sntratdndess ds la
circulacién ds autometerss establece una respsnsabiliddd ebjetiva ate-
nuada,

El Cédige de Suiza igualmente sstablece un sigtsma de rospensabilidad

sbjetiva atsnuada.
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CAPITULD XII

CONCLUSIONES

Doje patents cn esta modesto trabajo, la necesidad de logislar ssbre
aspectas cruciales do la respensabilidad extracentractual, ceme son,

la centaminacién y sl uso del aspacie sidaral. Censidero necesario le-
gislar al ramspscte, pusste que ss necssario derle un tratamiento espe~
cial a la centeminacién, per ser més que todo un preblema crénico y
cuyeos perjuicies sn muchas veces, sole se vé despuss de transcurrids
medie sigle o quizas alge més. Se perseguirfa a le vez de ragular al-
tratamiante de les psrjuicios que se llegarén a causar, el resgular la
preduccién de la misma, mediante multas y sistemes do centribucidn d
les empresas, tendientms a investigar las fermas ds dirminuirla, e ds
evitarla o a le menos, assgurar que ne cause defies,

Per ol mements, he tenide @ bién censiderar ceme actividad paligresa la
centaminacidn, per las razenas qus en el cerrsspendients capftule espu-
B8,

Otre de les puntes Que es necssarie que ae logisle, es, ol refarsnte a

el astade de necesidad, que perssguirfa impartit justicia y aquidad sn
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aquellas situacisnes qus nes sbligan & causar un defie a etre esn el prs
pie beneficis, sin que aqual se hubiere expueste, es decir, en ferma
injusta, Ne es siquiera, una imnavacién, pues, las lsgislacienss extran
gsras, regulan tal situscién, con unan gran visién de equidad.

flmspscte @ la diferenciacién ds criteriws esbre Presuncién de raspensa
bilidad y prssuncién de culpa, ns tiens mayer trascendsncia y gale im-
parta en materia de méteds y de dectrina, ya Qque lag cnnsacﬁonciaa an
ambes cases sen iguales.

Las actividades qus hey se pusdan catalsgar ceme peligrssas, van en
auments die a dia, acerds cen el mumsnts de le tacnelegfia y la multi-
plicacién de inventes y legres mscdnices gue crean psligre pera sl cen-
glemerade, per la Que ss necesaris, para el juesz, en un memente dade ,
determinar si una dativid;d merece el calificative de paligresa o no,‘
y para sllas, debs tener una excalente estructbracién sebre le que cens
tituye une actividad peligresa y le quené; per elle trate agte tema an
el capftule VII, ss dacir, psr su gran interés prdctics.

Tedas estas cesas y muchas mt;aa, han censtituide el tema de esta.mlqg
graffe, que sspere 2 le menes, qus haya ssrvide pdara cemenzar un esty-

dis ssbre esta materia.

GRACIAS
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