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I TR ODUCCOCION

En el momento gue me hice a la idea de desarrollar aste terna
del "TESTIMONIO €N LA ACTUAL LEGISLACION CIVIL COLOM =
ED&NA_"., rno (o hice por consldomrr:nc erudito en 8!, ni porque md Ins
piraba el propbsito de tnsertar imwuctoms jzirfdicas de gran sublimt—

dad en su dasarrollo,

La inquiehad surgs , por ssr ests medio probatorio el utitizado
en forma exclusiva en la antiguedad, porque ha perdurado hasta nuss—
tros dias y por considorer a la par con los autoresantiguﬂs ¥y moder -

nos que este medio probatorio, es entro todos, el mAs importante.

Soy cornccients y as{ lo anoto, qus €8 un tema que por su ampli~
tud, resulta diffcil do circunsceribir dentro do limites astrictos; por -
tal razbn, mi satisfaccibn as la de presentar en este trabajo, los purmr
tos que a mi modasto modo de entender son 1os més intem, ya
que en ningin momenko quise escudrifiar el tama de tal manera que no

quedarén asiabonss on 8l.

Cn vista de 10 anterior, en eate trabajo 6510 se encontrarfin los

conceptos adquiridos en las aulas v los traldos por los autores Gue tuve



la oportunidad de consultar.

Lo diffcil del tema y el poco dominic que sobre 8l tiena su autor,
creo no sea dbice para ser considerado como producto del esfuerzo em-—

pefiado en su elaboracion.

En los temas tratados, se refleja la realidad de la legislacién
 Colombiana respecto a este medio probatorio., Traté de no caer en es-
peculacidnes abstractas, sino de expresar la operancia de la prueba —

testimonial en su aplicacidn concreta.

‘Por Gitimo, debo decir que la poca brillantez de un trabajo, no
le quita la postbilidad de ser consultado. En consecuencia, espero -
que los que tengan la oportunidad de consultarlo, profundicen.en los

temas tratados.

El Awuwtomrm -



SAPITULO

EL TESTIMONIO EM LA ACTUAL

LESISLACION COLOIIANA

M T e S I AN A e A Tk A YR Al -

Elempre ha considerado, qua cuando S& asums una empre-
sa da carfcter tnwsfigativc sobre cualquier terna, cuat'qulfcm que
" gen la rama de 16 ciencla a Qus aquiil partenszea, cuestion funda-
martalments necssaria, hay qus armpezar haciendo un eafuarzo por
buszcar la fuente da el. S0lo asi, podames formarnos un panorama
dy 89 precaso evolutivo, & travls do los tiempos; rda tal manera qus
2uta nom rbra el carring Gus nos fasilite y nos 'p-m*mtm enmurcarlo

dantro do 108 momentos actualrs,

Conaccuents con e3te oriterts, pérmt‘.asama desarvollar as-
te trebajo sobre "EL TESTIMONIO EN LA ACTUAL LEGISLACION
CIVIL COLOMOIANAY, qus he ¢lagide como tests de grado para op
tar &1 titulo da Doctor an DERL CHO ¥ CIENCIAS POLITICAS DT
LA UNIVER SIDAD DE CARTACE NA, haciendo un bosquajo histbri-

co dal testimonio.

Antes da antrar do Ueno al tarra, permitidrre, ed~irfs, ha -

e unas considaracionss proliminaces,



Tergo antendido que este requisito, en los actsales Mo~
mentos, en alguneas facultades de Derecho, para alcanzar el doc
torado, c_s}i ilameado a desaparecoer de las Universidades Colom—~
blanas, qus todavia lo consagran como paso previo a la culmina=
e16n total de los estudios universitarios, Razbn de esto ss la -
constante copiadera, la comercializacibn ds las tesis ds grado,

ol poco estimulotants material como moral, para los que cursan
sus sstudics de Derecho por parts de las mismas universidades vy .
porque creo que $sta ya cunwl;G su papel histbrico como paso a

obtaner un gredo profesional.

Por otra parte, debo hacer la salvedad a mi distinguido
masstro, gue me honra al aceptar la designacitn que le he hacho
como presidente de tesis, Or. papae| H. DE LAVALLE GOMEZ,
qus sl rétulo ds ests treabajo, no serk bbice pare que s autor, en
algunos epartss de su contenido, se refisra a otras ramas del Do~

recho, cuando lo sstims convenients.

Mis modestos conocimisntos acerca de esta disciplina,
indican Gque no har disquisiclones jur{dicas ds gran envergadura,
8ino que tratard de plasrmar en 8l los adquiridos en las aulas y en

mis lecturas, quadando as( lleno de satisfaccibn por mi labor.

o
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EREVE 5 CONSIDERACIONES HISTORICAS

SOERE EL T STIMONIO.~

Empeiamm diciando, que la prusba testimonial es tan
vieja como la humanidad y puede decirse que la mas antigua,
junto con la confesidn. El documento, la peritacibn, la inspec—
c‘tén judictal, los indiclos, requiersn cierto grado de culture pa-
ra su aplicacidn y entendimiento, misntras que aquéilas se dedu .
cen l6gica y esponthineamente del uso del lenguajs como medio ~

de comunicacibn entre los seres humanos.

Resulta aperas natural que en la antiguedad y durants -
~ muchos siglos, en el derecho egipcio, babilénico, griego y ro =
maro, en ¢l judfo y en el hindl, sn la llamada edad media y en
gran parte de la modsrna, se hublera considsraco sl testimonio
(ia confesidn) como la prusba principal para administrar justicia,
debido a la falta ds divulgacibn del documsnto; ae considerabs en=-
tonces como indiscutible el viejo principio, recordado por FRAN-
CISCC RICZE) In ove duorum weltrium stat onmne verbum, es de-
cir, que el testinonic de dos o tres personas es suficients, y el
antiguc proverblo francés: Temoins passent letras ( Testigo —

pravalece sobre sscrito).

of o



ANTICUOS DERECHOS ORICNTALES

CGIPTO.

En o! antiguo Cgipto encontrames sn vigor, segin las es~
cas{pimas notlcias que se poséen de las proplas fusntes, el sie —
tarma del libro convencimiento del Juax; Gistsrra, sin smbargo,
er algunos aspectos viclado ds formalismo dn las prucbas lega~—
les, de las cusles yo habla t;aictoc en {a aplicacibn do las tor-

turas o ios testigos fulsos o reticentes.

“ Vemos, puns, como ya an ta &pocn antigua, me utilizaban
métodos do tortures para los testigos. Mé&todo que hemos here~
dado, ya Gue e utilizado en muchos casos por ruostra policla
judicial, para arrancar de los presuntos sindicados aus decia~
racionss, no obstants de la prohibictdn establacida sn los Arts.

CACILONIA .~ LEYES DE AMURAEI

De Qabumta;onmmos ias famosuo leyos del Rey Amu~

rabl, dque se remontan cerda de 20 aiglos antes do Cristo. Mlen~

'tr-a:g que sin embdarge sstas leyes en su conjurto son maravilbsas

y de un profundo sentido civilista aun con respecto de las XII T~

9/0
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blas , en relacidn con el Derecho egipcio aobre st testimonio ofre
clan al contraste d;n qus institufan verdaderos y propios julcios da
Dios: Si el testigo no lograba probar 1o que afirmsba, debl{a so ~
portar la pana a la cuat habr{a de condenarse al acusado si de bs-

te se lograba demostrar la culpabilidad.

PALESTINA

Entlo que respacta a Palastina, escasas noticias as e~cue::
tran en la Biblia, y $stas especialmente en el Deuteroromio, sobre
el teatimonio; segin el Selden Hebreo, exclufan a los sordomudos ,
a los ciegos y a 1os dementes. Igualments, ocurre antre noaotros
en la legislacidn eivil éc.tual, seglin podemos var en loa Arts.218 y

£16 del C.P.C.

Con todo, mientras de un lado ss cordenpba el fulso testi-
monto ("INO jurar e falso contra tu projimo” Le XX, 16; "Ei falso
testimonio no Quedard impu-s", Prov.XIX,5); por otra parte &3 es~
tadbleci{a que la deposicibn de un solo testigo no sra suficients para
condenar: ” S5t ano da muerta s otro, sl homicids sera condenado a
muerie onaeautga a las dbpoaiciom- ds varios testigos; pero un so~
10 testigo no bastard pars hacer conds-ar a uns persoc a & musrts”,
Num S0XV, 80; "Un 30610 testigo no serf suficlents contra alguten,

o/o



cu&lquiora que sea el gelito o el pe*cudo qus €ste hubiere cometido;
el hecho habra de comprobarsae con iag depos!cionas de dos o tras
usttgos” .Un detalle intoresante era dado por el hocho dc que los
teatigos eran tambian ejecutores de ia sertencla: "La mano da
los testigos serf la primera en lavantarse sobre 8l para corde~

parlo a muerte; después vendra la mano de todo sl pueblo; ast

quedaré extirpado £l mal de en medio de t{".

INDIA .~ OODICO DE MANU

£n la indla , o] mas antiguo sistema orgi
73 cdmct_y que ha llegado hasta nosotros, es el cbdigo Brehama-
nico intitulado de Mank, cﬁdtgc; que se remonts 8! ducdécimo si~-
glo antes de Cristo, psro Gue, corregido y con intercalacionss |

‘confinuas en los siglos posteriorss, esth nmtmcﬁto,en vigor

"én clertas partes de la irdia, siempre con el nombre de NMenavaad

harreecastra: Cédigo de las leyes de Man.

£8 un doracho mucho mas humaro que el derecho romana,
con muchas instituciones psicolbgicas interesant{simas como las
sigulentes: 1L.03 tastigos se deben escoger entre loe hombres dig-
nos de conflanza y'se deben exclulr aquillos qus son dominados

0/(»
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por la concupiscencia, los amigos, los eremigos, 1os dombsti-
cos, los enfermos, los dementes, sto.~ Algunas exclusiones,
por sl cénturta, ﬁamcon un poco exceslvas: YNo un hombre
sorrintidq 2 otro, no uno de mala fama, no agubl que sjerce una
profesitn cruel, no aqubl qus se dedica a ocupactones prohtbi
das, no un anciane, no un nifio, No un hombre que pertenezca

a una clase mezclada, no aqudl cuyos brgancs ss han debilitado®.
Hacla otras e xclusiones bastante irracionales, por sstablecer

la dlccrlnﬁtmctSn social as{: "No todos sor admitidos a renrdir
testimonios, esthn excluidos ios reyes, ios tsfl ogos, los asce~
tas, tos actores, los ;rtﬁsanoa, ato.~ Son admitidos, dnicamen-
te los jefes de familia quae tienen hijos varores, aqubllos que ha=~
bitan en urn Mmismo barris, pertanecients bisn sea a las clases
militar, cormercial © aquella de 105 siervos. Otras sxclusiones
sori: "No un desgraciado doblegado por los infortunios, no un
ebrio, no un loco, No un hombre que sufre ds hambre y de frio,
no un postrado por sl cansancto, né un ENAMOrado, no un cols-

rico, no un ladrbn*,

El cbdigo de Mani prescribe, udemis, que los tastigos
daben pertenscer a ia misme casta del scusado y que por las mu~
jeres deben testimoniar las mujeres. &1 cbdigo de AManl, en com

o/o
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secusncia, concustda con las clencias moder ;s en lo Que res
pecta m otro acerto de la paicologfa judicials La desconfianza -
con respecto al tastinionto femenino. La excluye cast complata~
ments y de sllo da esta razdn: "E1 testimonio Unico de un hombra
exento de codicia, es admisible — en clertos casos ~ mientrag
aquél de un gran nimsro de mujeres, alin honestas, no lo es, @&
causa ds la inconatancia de su espirita, no manor de aguella ds «

los hombreas que hublsaren cometido un delito”,

GF L ClA . CONSTITUGION DE LiCUFGO

Muy pocas alusiones ss encusntran an Ia constitucion ds
Llwrdo: sbl0 sabemos qus 103 llotas no podlan en ninglin momen=
to serilamados como testigos, y Qus &e usaba la tortura para =~

arrancar la confasibn del iwsado.

DERECHO ROMANO

7

En sl dergcho romano, no eran admitidos a deponer los
asciavos ni las mujeres. Con la aparicidn dal Cristianismo,ss
consigus gua geun admitidos los asclavos y las mujeres a deponer,
pero con muchas timitaciones que deapulls, da manera gradusl,

desaparecieron. £sf, por ejemplo: Loe esclavos fusron admiti=

o/



gos por la primera vez a tastimoniar contra sus amos an los pro~
cesos ds Lesa Najostad vy despuls, poco a poco, pudisron dsponer

en todos los procesas.

En linsa gonsral, podemos decir, que ante los romanos -
pravalacia sl concepto de la ""Prudente desconflanza™ con respacto
al testimonio, on cuanto se exciuilan todes aqudelics que no daban

bases para esparerse do ellos una buena dopost ¢ton .,

El jusz debia indagar sobre la eredibilidad del testigo, v
#sta es una forma rudimentaria de investigacion psicolégica: "Tes—

tum fides diligontsr sxaminada est”.

Limitacionss y Exclusionea.~ La relactén de sujectdn mor: 1

| y material del "Filius fumi-
liais" y del liborto como tambisdn la relacién do parentsia o de ofi-
nidad general, eran considerados rigidos cbotaculos psicoldgicos
para que el testigo pudiese dacir la verdod. "Tostis idonaus pater

fillo aut filius partinon est".,

En todo caso, ninguno podia ssr constrefitde a deponsr con-
tra un pariente. Asf tambien para las rclacionss de subalternidsd
con raspecto a otros.

No podlan dsponer los con;idemdos hormafroditas y tenfan

e
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espsciales limitaciones los menores de 20 &itoe; zs{ mismo, e3~
taban exclufldos, adsmés de las mujeres, los esclavos, los “infa~

rmes”, las"Turpss persoras” los luchadores de circo, etc.

Todas estas limitacionss, como dijimos antertores, poco

: poco desaparecisron y vino asi a dar un vuelco o la prusbs legol,

Los testigos se dividian en dos categorfas: “Testes de wisu
£t auditu”, qua debfan declarar scbre 8l hecho sspecifico que for~
rnaba objeto del proceso, y "Testes laudatmo“'.quo dedlan ilumt~
nar al m&éittmdo sobra la imagan moral de las partes. Su valo~
racibn probatoria era dejada at Git mo convencimiento del jusx.

¢

COAD MEDIA, PROCED HARDARO

En el proceso barbaro las cortroversias en clerto modo
remitidas a la divinidad, en las ordal{as, en los juiclos de Dios,
¢l juez no tenfa otro deber que agual de observar su regularidad.
£n un primer tiempe por ello los testigos estaban excluidos on
forma absoluta; $5lo mis tarde por necesidad de las cosas fueron

admitidos.
Para sér cdmitido a declarar era recasario tenar uns ~

o/o
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buena fama vy u: clerto patrimonio, para poder pagar la mults

infligida a qulen juraba en falso.

Durante 1a época de las prusbas birb_ras, en la odad me
dﬁa, el amples do las decisiones a base d:i j#lcto de Dics, las ~
ordalias, el dusie judicial v el juremento, relegd a segundo pla~
mo el testimonlo de tercero; pero al caer o desuso aqudlia, ss
generalizb sl uso de bste, lo cual constituyo, como acertadarmen—
te 10 anota Florién, un gran progreso en la evolucién de las prue—

bas judiciales.

No eran admitides los nifios ni loe parientes de las partes;
eran, por el contrario, admitidas las mujeres y, ademés, una =
cosa que constitula una de 1as m@s extrafias curiosidades del pro-

.ce30 medioeval, sran admitidos los animates.

PROCECIMIENTO CANONICO

El procedimisnto candnico, significd por el contrario un -~
ratorno al procsdimisntd romano y, en consecusncia, corrid rmu-
¢chos srrores que hablan tormado pié en Italia con las invasionss de

log barbarcs. Ln egte procedimients fub institufdo el sicroto de la

tnstraccibn, que después llegd a los axcesos de las torturas y de Ia

/.
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ingitsicidén, Las testiges sran (- terrojados por ¢l juez y caando
parecian reticantes sran sormatidos a torturs: medlo eficac{st ~
o para obte: er cualg dern declaracibn que fusre -acesaria.
Poco a pOco sn fud estableciends ¢l tistema de las prosbas lega~
les, con basa en las ¢ sales ol juez debifa llenar & ciartas conclu~
siumes co~ tal dn qua fu.ran.cler\tas las promisas; tos © statstos
Ve .eclancs, por sjemplo, sstablecian qus dos tastimonios de e~
jeres deblan szr considerados aquivalasntes cl da tr=s hombres,
por cuanto se consideraba mas dificll poner da acuerdo ¢ dos

Jjeres que a trss homrbros.

D7 RECHO OD" RNO

Las primeras rastriccones a la prusba testirmonial, i al
derecho modars, s¢ presentaros en lt. la, -on un-cstatuto da " olo—~
e del afio 1434 y otro ds MIIAN de 1488, en rozd espacialmmgn
dal sslor de las obligasiones; mas tards ¢ . Frarata, la ordsnanxa
de Carlos IX, dc 1388, exigib el docurmerto %~ o8 co-tratos, .uyo
valor sxcedisra de clon libras, rorma reprdd «cida en 1o ordenarza
da Luls X1V, ds 1887 gQue luego pasd & formar parte del /rt, 1,341

dat Chdigo Sivil Fraonchs,

Faccar{a & la cchaza del moAmisnts dirigido & abolir tod:a
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las absurd.s axclusionss madievales afirmsa: Que pusds~ ser tes
tigos sAlo los hombres dotados de raxd , e tsudiendo con ello los
hormrbres rormatses, y s dicen Que £3ta3 tie~e~ toda la capacidad
de ser testiges, ol distineibn do saxo v do clasa, Fncuantoa la
credibil dad ds los testigos, inaugura la doctrira ds la escuels cld
sica, basB~dofa zobre al interbs que tiene el testigo ds decir o de

o decir la verdad; dabfa pasar mis ds in sinle para q & la escue~

de busra h,

e Divrvaeién /
Voltafra sostive que s debla sdmitir & tes’:ime\J;s/r aumuf,gf
ofod as ‘f/’

-

no 88 estuviass an la plera posesib- de sus fasultades mentales, dn-
jando al critario del juaz et tersr debida cuenta, sag’: los casocs,
s doposicion. (

T m et fAOrma, de romitir at lbre convencimisnto dst juez
la valoracibn del testirmmonio ds las parsonas sospachosas formando
adlo una lista de ;m pequefiisinmo nlimero ds incupacidadss testirio~
niales debidas en la mhy:;r(o' e 103 cas0s a l0a vinculos de parentes~
co, e informa 61 cBdigo de Napoléon y cor 61 tedos los otros g 1o
tomaron como rrodelo. Segin astoa cbdiges (ITALIA, FRANCIA,
SELGICA, GR/ CIA, atc.) ss hace sblo distin~ién de edzd, admitisr.
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do casi con raserva ¢l tastimonio de aguéliss que no han alcanzaste
una cierta sdad; rno se hace distincidn ds saxo; son constderados
s03pechosos aquéllos Que han soportado condanas penales; estfn
axcluldos 1os parientss cercanos de las partes; 1a parte lesionads

vo jura, ste.~

4

Ctras lagisiaciones como ALEMANIA, FSPARA, AUSTRIA,
PORTUGAL, CANADA, MITXICO, ata,, estatiuyeron otras {ncapaci-
dades. Como la atinerte a tos alienados, sl sstado emocional, {Asa-

nia, (ntoxicacitn, dedbllidad mental, ate.,

Por Gltimo, s® presants pera nosoiros da un gran interds ol

| rusvo " Codex juris eanonict”, en viger an las relacionss internas

de 1a Iglesia Cutblica desds hace pocos afioa. "xcluye del tastimenie

2 tres categor(as de persoras:

1) Los no didnaos, & Guienes faita la capacidad fisica, es dactr, los
pliberes vy ios dibiles mentales.

2) Les sospechogos, ¢ quisnes faltan lag calidades morales necess-
rias, y los axconwligados, perjuros, infarres, perso-as da gshyac~
tas costumbras, v per Gltimo, las anemigos de (as partes,

£) Los tncapaces, s Q.enes falta la capacidad jur{dica, las partes en
la causa, sus repressntantes, 108 sacerdotes ya que hnn ebtenido

84 conocimiecto por el sacretc de la confesitn, el cBnyugs, los

e
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parientes y los afinss en t{rea recta hasta el infinito y en ifnea

colateral adlo para e! primer grado.

Verios, psas, como en aste resorrido histdrico del tasti~
monio, &ste ha jugado papel trrportant{simo dasds (& antiguedad.
T 8 ratural gua haya tenldo sus‘pr-ogmm v altibajos, a travh= de
tas distintas atapas. Partierkio del aspecto viciado del formalis—
mo de las prusbas lanulss da 108 pueblos orientales y su posterior
avancs en la India con el chdigo de Manl, donds encontramos en
sus disposiciones lagales, lirmnitactones qus nos aconsejan 10s mits
reclentzs estudios ds psicologla judicial yios factores que ésta agre~
ga como modificadoras del testimonio (Qdad, constitucibn flsica,
factores fisiolbgicos, asiaabs de inimo, psicopatias, etc.) pasando
luego al Derecho Rormano, donde todas estas limitaciones desapare-
cleron poco a poco, para volver 1usgo, & la ed>d medla, QU8 nos re—~
torna nuevamente al darecho romano y as admiten como tastigo a
1os animales, para conclulr en 1a $poca mozderna, donds scj hacen
mtricclmes & la prasta tastimontal, Regtriccionss Gue no e .ree-
tan al tastimonid & importansia como prueba 3 da tal manera, gua
te asuma el busn ¢ :14;60 de ro axangerar 2gas restricciones, sine
dn pometeria & on erftica esmerada y ctent{fica, Jtilizands ta ro-

der-a thenlea para gu spreciacibn, basiidoss principalments en

./6
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las reglas generales ds experiencia y las ensefianzas de psicclo-

ola y psiquiatr{a forenss,
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cAPITULO It

PSICOLOGIA DEL TESTIMONIO

Ahora asbozark en sste acpits, un tema apasionante y Que
considero ds nucha trascendancia en sl desarrollo ds ests trahaje
que he selsccionado cOmo tesis de grado, cual es, el de la "P ICO~

LOGIA DEL TESTI 'ONIO",

La poce profundidad con que 88 abordar a vacss Los tamras
dentro ds tos claustros unlvarsitarios, no por negligencia nt por es~
pirits sgoista 48 nuestros profesores dai Derecho, 8ino mas bien
por la falta de tlempd disponible y por (0 extarso de nuestra discipli=~
ra que la hace ser la mis productiva y socisl en cuanto a las irterpre—
taciones ds Sus textos, e ha tnductdo involucrar ests parrafo an el
contenido de alls, par: ser consecuanta co'1 uno ds 108 deberes del e~

tudiante, come (o en, el de la (hvestigaclidn,

U n realidad, ¢o la sscusla pésitivu dol derocho perai ta que
tiene al mMméritd incomparabls de haber incorporedo a sus diacipliras
el estudio de la peicologfa y an esa forma, con el mitodo clent{fico,

se ha srrpazado a estudiar la paicologfa datl testigo, dispussto a decir
1a vardad y que no obhstants, declara con inrexactitudes,

;/a



Frrique Ferl fus y~o de los primeros an ver la importan—
cta dsl problema, tamando 1a atencibn sobre las autosugsstiones,
{lusiones © equivocaciones del testigo, eaf como tandidn Lombro—
€0, quien llsga a las sigulentss conclusiones; La wxtensisn dal tes
timonic &g mayor en la mujer Que an al hombre, pero no es tan -
fisl; 1os errores, debide a la sugestibn, so rumercsos en ¢! adul~
to que & el joven; co- el transcurso dsl tiempo aumqa;a 1a infide-
lidad del tsstimonio; no debe condensrae b.sindoss an el testimo-
nid del menor, Aat;ntsm, Bsrardi axpresa Que hay una incons=
clente sugestién en el {rterrogatorio al testigo, por 10 qus ss més

fisl la daclaraein aspontines; qus. la suma do errores y lagunas

de 1a deposicitn .o (A con el tiempo, objato, condicién ds lugar,
adad, sexo y cultura del testigo. Pam Cerardi, .ésio debe encor-
trerss en condioiones do comprender bien, recordar cor ssguridad

y referir con axactitud,

f ntre otros estudiosos del terma Qus ~os Scups, tanemos o
“laparéde y Mar{a Borst an Suiza, Samilo Toye en Itatia, Gross
or Austria, Sommer y Lipprmann en Alamania, Albarto Pessoa an

Portugal, Locard y Gorphs en Francia.

Como punde chservarse, cuando la prusha es un aeto humano

e av

cOmo ol testirmonio y 1a confasitn, es Imposidie valorar sy contenido
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sin qus el jusz zscudrmc.w asbact; psicolégice, aplicands para
ello las maxiras ganarales de la experiencia qus obtisrne de su -~
conoé(n"-l;nto ds 1a vida v de las mis aspeciales da 1a psicologla
gensral ¥ la judicial. fNo es posible valorsr adacuadarmente el mS
rito probatorio del testironio, sin conocer loa aspecioc fisicos v
ps{qutg;ao del tastigo, por 10 mencs an sus rasgos principales,
Precisamerte, ssele llamarss par{odo psicalégico de a prasba
testimonial, al iniclado desds comisnzoe ds aste siglo y Que cad-

dia torna rmayer {mrportarcia.

¢ Pero, Qub se entiends por psicolog(a del testimonio ?
Podamos definirla asfi £s ura rama ds la paicologia que tisnde a
demostrar culas y cus graves soh los psiigros de la prusba por
testigo.

A este rospecto, MITTERMAICR y BUNTHAN intartaro:.
satablecer ia fo que debe stributrse al taatingo, taniendo &n cuerta
las causas de (ndels psicologicas capaces ds (nflu{r sobre el valor

probatorio ds 9. declaracion.

DENTHAM condlidera que la fidelidad del testigo dapands
de dos cosas: 1 estado de sus facultades intglactuales y su dispo~

sictbn moral, =u ertendimisnto y voluntad, v los cree més incli-a-

b/b
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dos a dacir 12 ardad que a mentir, MITTERMAIEFR 88 menvs op-

timista en .U‘TIC‘#~ clustiones: Clasifica los peligros que influyan pa=
ra alterar las declaracionss ari a) Dudoss sténcidn con qus el tuu-
tigo ha asistido at desarrollo de tos hechos) b) Influsncias diversas
de tercaros; c) Calidad persoral del qus dapons; v d) La influantia

_ del tiermnpo en su memoria.

NO obatants 10 anterior, al psasamients dominante en 1os tra—
tadistas en cuamto a los factores que axplican 1a psiquis del testigo,
pusden clasificaras en términos ganarales as(: Flsicos, psteotinices
y sociates, A

tntrs log primarcs, tenerros al tierrpd, estactdn y clima. Du~
ranta las primeras horas dsl dia Ia facultad parceptiva es mis fresca,
réplda v vigilante. Eilas son las mis propicias para raeoger un testi-
monio y repraducirio, En el invierng, 1a mamoria os fuarts sunque la

imaginacion sea tardla. Lo contrario ocurre en la estaclon astival,

Las mismas ce sidaractones pusdan aplicarss al clima: los

pusblos nbrdices inspiran mas confianza que 108 meridionales,

Los segundos sor inrumerables. Los mesnores tianen una cé~

il meameria; una tendancia & obstinarss an afirmar 10 Qus han dicho

of s



y una gran sugcatibitidad. Ademas, predomina en ellos la {magira=

¢ién (Claparsde en su psicotogia infantil). La adoleacencia prasenta
sus caracter(sticas proplas con su iniciacibn sexual y el nacimiento

de la s'impatfu, tan fecirda en consecusncla con respecto al tastimo-
mo. Al ri%o le faita la pracisifn, condicidn esancial en et tastigo, y
©l sertimiente de la responsabllidad, por lo qus se deja llavar por los
primeros impulsas, Demusstra a vecss, sgqin Gorphe, una gran per-

varsidad y 3 propsnso a la mentira defernsiva.

Respecto a la adolescencia, Mrrieno Rulz Fures, dice: La da-
forrmactén det pracanisro s#mt produce altaraciones de percepcsidn
y ds memoria en los adolcsc&ntn, quisnas presentan desvlaciores
de carficter que puedsn corducir a extramas des Terocidad y ds eriels
dad y a fandmano do mantira patoibgica, de acusaciones catumniosas

y de failsas autoacisacionss.

La edolescencia pressnta sus caracter{sticas tipicas: Valor,
audacta, orgulle, venganza, espiritu do aventura, que pueden prestar

nl tastimonio mayor o menor autoridad.

Las parsonas ds edad recusndan 108 antigues hechos per tlempos

indefinidos, pero an camblo olvidan ripldarmantz los recientes.
" la vejsz hay estado de presenilidad y de senilidad, ""n ea~

/.



tas Gittmo, aparecs la dacadancia de 103 sentidos, deblliténdose la
percepcidn y difizultindose la reproduccttn y svocacion de la ima~

ten. Por lo mismo, sumaenta la facilidad de sugestién,

1 sexo ~2 otro factor. La mujer depone mis bajo el (nflujo
de 108 ssntimientos o pasiones que al horebra. Su pe{quls susle -@l-
varse rmis irritabls para s.s estados patslbglees normales. Du emo-
olbén se acracianta en estado de gravidez y ademis, es facilmente ~
sugestionable, iis clertc que an camdlo s» te admiten mis capaci-
dades de investigacibn y una intuicién mis fina y penetrarts, Las amo
ciones dolorosas o agradables, pertarban 3n :n buen nimere de declara-
clones, as{ como el pudor, sl misdo, la pastén, sl interés y la vanidad,
La pasian, aspeciaiments la religiosa y la politica, os causa ds tasti-
monios falsos en 108 que impera at desed da Que an cade casd 58 re-
suslva da acuerds b las conviccliones particularas, Tambdidn influye
¢! desoo del testigo de-q-.n ss l# Ceje en paz y no se la (nterrogue v
por 830 muichas vecas dirk que nada cabs. La simpat{a o antipatfa ha~
cla una de las partas en un Proceso, puede ser inspirada por su condi-
eibn permonal o poi 80 catsgor{a soctal. As{, 82 comprusba que los
humildes #r\cuorxran B vrees testigos a s favor y casi runca oo ios

accidantes de astombsiles 8l cond.uctor encontrari quien to deflenca,

oS



pues , como dics Alchntara Machado, a1 peatén cobra mala voluntad
8 una clase qus 10 sobrasalta o atropella y al ocurrir un accldsnte,

88 irclina 8 atribulrio a 1a ligersza o imprudencia del que manaia,

Existe tarnbien el testimonio de sordomudos, quisnss, de &~
cuerdo con sl progreso de su educacion, consarvan un estads de men—

talidad infantily veurastéricos, paranof{cos, epilépticos e histbricos

cuya tendencia ze la morbosa exagomcléﬁ ds ia fa

Td mnesia,
o |
el alcohol y las drogas perturban la mamoria v sgxctantieg
F Wy
de fijacibn y da reprodaccién. t

h
% Ira.”‘.

Tambifn ha oido estudtiado e} tastimonio de 1oy alisnadat’d sa

o dy et

ha llegado a ta conclusion con respecto a ellos, asfi 1)’ | tsstimonto
de 1oe dementes a3 inferior en extension y fidslidad al de 108 norna~
les; 8in embargs, hay enfermos cuyo cotficlente de fidelidad es igual
o auparior al de los normales, 2) La inferioridad de su tastimonio se
caracteriza mas por la insificiencia nimérica de la respuasta qu: en
8l rUmero de yverros que cometen, n sintasis, e! valor de un testi~
monio ds un dérmants &3 un problema individual que pusds ser resusito

por la partcia de un alienista.

[gualments, en gran cartidad ds tastiqon, en processs sense—

ctonales o poifticas, oo hace sentir Ia infl soncia sugsstiva cds la prensa,

'./-



Que.Muchas veces se preccupa mis en despartar el interés de los

factores que en : arrarls 1a verdad de 1o ocurrido.

Por Uitimo, entre 108 factores sociaies, la cultura permits
una mejor adusactdn de 108 sentidos y mis exactas percepcionsa, asi N

como tambian aumenta 1a facultad erftica dal tastigo.

Fn camblé, r0 influye tanto la sitiarid~ sconbmica. “nlo re~
ferents al ambiente secial, as en el rural donds s encusntra: mhs

reticencias y menos somprensibn.

Ahora, veamos e6mo opsra el prozs:o testimontal. £l proceso
tastimonial ofrecs ostas stapas: Percapciin, sbservacién, fijacién mmn

tal de 100 susesos v expresibn.

Un gerreral, sa considera que ¢! procaso psicolboico del testi~
monio comprands antas operscionas: La ssnsacibm 8l &rgano de los
sentidos recibs una tmpr estén v la trasm.ite al corebro; la parsepele~:
1a Impresién asnacrial penetra en el campo de ta conclancia y allf es
identificada y rocorocida; Ia fijacibng la senaacidn transformada en
imagen, ss graha en la memoria; la ix&riorlztcibm evocande 1a (na-
grn Que Fiid, 2l tastigo procura tradusiria verbalmants 0 por sserito.

“ada ira de e3'as oparacionas esth exp mista nl error.



{.a9 nensaciones humanas han sido eatudiadas, comprebin~
dosa qus bajo 1a aceibn da un mismo est{nrulo, aquilla se determi~
na mas ligeramgnts an digunos individuos que en otros, Cualquisr
acontpeimiantd puado producir en guten saiste a 81, mfsltiplos sary
saciornes. La sensaclén es ademis modifizada por 1a perfecsits que
varia e?;m el grado d= cultura y dei tervpararmento nervioso, sanyaix

neo o fiamitico de cada irdividuo,

Las senaastonss del tacto, olfatorias y dal gusto, son tam—
blér muy anafiosas. ©n cuanto a 108 sontdoy, Su percepcicn e con

fusa v diffcil de determinar su direceifin © procedencia.

La sanyacién p.eds faltar o ser incorr plsta cada ver qu» ro
tenga intensidad suficients para impresioner 103 Grgancs da los san~
tidos o que ¢l t2:ti50 presente dafectos on Jus OrgANOs sensoriales ,
comola ceguera, sordera o micpla, perro mis que la sensacion, la
pomp;:fbn puede sor fuenta de yérros_. =~%la ura minima parte de
a8 imprestione: asnsorialss panetras on el carrpo de nuesstra cone
clencla, pues, la rayoria qieda en tos 1{miten de to inconcients o

subconciants,

| Mychos d-tallas de interds para la invratigacién ds un pro-
caso, pasan desaporcibidas por el testigo. Oras vapee los hechos

T A < Dl



ocurren con gran rapider, gue ro se los piads acomrpafiar en tedas
.wa fases. Tamrdién irnfluye la emocidn que produce el especthculo
del hecho o del dasastrs, los gritos, el phnico, tmpidl;ndo ura sten
tz v sana ohservacidn., Aun por motivos ohjetivos pueds ser {islar—
ta la percepsién. Enia obscur{dad as facll corfundir ura pnimona

por otra y en madio ds los rumores, una palabra por otra.

*

La forma de percepcibn varia tambiéng £:1 testimonto visucl
es mucho mag preciso que el asditivo, prohidbido en la lepisiacibn
Inglesa, salvo para los casos en Que las palabrzs sean el objeto mis

mo dal litiglo, como en 1os jucios da injuria y calumnia.

Las facultades intelectuales tiens: u= ascendiente directo y
a~nsible sobra las observacionres del testino, ta memoria es ranida
y tanar en algudos, lenta v dabil an otros, Durarte el tiermpo Que
ia percepcibn yacs sn la me 1oria, otras {magenes y percepsionss
sa le agragan, a-uléndolas o alter@ndolas, por 10 que cuands la ~
percepclbn brtgtmria dasbe ser esocada, no es da extrafarse que o©
cea .w mismra. | La imeginacién, como dice MITTERMAIER, altera
facilrmants el recuerdo da 1os hechos confiados a la memoria, rele-

gandd alguros a sagundo pta-o y revistisndo otros ds coloras mis

vives, y liena sus vac(os, siendo srtonces diffet(t distinguir 1o que

-~
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as verdadero ds 1o Qu* es imaginario. S

£ n cuanto a la etapa de la expresibn, las causas més comu~
nes do error en alla sor las exsgeracionss ylas ingxactitudes. Como
no todos tiensn en et mismo grado 1a fusrza da atenctdn y ds evocs-

eion, varia de Individuo a individuo la forma de expresion.

Evocadz ia percepcién, dabe manifastarse con el lenyuaje y
squl Influys ta cultura del testigo en la marera COMO expresa asus =
sensaciones, pes, d» ura frase a otra y de Un0 a otro vocablo, hay

muchos rratices.

Con ralactbe al predominio d2 uro d2 103 nontidos o de una
actividad dstarmirada, Cinet clasifica sinco tipos: €1 dascriptive,
disting o las cosas paro -0 su aifrificado; el observadoer, el eno—
ctonal que se ajita bajo 1a influencia de estirmulos naturales; el eru-
dito, profusamante detallista; y el imaginative, que en ver ds produ-
cir, crea, '

Queda asf, daacrito en forma aintética, un tama de nunca acs—
bar por sar tan potifachtico, como 1o a3 ol da la Psicologia det Tes~
timonic.

Tomo dije al inlziar este aparts, la trascerdencia del temra

es indlscutible,

o7
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Actualrnents, radie discute la necesidad da Gue ol juez conozca al

tostigo v 1o estudie sn sus aspectos f(sicos, wental, social y psico-

16gico, como _{mlco e atodo pr&éttc? para la técﬂgn valoracién ds 8y 1
testtménto. £1 inconvenients se p;unm. on sy aplicasibn concreta |
por el lnaawulndo sertido Icio responsabilidad de algu~os jusces, en

al desernpelic de su dalicada misidn y en ptros casos, por no taner

el tiernpo necesario para recibir parsonalmants lcs testimontas,

formar parts dstiva an los interrogator ios con ol fin de precisar los

Oatallps importontss y poner a prusha la capacidad perceptiva y man—

tal del daclararts por consscusncia dal axcoso de trabajo,

_Conscionts da estas dificultadey, CARMFLUTTI aconseje
que en las escuslas dn jurisprudencia 3o estudis asta materia co~ 18
misma intanstidad connagrada » Ia rmedicna tenal, sin perijuicio de ~
que 8! jusz utilles como consultores at ps(cé!ogo y al psiquiatra.
De adierdo cos Carnsluttl, asth &l trat adista colombtane
HERNANDO DCVIS I"CHANDIA, que 10 aconsaeja para las Universida-

des Oolomrbilanms,

Para tarmirar egte tarma, podemros decir, qus ia {mportansia

del astudio de 1 psicologin en esta discipline, = veo plasmada an las

patabras de GORPHF candc dice: ' 5i vl tentintonio es viejo coro
rrundo, la clancia d-1 testirronio as tan Jovsn ~0mMO ruestro stglo XX .,
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CAPITULO I

~ A} DIFINICION DI TESTIMONIO
B) NATURALYZA JURIDICA
C) £L TCSTIVONIO Y SU DIFFRENCIA OON OTROS
MEDIOS DT PRUEPAS
D) EL TUSTINONIO EM LAS DISTINTAS DISCIPLINAS

DEL OERECHO.

Conciafd=% lon dos capitulos artoriorss ( Creveresaia histd-
rlca dat testimonio y psicologla del taatimonio), dabo dectr que por
la.m’m!&r ds sllos rae v{ sn la irmperiosa necesidad de hacer, &n

1o posible, ura afntesis, ds tal mansra que cumplieran los objeti-
vOS Qu6 mu {impuse al Intclarlios, coms sinderaménu crao hadsrlo
corseguido.

~on 1a historia del testimonio busqud ubicarme en el tamra,
dar & conocer siu proceso dialitico a través da 1a historia de la ho-
manidad y por Gitimo, dejar reflajar la {mportancia ds ests medio

probatorio en la Administracibn de Justicia.

Con la paicologia det testimonio, me propuse sefatar lo corn~
plicads de esta ciencia por la vartadad As los terras chjsto d8 ~u ~

estudio, rasfirirer 12 lirportancia de la preba testimonial y o! papel

0/0
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prepondarants q.ie 1a psicologla jiepa e~ slla v adsmis, busqué ma=-
tablecer 1a necssided e tisnen los fu-clorarios de la rama juris-
dicecional, de consear ssta ciencis para pbder aplicar y valorar ins
testimonlos e+ cada ca%0 concreto, sscudrifiando los aspactos flsi—

co, mental, soxial y psicoldgico dsl testigo,

Currplida como esth la anterior misldn, sntrard a tratar on
forma mbs egncrsta (oS tamas mis centrales y stinentss al trabajo

Que me he propaasto dssarrotiar,

DEFINICION DF_ TC3TINONIO

‘Primearariante, debemos anotar Gua ruastra leglstacién ot~
vil, penatl, administrativa, comarclal y laboral, en ningura da fus
. diaposicionas dzfine &l testimonio, Solaments ze limitan a s>fatar-
‘1o como prucba asfy €1 Chdigo ds Prozedin-tento Tivil, en su £rt,
1758 cuando dices *.irven coms pruebas, 1a declaracion de parte,
el jurameanto, el testimonto ds terceroes, cl dictamen parizial, 1a
inspecetén judicial, los dMomos, log t-Aleton v cualesqulera -
otros medios Guo s2an Stiles para 1a formocién del convencimiento
del juez,

F o 88 e b 0
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1 Codige da Procedimiento Pesnal en tos Arts.298 h 280.

£l Codigo da “omrercio en su Art.2 al prescribir "Cr las
coestionse comerclales Que no pudisran regularse conforme a la
regla antsrior, g8 aplicarén las disposiciones de 1a Legislacisn
Civil". VY at Art.B, cuando dice: "La costumbre mercantil ss ~
prebark como 10 dispons 8l Codigo de Procediriento Civil, 3in
embargo, cuandc se pre~tenda probar cgn testigos, &stos deberdn
ser por 10 mends, cinco comerciantas idénece. inecritos en el Re-
Qistro Mercantil - e y ol ZBdigo Procasal det Trabajo, snsa frt.
51 ol establecers ¥ Son admisiblas todos tow medios de prusbas s~
tablecidon en la Ley,..." yel Art.u_s del C.P,.dsl T, que dice:
" A falta de d!sposiétms sspeciales en al prozedimiento del tra-
bafo, se apiicardn las normas anklogas de este decreto, y, sn sy

defecto, las del Codigo de Procedimiento Ttvil®.

Cn vista do 10 anterior, daremds alguras dafiniciones q'm
nos traer 109 tratadistas colombianos ANTONIO ROCHA, JORGE
CARDOZO ISAZS vy FERNANDO DEVIS TCHANDIA,

AN‘I’&)N!O ROCHA .= Dafine al testimerio de la sigaienty
manera; "Testironio a3 1a declaracion Qus ha~s ura persoia que
no tians Interda en el litigio, ai por raro:as da parentesco, ni por
aspecto econfmrico, sobre us hacho o hechos d= que ella ha terido

conocimiente,”

oS



JORGE CARDOZO 1S4ZA,~ o9 dice: "I r sentido genaral
el tastimonio es la narracibn efgctuada por una mmﬁ a otra ds
rechos socbre 108 cualas afirma tener conocimianto, Pero desds <
"~ #l puito de vista judtelai es un rrmdio da prusha qus consists an ¢l
relato ds heshos otirestes al procaso, ~fectuada arte el ‘funcionar"l;
Gus corresponda y con las formalidades %'egzzies , POr parsona sjsoa

el julcto".

HCRNANDO DEVIS ECHANDIA .~ Al respecto dice: "Dssde
Jun punto de visia rigurosaments jur{dico, el tastimonto es .m_s;:to
procesal, por ¢} cual ura persora (nforma a un juez, sobre o que
sabe da ciertos hechos, ssa en un proceso O en diligencias procesa-
les previas”, AdemAs dice: "in sentido estricto, testimonlo ea :r
rradlo de prisba Gue consista en una declaracibn de clencia y repre-
sentativa, Que un tarcero hacs a un juez, c0- fines precesales, s0-

tre 10 que dics saber respecto ds hachos de cuclquiera natursleza’,

Me he “Imitade s estas definiciones, porque las considero
como bastante, pa: a corrprendsr y dajar en ¢claro lo Que debe ¢ Tan~
dersa por tasiimonio, Por 1o tanto, pasemeos a ver su maturaleza ju-

r

ridica.
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MTUR#‘ LUZA JURIDICA DL T7 STIMONIO

En la vida social existe un permanente trtercambio de infor—
maciones de 1na0 PErsonas a otras, sodre toda class de hachos y
sucesos, que se hayan conocido directaments ¢ por conducto del ro-
1ato da tercaros, y 83 frecuente calificar dé declaraciones y ali- de
tastimonios esos actos extraprocesales, y de testigos a sus autores,
£ rn cunlguiera tnvestigacién famiilar o sscolar, para fines laborales
o politicos yde cunlguiera otra orden, suele hablarss de testimo -
rio y de .tuttgos. para refarirse a las personas que pueden dar fe
schre cualquier hocho o respecto da 1os ants ;-edcritos y tuclidades
O dafactos ds otras personas, O Gue han manifestado conocariss o
que simplements s sabe que 10 han presenciado u afde. Sin smbar—
g0, estas parsoras no son jur{dicaments t=stigos, ni sus declaracio-
nes constituyen testimonics, sino informacionas o relato da naturate—
za utr&pmm. £ ato tiens que ser as(, porque desda el punto do
vista rigsrosamante juridico, ol tsstimonio es un acto proceasal, por
el cual una persona informa a un ez achre 10 Que sabe de clertos
‘hechos; esth slempra dirigido al jusz y forma parte del proceso o da
ditigencias procssales previas, sin Que para ello sea (nco venienty
que proenga dn perso:r-a que nO sea parts ‘en al juicio dorde dade pro~
ductr sus sfactus provatorios, pues, como bisn 10 ancta CARN® LUTTI,
tarmbin 103 terceros piede ser sujetos ds ratacionss jur(dicas proce-

saies.,
) b/‘



LPERO CUAL T 8 LA NATURALEZA DT 7 54 DT CLARACION 7
Como sucads con la declaraciin cerfaaoria, es (ndispansablo

exarinar sl 8a trata da declaracion de volu-tad o de ciencia,

St por declaracién de voluntad se ertiends la pmitida con el
.inimo de producir gfactés Jar{dicos determinacios, es obvio que el
testimonio no tiene tul naturalaza. NO sxists s animus testinonlandi
similar al tan criticado antmus confidenti, Por 10 tarto, su carhctar

ds simple declaracifn impids que ssa in acto ds voluntad,

£1 (nleo fin gus pueds consejuirse con el testimonto, paro
‘que pusde sstar asserto do! anirro subjetivo drl testigo, es el propio
y naturel de tods proeba: Servirle al convencimisnto del juex sobra

los hechos qus {ntarasan al proceso.

¢ PERO SLRA UNA DECLARACION DI VERDAD O

UNA SILPLE DECLARACION DE CIENTIA ?

La daclaraziin de verdad es o arto puramente declarative,
en cuanto no porstmm determinados efactos jur{dicos, sino qua corr
sigte sn ta slir ple cmoaléién de 1o qun es 1a serdad respacto o oler-
tos hechos, Poer asto uMo podr{a pensarse 2- el testirronio Qus

&3 una doclarecion dn serdad. Pero bastm psasar de que fuia trepifsa

la exclusion de toda posibilidad de m v de faisedad en la declara~

-
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e16n dal testigo, para rechazar tal conclusin,

Lt testimonio ea, por consiguiants, una declaracidn da clencia
o conocimientp. § sa daclaracidn psede © ro corrasporder 2 la verdad
de 108 hachos; &sto mira a su varacidad v a s 5 eficacia, e» decir, a sy
cortenido especifico, pero an ambos cag0s 2 trata de un testimonio,
L aa colneldancia o ass desacusrdo con la ml;aad, noO 88 reqiisito para
In 'nx!sttm_la dal tastimerio v nl siquisra para su mlidez, sino para su

mérito o su eficacia probatoria.

-

Ds atf qus el juex deba examinar crdadosaments su co tentido,
aomatlémlo'a una erftica rigurosa, desde 103 puntos de  sta objativo

y subjstive, extrinseco e intrinsbkco.

Queda asi pstablscido qus la naturalesa juridica ds! testimonie

corsiste en una declaraczibn de ciencia o de conocimiento.

Para comsolidar esta naturaleza jur{dica del tastimonio, vearros
cormnd S8 expraen alyurces autores al respe:to.

GUASP,~ Lo califica ds prueba procssal y personal, proventen-
te de tercars, qie cousiste sn una dezlaractin de cliencia sobrn datos
no procesalss para al declarants en &l momranto de la cbservacidn, cayo
fin as influir 2n el convencimlento del juez, por terer signiftcacian pro-

batoria.

LIEBNMAN,- Lo considera como ura stmple narracidn de heohes

Y 4N
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pasados, para hacerlos conocer de otre persona, sin més fin que el

de comunizar aze conoeimiento, 8s desir, = a dzclaracion de ciencla.

REDCNTI.- Habla tambidn de daclarwciin narrativa, con fina~

tidad puramente informativa, 1o cual equivale a estima

declaracion de clencta,

S
FLORIAN.= Ve en ol testimonto un madio de prigba GUb'&82-
B \"./ . - f‘“‘ .

cists on la narracifn de o qus el testigo sabs sobre los hechdb'die-

interesan al proceso; por corsiguients, la considera como una dacia~

racion de ciancla,

ANTONIO DU LLE PIANE .- Diles qua as trata de una prushba
histbrica, reao strictiva de un hecho pasado; tuego (o considera como

ura simple declaracisn de clencia.

ANTO. 10 ROCHA .~ Ve on ¢l testirronit una a‘tmp!o daclarc—
cién sobre he=hos de que se tiens conocimierts directo o (ndirecto,
sin exigir su veracidad; por consiguierte, acepta ia tesis qus 1o cor~

sidera como sirrple daclaracion de clancia,

HUGO ALSINA,~ xpress Que ro as ura declaracibn de solut-
tad, sino una Mmanifestacidn del psrsamisnto, 10 cual equivale a dar~

te ol cars cter de dectaracién de clencia.

o/
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En el mismo sentido CARNE LUTTIE, FONNIER, VALE KTIN
SILVA MTLERO, i ARID ALZAMORA, HUMEERTO BELLO LOZALO

y otros,

L T ITIMONIO ¥ U DIFTRLC NCIA CON

OTROS 1P DIOS DE PRUTTAS,

4

F1 testirnonio ds terceros, 1a confesibn de parte y la pericia
gon prusbas persocales que Ftemn de coin gu neturaleza d‘icl rtiva,
ya que por ella 33 comunica ai jusx el conodotmiento que da los hechos
tiens sl testigo 1a parte o &) perito, sobre los hachos Gue lﬁ:onsan
al procesc. Paro existan srire sllas (mportantes diferencias, qe a
continuacion explicanos.

A) DIFTRERNCIA &.TRE TF STIFAONIO DF TEFCIrROS

Y CONFE 5J0N,-

Trtire el testinr orio 4 terceros v ia cofesibn hay ds com’m
sn que ambos son declaracionss de clencla, repressntativas s hechos,
pero se diferenclan en sl cbjito, en la posiclé~ g.wmul dal daclarsn-

te y on sus e_f.ctos 8" 092 Proceso mp.ctou' o autor,

~

Ts diferenta al abjeto de ambow actos, en cuanto el de la son-

fasion es un hetho qus stampre es prrjadicial al declarante 0 favora—

./.
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ble a quien ss 8y adversario sn el procaso, mientres que objeto dél ter—
timonio de torceros pusde s2r 1o mismo un hecho Indifarente o perjudi-
¢lal a &ste, que uno favoradbl e, porque ésta clircurstancia ss relaciora
excl  sivaments cor su sficacta 0 valor probatorio, pero ng co~ su axis-
tercia; es decir, que la declaracién del tarcero es testimo-{o, aum cuan
40 la resulte favorable para fines ajenos al proceso s inclusive a pesar
de que el triurfo de la parte favorecida co~ olla pusda bensficlaric, por
ejermplo, por ser u liticonsorte Que no ha comparecido s ese proceso,
pero su eficacia probatoria es limitada o rula, en razbn da ess interds

personsl en auss afirmaciores sejin las circunstancias de cada exso,

La posicién procesal de los sujetos el acto s8 tambiln dif crar~
te. U'n sertido estricto, al tastirmonto debe proventir d* guisn nd e par
te procesal on ¢! determinado juicio donds aa hace vwaler como pr-tha,
*r{ como demandarte 0 demandado, ni comro intervi {ente priscipal o
cecur dario, ~t apoder:ds o rapress tanfa de Bstos; sir que importn
para gque el testirvo~i0o exista, que pusda sar sujsto dal litigio, por te-
rer j-terés jurfdico con §1, desds qus no concirra at proceso er 1. gu-

ra de esas calidades,

La co fasita, on cambio, es sierpres un acto de quie o3 pare

te en el proceso e do on se hace valer 0 t1 50 epoderado O reprasar

e
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tante, sea qus en ol momento de ocurrir tenga esa co dicién o quo

ol proceso se inicie pocteriorsments. St 2o toma el concepto de tes~
ttmo*lsa en 81 sertidoamplio o general, oa incluye tambten la declara—
cidn ds parts. ‘

Ertoscos hay tostimo-s‘{o de terceros y da partes. Cste s gub~
divide er gimple tastimonie da parto, i el hacho daciarade ie o3 in— |
diferente o favoreble, y confesidn, cucrdo tal hecho declarade te gea
desfavorable o resuite favorable a su contreparto e el procezo donds
po hace valer,

Loa ofoctos jurfdicos de Ia declaracibn respacto al declaranto,
en ol proceso do de ocurre, go~ distintoa en la corfasidn y on ol tes~
timo=le, en cuarto 1os ds aquiklia gon vinculantea y e tmponsn allf
conascuenciag dasfavorables, en tanto que tos dy Bata -0 puads -~ por-
judicario, en al mismo proceso, proclsamants por no sar parta ¢
61, Gy ests pactido tiers razhn ANTONIO ROCHA cuardo dice que
*Se diferencla n que la co-fesidn llava constgo u~ efacto visculante
u cbligacional para el Que & heice, an tantd quo el testigo permanece
desobligado, Indiferents & los ¢fectos de tu relata”. Fero dsba o~
tor-dawla que se contamplan Ontcamants los efoctos Jaridicos da la
declaracion 8-~ ol procesc do da ocurre, Porqus pusdy sucedar qus ol
haciho dsctarado por ¢l testigoe lo favorezea- fusra da cas prozcoso, O
que 8y testimonlo coa trasiadado a otro proceto & cl que sea party,

-
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como prueba contra $1, si ‘ese hecho le resulta desfavorable an su

propio titiglo.

8y DIFFRENCIA ENTRE TESTIMO! 10 DF
TrRCERO Y JURAMENTO

Mientras &l juramentd ss presta slemprs sobre un hecho pre-
detarmirado, el tastimonio comprenda tantos hachos cuantos hayar
sido parcibidos por el declarante. E1 juramento tiens lugar trdafec—
tiblementa da tro del juicto y s dirige & dacidir o a fijar un purto ob~
jeto dal procsso; e camblo el testimonlo, s{ bien puede tener inzider—
cia on la' sertancik, o dacide ni datarmina ninguro por s mismo, £1
juramento - 0 88 Prodice como consecusncia de ure narractén o ds un
relato y e cambrio &llo corforma la naturaleza formal del testimonio.
AGusl es u  acto @21 procesc qus invariablements se cumpls por quien
es parte eh el proceso y a diferencia, el tastimonio se rinda por qulen

no tiens la calidad de parts.

£) DIFERENCIA DF TESTIMONIO DI TFRCERO Y PERICIA

1) P1 testigo ss limita a declarar 1o Que sabe de los hechos
objeto de la prueba al momaento de comparacer arts el hiez; ol perito,
e~ cambio, co~ceptlia o dictamina sobre hechos que puede no co-ocer

an ¢l rmomanto da recibir al ercarjo dal jusz, y st 10 conoce debe e9—

/.
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tudiario de nusvo para deducir sus conclusiones,

2) El acto del testigo es, como hemos visto, una simpls da-
cleracibn recocstructiva y mapresentativa de clenciaj ol del-perito,
an éarrbid, as un dictamear, constituido fundamentalments por opinio~
nes o concaptos puramaents s.bjetivos, aln cuando en ocasiones pusde
terer como base la dascripcibn de hechos pressnte percibidos por al
parito, o ds hachos pasados Que constan en otras pruebas y, por con-
siguients, pusds contener una reconstruccibn histbrica; psro esta es
apsnas una premise pare sus deduccionas o corceptas, de igual manera
como pueds axponer las réotas generales da la experiencia que ha te~

nido en cusnta para aus conclusiones.

Cs dacir, qus ¢l objeto detl tastimenio ss Himita a los hechos
peurridos anteriormeante que haya pod.do  conocer ol testigo, com=
prendiendo o3 juicios qus sobrs éstos debs axponer para su adacuada
represertacibn, inclusive los da carficter thenico st tiens conocimien~
tos espsciales sobre 1a mataria; al contenido del dictarnen dsl perito
ez fundamentalmente sl concepto © la opinifn qus deduzca sobre las
cuestiones de locho, pasadas, presentes O futuras, due se sometan &
8u estudio, sua calidades, causas, efacto, valores, ate., mediants los
juicios de val or que le merezcan y las reglas de experiencia qus haya

o/



R

. A P L Sy SECIEE o AR . 33 8 of;
VB . B R I B . PICERERAN: XU H
PR . Ve . X ! L e

utilizado, sea que la expliqus como fundamento de aqubiltos o que se
limite a aplicarias: g3 decir, Que el perito no se reduce a rarrar
sus percepcionss y, muchas vaces, no recasita © no pusde percidir
1os hechos o cosas sobre los cuales oplna. ANTO’I\»’IO ROCHA reco~
noce esta diferencia. Dice qus "al tastigo sa le pide memoria ds los
rachos y al perito la cisncia y ia técnica para apreciarics”, ycitaa
LESSONA en ests sentido, pero adviur-to' que a3 dif{cil "separar la
nocién de mero hecho dal concepto de puro juicio” y tue la narracibn
dal testigo Yenvuslve siemprse 1a necesidad de un juicio”, Tstono da
& ertender, ¢omo 10 anota CARNILUTTI, gue el testigo se limite 2
rarrar hechos y sl perito a formular apreciaciones o juicto, puss,
aquil emite nacesariaments juicios en torno & los hachos perch {dos
para poder repressntarlos .on su narracidn, y ste puede narrar los
hechos percibides y deducidos por &l; nl qus s trate de una difersn—
cta da cualidad en los juicios, en el sentido do que los testigos daben
ser comunas y 1oz del perito tenicos, porque axisten testigos téeni~
cos, Gue describer el hecho thonicarments, sin Gue por eso dejan de
sor tastige.

£ n conclusibn, aungus tanto el testigd como el perito amiten
juicios y hacen daducéionu, 108 dal primero se limitan a sarvir de
medio para Ia representactibn del hecho, que es el objeto asancial del

./.
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testimonio, misntras Que ics del segundo son juicios criticos o do
valor que impiican deducciones y concaptos parsorales sobre he ~
ehes que pusdean no haber sido percibidos por 81, que corfiguran el
objeto ds la prusba, y, aderrfs, el perito suministra al juez reglas
da experiencia que exige conocimientos aspectales y que éste pusds
ignorar, necesarias para la formacibn ds su julcio, o el juiclo mis-

mo forrnado con base en asag reglas. !

)] x&‘l perito &s pone procesalmaents en cortacto con 108 hs -
chos "o cuestionas objstos de su dictarmen, madtante un ENCArgOD espe—
elfico del juez, v normalmente dabe tormar p&.sibv dsl cargd antes
de adslantar sus estudios sspecialas, es decir, que no presta el ser-
vielo al proceso en virtud de una relacitn histérica previa con sl hew

cho, puss, no obstants Gua haya podido conocarios antes, no ez lia~

" mado para que conceptiis an virtud da tal conocimisnto previo; ol tes—

tigo en camblo, es lamado al Procesd porque 46 SUPONS qUs CONOCE

va 108 hechos sabre 108 cuaies se le va a Intsrrogar, aunques puede su—
ceder Que nadx sepa de dllos y as{ lol c}gcl‘n, a8 dacir, Que el éonoct-—
misnto que tanga sobre tales hechos g8 debs a habar axistido entre &s~
tos v el testigs una previa retacién histérica, sin que mediara ningln

encargo procesal del jusz al respacto. Esta diferancia es la mis lm-
portarte v mejor dsfinida entre testimonio y pericia.

o/
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D) DIFFRENCIA DF L. TESTIMONIO DE
TERCFRO CON EL DOCUMENTO, -

1) En cuanto a la forma 5 mataria.~ El testimonio se rinde
oralmente, salvo casos sxcepcionales, y 83 un medio subjetivo de
prueba, misntras que el documento es indispensablemante un acto

agcrito o un objeto reprasentative y un medio objetivo de prusba.

2) En cuanto al objeto.~ Porque el testimonio dabe versar

sobre ‘hnchay_. §r;cluycndo en 8stos el juicio del testigo recesario pa-
re su reconstruccidn y rarracibn, misntras que el documento puede
cm&mr disposticiones bilaterales o unilaterales sobre relactones S
r{dicas o cuestiones de éum darecho, como los efectos jur{dicos de
un contth.

Adermnbis, al documanto pusde versar no 8610 sobre hachos pa~
aados y presantas, sino también futuros, en tanto que el testimonio
recae sobre hachos pasados o que hayan ocurrido antes, aunqus sub-

sistan al mormento de la declaracibn.

*

3) En duarto s su naturaisza.- El testimonio es una declara~

cién de clencia o conocimiento, mientras gue ol documents pueds con—
taner no 8blo declaracionss de §sta, stno tarmdién actos de voluntad,

constitutivos, -extintivos o modificativos de derecho y obligaciones.

-
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4) Fn cuanto a su cortenido.=r 1 testitmonio contierna siem-

pre una dsclaracién, en tanto que existen documentcs no declarativos,

como las fotogreffas, las peifculas, atc.~

5) Encuanto b sus efectos jur{dicos .~ {1 docurnento pueds -~

ger 0 O solaments un medio de Pruaba, $1No un requisito ad substan-
tiam actus, es dacie, nacesarid para la existancia o vilidez de un me—

Y

to jurfdico, y @1 testimonio no.

) En cuantd a m.éujstml.- 1 tastimenio, on sentido cetric~

to, =8 un acto ds quisn &3 un tsrcero procasalments hablando, misn-
tras que 8! documento pueds provenir de u- tercarc © de ura de las

partes ds e3s process 3 inclusive del jusx Gua lo tramita.

7) Fn suanto al rromento dn su psrcspelion por el juss 18 re=

cibe la prasba.~ La dot testimonio 28 costinea a su produc—

cibh, ya que ocurre en presencia del juez, en tanto qué la dsl documan—

to o8 posterior a su fov‘chi&n. que ocurre en tugsncia de éste,

8) ©n cuanto a la represantacibn.~ £n el testimonio es madin-

ta, &n el zentido de qua siempre o3 un acto posterior al acascimiento
dol hecho que con é1 30 representa, sunque Bste aubsista todaia; el

documento, sn cambio, pusds contenar Jna represantacibn (nmediata

0/.

W sk e bt geme



- 48 - S';

dol hecho, cuando se producs strmultAnsaments con Bste.

£y DIFERENCIA DEL TFSTINVONIO DE
TERGEROS CON EL INDICIO. -

1) %n cuanto & la forma.~ Tl tastimonio es ordinsriamsnts
un: acto oral y al indicto puede ser un dbjeto, un acto humeano, un do~
CUMENto, LN PASLro & U hustia; por 10 tanto, aQuadl e un medio sub-~

\

jetivo cde prusba y bste un madio cbjetivo de prusba.

2) En cuanto 2 su naturaleza .- £l tastimonio es una daclars=

aibn de clencia o conocimisnto, y 8l indicio, un hacho dsl cua! apenas
&3 posible inductr, sn forma mis o menos relativa, otro hecht desco—

nocido.

3) £n cuanto al contenido.~ £} testimonio contiens una decta~

racibn y ol indicio g8 slempre un hacho,-

4) En cuarto a su origen.— i testimonto proviens de terce~

ros procesalments considerados, misntras que el indicto pusde pro~

venir ds las partes, de tarcercs © ser un hecho naturat.

8) En cuanto al morrenta de su percepeibn por el § . ez.~E1 tes~

timonic ocurre costhnaaments con 84 pvoducci&w, ya qus lo debs recibie
el mismo juez, on tanto que la del indicio es posterior, puss exists ne-

o
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resariaments antes ds que el jusz pueda percidbirlo directaments o

conocerio mediants la comunicacibn de percepciones ajenas.

L. TESTIMONIO EN LAS DISTINTAS

DISCIPLINAS DEL DIFRECHO, -

A) TL TESTIMONIO EN MATERIA LAPCRAL.

Tn 108 procesos laboraies, o8 ds mucha {importancia la prue—
ba por testizos, dada la raturaleza de las relaciones juridicas qus en

alios se disciten y da los hechos que las configuran,

*jusstra Lay Isboral en s Art, 81 det C,P.T. ls otorga al juez
libartagd para wlw les testimonios, da manera Qe pusde reconocars
le et @ﬁmr de plena prusba a uno sblo o reglrsels a varios, de acuer
8o con una sana critioa que comprenda sus diveracs aspectos y reguist=
tes; tgualiments, ol jusz pusde reconocerts eficacia probatoria a un tes~
timonto de depandientes de una de las partes,al 1s parece digno ds cre—

dibllidad, s ura regulacién idéntica a ta del nuevo C.de P.C.

8) FL TESTIMONIO DE TERCERO EN MATERIA PITNAL.

£ 8l proceso psnal, ol testimonio de terceros tisne un campoe
de aplicacién més armplio que en el ciA) o comercial, debido a que la

ley 1o axcluys Gnlcaments cuando se trata de establecer actos Jur{dicos '

. i
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¢e nat.uraleza civil o comercial, pars (os cusles exige una solsmnidad
especlal, como ia escritura piblica para 1a verta o hipotzca de Inrmue
bles, v en algune casod de astado civil, por ejémplo, para establscer

1a kigamia, q«.m Nquten ¢l documaento respectivo. Untonces el jaz

pemi no puuda cmwsur como cxmum ents acto o hecho jurfdioo. .
ain qwe_'cbm en sl procaso ese esapoc(ﬂco medio de prusbs yno 1s e
parmitido suplirdo con tastimonio. No axisten ltmuzc{m “ walorem
" para la prueba de {if{citos perales por testiges, ni para probar eontra
lo c;tcho.tn un documants privado o piblico con sl fin ds establecer un
{ifeito peral,  Sus requisites v thonica de valorecibn son los mismos |
que para el proceso civil. :

< ezL TESTIMONIO DE TERCERO £ MATERIA
_COMERCIAL :

La miaétdad que caracteriza a las opsraciones maécmtilu
en la vvida mad&m, ha hecho que los legisiadores l& hayan otmo
8 ia prusba por tostimonio de terceros una raayer conducencia y la
SomMmetan a menores limitaciones qus las consagradas en los visjos ob~
digos eiviles y de p.e. El requisito ds Ia prueda escrita debs reducir-
- ge & 108 CAS0% en qQuUe Sen mcu;ario darie 'Miictdad al acto an dafen~
sa ds los imm@ de tarceros (Comd snmateria de socledados de co— |

e
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mercio), Tal es la opinidn de los autores modernos y la que se con—
cluye del nuevo C.de P.C.; pero el nuevo C.de C., a pesar de con=
sagrar la regla general de la libre valoracién de las pruebas en el
Art. 822, exige en cuatro casos documentos como requisito ad pro—

-«

bationem y por tanto excluye para ellos la prueba testimonial.

En materia administrativa, rigen también los mismos requisi=

tos y téenica de valoracidn, que existen para el proceso civit,



CAPITULO 1V

A} QUIEN B8 TESTIGO Y EN QUE NONENTO
st ADQUITR™ ESTA CALIDAD

£) DERER JURIDICO DF TESTIMONIAK

) EXCEPCIONE 8 AL DEFER JURIDICO
D8 TCSTINVONIAR :

D) DISTINTAS CLASE S DF TUSTHAONIO Y
OF TE8TIGO.

1y FUNDANENTO DEL MURITO PROTATORIO
DYL TLSTINVONIO.

A) QUIE™ £S TESTIGO Y El QUE MOMENTO
SE ADQUICRE ESTA CALIDAD.-

Susle docirss que 1a palabra tastigo viens de-la latiraTE STl
EUS, que significa da 18, o ds TESTANDO, que quiers dscir narrar
© refarir,

Para la grar. mayor{a de los autores, la nocibn de tastigo tie
ne un sentido estricto y restringido: Sarmprend:z (iricamante a quisnes

so- ltarrados a rendir testimonios an un proceso 2n Qus nb son partes

" principaies ni secundarias o transitorias, en &l momento de hacerto.

Sin smbargo, pare algunos tratadistas, cuando hablan de testigo, 10
hacan o forma amplia, para abarcar a 1a parts y al tercero y das tag~
tigo e+ sentido estricto, para gxzlulr a la parts. No obstant2 esto,

la calldad procesal d: testigo co-tinla sisrdo incompatibie con 1a de

e
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parts en e! proc2so civil o lsboral, en sl peal 3 admits el tastimo-
~{0 da la parta clvit.

Da agut sa infiere, que tastigo &9 la parsona qua daclars en u.
proceso sobra hacho 0 hechot ds que ha tenido conocimisnto y en el ~

cual no 18 parto principal ~t securdaria.

La calidad procasal da testigo se adquiere dasds el momanto
an que el juex dicta la providancia qus ordena 1a recapcion dsl tostimo-
nio, s2a oﬂcipz& o a sollcitud do par't--a- y en ol proceso panal tambisn
cUBAndo Una PIrSO A S8 Press  ta esporth exmerts & declarar y 6l {~vas~

tigador o juez 10 accpta cormo tal.

Untoaces, miartras no s produrca la citacitn o su presertacidén |
esponthnea 8- ¢l proceso penal nirgur o adquisre la calidad procesal de

testigo si~o que son apenas posibles testigos.

S1 la proddencia que diaporw recibir el testimonio es revotada
o anulada, O si en 8l procaso civil, 1a parts que solicitb la prusbs de—
siste do ella ant63 ds su recapeibn y el jusz no la decreta da Oficto,

al tarcero plerds su condicifn ds testigo. Una vez rendida la declare—

~ ctén no paeds renurclarse a la prusba,y, por 1o tanto, ya la calidad de

testigo no se piarde por volurtad de la parte que 10 adujo,

~.
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Como podamos cbsarvar, es Suprsiramente sencillo ot dis—
tinguir en un Momento dado y en un Proceso dsterminado, quién es
testigo y en qué momants se adquiers ssta calidad tanto en clvit, =

laboral y penal.

Decimos que en un proceso determinado y an un mornento da-
do, porque &5 apenas 16gico , que exista un deber jur{dico de tastt ~
rmonio por parts de tocdas las personas sematidas a la Jurisdiotibn
racional, con el Gnico fin de colaborar cuando 1o ses necesario,para
que s} Estado, a través de su rama jurisdiccional, pusda administrar

an forma recta i cartsra una verdadsra justicia,

Es sabido, qus nusstra legisiacibn de procedimiento civil e~
tablece inhabilidades absolutas y relativas pare la persona del tutibo
y clertas excspcionss al deber jur{dico de testimoniary ssto &3 urm
cusstibén aceptabls sn algunos casos como tendremos oporturidad de
vario mis adslants, y que no oi obsthceulo para distirguir a prima
facie talas calidades. FPor lotanto, no 8s necesario hacer disquisi~
ciones jurfdicas ni acudir a malabarismos jurfdlgos. para saber qufén

es testigo y sn Qué momento se adquisre esta calidad en un proceso,

B) DEBER JURIDICO DE TEST IMON&F

£n Roma se distinguinron durarts mucho tiempo 1os testigos

c/«



volnntarios y tog obligados a comparecer; paro JUSTINIAND consan~

g'r‘é'el carfeter gensral de deber legal, ain pare el proceso civil,

Durants Iﬂ proceso acusatorio no se obligaba al testigo a ren~
dir su declaracibn; sn cambio, en &l proceso inquisitivo, tanto ds do~
recho comiin coms canbnlco, se liagh al absurdo extremo opussto de
utilizar la tortura para ocbligar al testigo a que declarars, la cual elt-
minaba su libartad de conclencia y conducla a cbtenar falsas tmputa«
clones.

Ourente siglos se procurd 1a comparesencia de los testigos
m::onoctdoa da m partes y el juaz (de &ste en el procuo paral),
rediante admonicionas hachas en las iglesias por los prelados eatbli~
cos, denominados MONITORIOS, inclusive para ios procesos civiles,
¥ ya on aste siglo XX, BONNIER habld de 1a posibilidad de utilizarios
an materia criminal, dejando a la actividad de tas partes su blasqueda

en ol proceso civil,

£'n Espefia ae corsagrd este deber en 8l FUERO REAL., en las

Partidas y en 1a Novisima recopliacibn,

Actuslmente sa ercusntra consagrado en nuestra Legisiacitn
da Procadimiento Clvil en su Art. 213, que a la letre dice: "Toda -

persona tiene 8] deber de rendir sl testimontio que se le pida, sxcspto
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an los casos determinados por la Ley".

~
En el C.de P.P. ss sncusntra sstablecido en sl Art. 228 y en

1o'hbor¢l por mandato del art, 145 del C.P.T. sa aplica sl 213 del
C.de P.C,

Teniendo en cuenta asto, es forzoso deducir que as un deber
pare con el Estado rendir testimonic sobre el conocimiento due 38
tenga de los hechus que interesan a cualquier proceso, sin que haya

rezonss valaderas para limitarios al psral,

Se trata de un verdadero deber jurf{dico y no de una carga pro-
cesal, porqus nO es un acto en intarés propio, existe cosrcibilidad
pare.su cumplimients mediants sancionas, pusds emplearss 1a fuerza

pare cbtensr la comparecencia del tastigo y eu incumpdiimisnto conati-

'S

tuye un {tfeito. -

’ Ne pusde ser de otrclu manera sl tenamos en cuenta que ¢l tes~
tigo es un Hrgano colaboredor para la recta administracion de justi~
cia. Por tal razén, sstarnos de acusrdo Que su incumplimients aca~
res o constituys un {lfcito, sancionado por nuestro Estatuto de Pro—
cedimisnts Pensl como tal ocurrs por mandato del Art. 243 del C.de

P.P., que textualmente dice: " Al testigo tue citado no comparesca
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a declarar, O §us NO permanezca sn su casa de habitacidn a la hore
seflalada para e;e fin, sin caum que j;wttﬁque su no asistencia ¢ 1a
susencla de su morada, o al que no rirda la-daclamg}&n que de &l se
solicita, s le impondrk por 8l funcionario de instruccibn o por el =
}uei de 1a causa, previo informe de 1a sscretarfa y mediante resolu-
c16n motivada, contra 1a cual no procederf otrs recurso Gue el de re-

posicibn, arresto ds und a treinta dias.

El arresto & que se refiere sl inciso anterior, cesari en ;l
momdnfo en qm 8! tastigo rinda su declaracién, la que se recibirk
tnr; pronto m"ut. manifieste 'al funcionario su voluntad de testi-
- monier." |
Dtcho 10 ;nhrior. pasemos 3 ver los divarsos aspectos del

deber jur{dico de testimonlar,

1) NATURALEZA .~ Es un deber de derecho plblico hacia el

Estado.

Este sxigh su cumplimient o' como medio necesarto pars et
sjerciclo de su funcidn jurisdiccional. Tode Process parsig.e un fin
de inter@s piblico, cualquiera que sea su clase, ya que parmite ia rea-
li;:actén dal derecho, la paz v 1a armon(a socinles; por consiguisnts,

ol deber de prestar la colabioracidn perscnal como tastigo, para la ade-

o/

N %



cuada obtencibn de aque! fin, tiene qus ser el mismo para todce les

- Procesos.

2) SUJETOS DE ESTE DEBER

El deber da testirmoniar recas sobre todas las personas que
estin sornetidas a la Jurladicciébn Nacional, es decir, quierss se en~
cusntran sn &l tarritorio del Estado, ssan nazionalss o extranjeros,
inclusive st son trengelintss, mientras permanezcan en ol pals,

SQuré suceds con sl Nacional que se encusntra sn el axtranjero

y o3 citado como testigo 7

A este respecto nos dics FLORIAN: Qus el Nacisnal que se
encuenire en 6l sxtranjero, pusds ser citado como testigo en un pro~
ceso peral, pero no obligado a comparscer po‘ulprumr el servicio;
ests concapto, al decir de los tratadistas, es correcto, si se ent en~
de en el sanrtido de Que aa persona no puade ser cbligada a regresar
al pals pere presentarss ants sl juez de causs, pero consideran que
ta citacitn si se hace para declarar arts un fanclonario consuler o
diplomiitico nacional an sl lugar donde resids sl tastigo o ants una
autoridad de sas pals, ne hay luger pars sximirlo del deber jurfdico

de tastirmoniar cuaiquisra que sea el process.

Respecto 8 10 anterior, los Arts, S5 y 109 del C.de P.C. noe
2
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dicen:

Art, 88 C.de P, C.- Comisicn en sl extorior.~ "Cuando la

ditigencia haya de practicarse en pals extranjero, debe dirigirse el
exhorts al Ministar4o de Relacionas Extarieres, para que tangs co~
nocimisnto de sus thrmtnos y to envia a su destiro con chsarvancia
da lo qbc dispongan 108 tratados pubticos, las leyves y los principios

de derecho intsrracionat.”

Art, 160 O.da P.C.~ Prusba en ol axtranjero,~ " Cuardo o8

pidan pruebas que deban practicarse en sl sxiranjero, S8 suplicars
su diligenclamisnto o una autoridad judicial dsl respectivo pals, oa

un cbnsul ds Colombia, en ta forma Indicada en el Art, 25",

Asl vemes como russtre legislacion procedimental civil, no
exims de este deber de testimontar a los racionales que ss sncusntre’
en al extrahjero y ds los cuales 82 necasite s colaboracibn para acla-
rar puntos que (nteresan & un Process detsrminado, cuaiquisra que
1 sas. £n ia misma forma, nusstrs legisiacién procedimental panal

af\ 8\) Aﬂ' 2465

2) EFFCTIVIDAD O COFRCIBRILIDAD DF L DFEFR DE

TZSTIMONIAR -~

Para que exista un verdadero dsber fur{dico dn tastimoniar es

0/‘



necesario que su complimiento constituya una conducta ilfcita y dé
fugar a una sancién; en estas dos condiciones se distinguen, princl=

palrments, la cargs procasal y el deber o la obitgacién,

£l daber jurfdico ds t‘ntimonlar esth garantizado, por san~
ciones que &l Estado consagra en la ley procesal v Gus pueden ser

de varias clases: &) Nultas sucesivas por el dssobedecirnisnto de

| cada citacidng b) Ponas privativas de la libertad o el arresto dis—-

c-iplimrio, por el dasacato al juez; £) Una combinacidn de las pri~
meras v las sagungas. A las antsriores sanciones sa agrega un me—
dio coercltivo sficaz, que consiste an 1a conduccibn por l1a fusrza ~
del testigo reruente al despacho del juez, tal eomo lo consagra el

Art, 226 numeral 3 del C.de P, C. y 108 Arts, 241 y 243 del C.de P.P.

" Esto quiere dacir, qus ¢l testigo tiens ¢l deber de comparecer y de con—

testar en forma sxpresa y no evasiva, para cuyd curmmplimiento so pue~
de recurtir a las sanciones y medios explicados. Esto es wmo@om
cia de 1a obtancibn comctiva de los medios matorisles de prusba cuan
do soan rescesarios para verificar los hachos dsl proceso. Cstas san-
ciones, no dan motivo para violar l1a libertad que tiens ! testigo pare

contestar ol interrogatorio, usando medics prohibidos por la lay como

‘son ias violenclas, droges y otras coacciones psicolbgicas o morel,

e
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4) OBJSTO.~-

Es ol coneélmiento qus scbre 1os hechos tiens el testigo, en
razbn de sus percapciones, lulcios y daducclonas, y no 8308 hechos
qué son objeto dal testimonio; deber Qus ¢ descompons en sus aspec-

tos format y sustanctal,

5) CONTENIDO O EXTENSION DL DFEER

DE TC STIMONIAR

£ deber de testimoniar se descompons como dijimos ante ~
riormante en sus aspectos formal y sustancial, Aspactos formalss
son: &) Deber de comparecer, 3 menos Que por motivos de salud o
de digntdad del cargo Que se desermpsiie, la lay 10 autorice a declarar
en su propla casa u oficina o por escrite. b) Deber ds prestar ei ju~
ramento.~ c) Dsber de responder 8! interragatorio, sin ovasivas y
on forma clara y &) Cuslquiera otra formalidad sxigida por la ley.
Aspectos sustanciaies; a) Deber de dectrle al juez loque ol tastigo
considers y Que es la verdad; b) Dsber da cormumicaris al jusz todos
1o que sabe sabe los hechos, inclusive los juicios y deducciones qus
tenga sobre tales hechos y que s2an nacesarios para daterminarios
o aclarar y precisar la rarracidn; c) Dsber da prestar la parsona

fisica del tastigs para ser fotografiada o axantiada o tnspeccionada

cuando sea nacasario y d) Deber de prestar los documentos y las -
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cosas que tanga en 3u poder y que se relacionan con el objsto da su

tastimonio, a& mancs qus gocsn de reserva tegal.

8) FL £CPE CIAL REQUISITO DE L SURAMENTO. -

égn aspacto 88 l;ﬂl_. garant(a de la veracidad de! testimonio.
£s un requisiw fortral para ei dabido cumdlimisnto del aspecto s~
tancial o ds fondd de daclarar todo 10 que ae sabe y nada mis que esto,

tal como crea qus ¢s la vabdad.

Este requisito e de forzoso cumplimiento segin Lo dispone

sl Art. 8 dal C.ds P, C. que a 1a lstra dice: Obssrvancia ds normas
procesalss.~ "Las normas procesalss son de orden pablico, v, por
consigutents, ds cbligatoric cumplimianto, salvo autorizactbn expresa
de tn lc.y. | \ , >

| Las astipulationes qus contradigan o dispuesto en este Art,
se tendrén por no escritas", Este requisito espscial, se sncuentra
consagrede en el Art, 227 del C.de FP.CT. ylos Arts, 157 inc.8 y 254
dal C.de P.P.~ Por mandato det mismo Art.6 dat C.de P.C. hay
axcepcionss como las consagradas en los Arts. 815 y 227 del C.ds P.C.
y 237 del C.de P.P.~ £n lo laboral y admintatrativo rigen los postula~

dos de! C.da P. 2.
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7) MOMENTO N QUE SURGE FL DEEER

DE TE STIMONIAR

£n el proceso civil o laboral mientras vo se cumpla la cita—
cidn para ol acto, 5o g9 hacs exigible el deber de testimoniar ni pus
de habl,ama'ds fncumplimiento o de rebeldia; en 2l proceso pensl, en
c.ambi'?é, la [ay impons el daber de presantares a declarar ants ia au—
toridad competenta, dasde st momento en qua se tisne corbc.lmtonto

de un flicito y sin necasidad de previa citacibn, Art 12 dal T.de P.P,

C) EXCEPCIONES AL DESER JURIDICO

DE_TE STIMONIAR

| Vimos ya como existe uﬁ dabar jurldico ds testimoniar para
eon §1 t:##ad;, sobreo al corocimianto qm ss tamgm sobre los hachos |
que irteressan g cualquisr process. Vimoes, adeﬁia. oMo axiste una
§oorc'1bglidad pare s cumpi!micnto madiants sanctm y como pusde
emplearse ia fusrza pars thtsnar la comparecencia cel &mgo 8! des~

pacho del jusz v tamblln como su incum;mmimtd constituye un illcito.

No cbstants 1o anterior, coms es natural, ta misma ley cor—
sagra excepcionss a esls daber. U xcepolonas Gue consista-, unas

para comparscer al despacho dsl jusz pero rc para declarar, otras

s/
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para declarar pero no para comparecer al despacho del juez y por

(itimo usas qus encierran ambas cosas,

Los Arts. 220, 242 v 240 del C.de P.P. se refleren a.estas
excapcionss, Excepto a la cque se reflere a ambas cosas, es dscir,
8610 se refiere a las éxcepciones al deber ds comparecer al despacho

del jusz 0 a la ds declarar.

El C.de P.C. se raciers a estas axcepciones en los Arts. 214,

292, 223, 220, inc.3, 38, 103, 218 y 216,

Ant.cs de referirnos a las disposicionss ya mencionadas; es
preciso advertir que toda excapclon al deber da declarar necesita ax~
presa consagracibn en 1a ley; en cambdio, para excusar el dsdber de -
comparscar al despacho dal juez a rendir testimonio, basta que, &
Juicio ds Gsta, exista una razbn que lo justifiqus, alin cuando no estd

consagrada on la ley.
Estudiaremos lasg distintas causas:

1) POR LA DIGNIDAD DEL CARGO.-

Entre las causas objetivas que sxcusan la comparscencta al
despacho del juez, pero no el deber de tastimontar, astd la dignidad

a/o
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da ~iertos carges, Gquien quisra que sea la persona Gue los desampeits.

As{ tansmos, a las consagradas en los Arts. 214 num,1,como
son 108 ministros de cusiquier culto admitido en 1a Repiblics,cualquie_
ra que sea su raligién, que estin autorizados para declarar en su casa

do habitacibn, Esta gxcusa 63 renunclable,

. Los Arts.222 y 223 exceptOan pare concurrir al despacho del
juez a numerosos funcionarios y & los agentas diplomfticos ds nacio-
nas extranjeras, su familia y psrsona ce su comitive, para Gue dscla-
ran mediants certificacién juramentada que deben expedir y enviar al

juzgado, 8 los (itimes mediante despacho rogatorio, por conducto del

~ Miristerio ds Relaciones Extariores; pero st al testimonto es de sir~

viente o depandients del diplomitico, se plde psrmisc a ésta, por con~

ducto de dichs ministerto, y, una vez obtenido, ss proceds en la forma

ordinaria.

Estos Arts, dicen; 222 C.de P.C. Docluracibn:por certifica—
cibn.=~ "El Prasidents da la Repiblica, los Ministros del Dsspacho,
el Contraler Gensral, 1083 sbernadorss, los Seradores y Represen—
tartes mientras gocen de inmuntdad, los Magistrados ds la Corte Su~
prema de Justicla, los conseleros de Estado y fiscales dsl Consejo,
sl Procuredor Ganeral de ia Nacidn, los arzobispos y cbispos, los

e



agentes diplométicos da la Replblica y los megistrados, jusces fis-

calas y procaradores al rendir testimonto anto funcionario Infarior,

declararan por medioc de certificacién jutadna, para l@@t&g enviaré
L. w {‘

Sy .,
despacho con leo insartes dsl caso”, @ o

Art,223 C.da P.C, Testimonio de agante E{aplorvﬁ.ucq NE3
i L
et p
sus depandientes .~" Cuando se requisre el tcst!rrmté’aa_:wp ooy di-

p!ém&tico‘ de raclbn extranjera ¢ de una persona de su comitiva o fa-
milia, ae grwtani carta rogatoria amqudt por conducto del Mintsterio
da Relaciones Extariores, con copla de lo conducante, para que st 1o
tiens a bien, daciare por medio de ceritficacidn jurada o permita de—
clarar al testigo en ia misma forma. Si 8ste fuere depsndients del
diptbrmatico, se solicitard a éste que le concsda pcﬂntsolpam decla—

| -mé, y una vex obtenido, sa procedsard en la forma ordinaria.”

En materia penal 109 Arts, 244, 248, 2580 y 259 del C.ds P.P.

congagran rnormas similarss para el procsso penal.

En nm'sems procesos laborales, ftscales y contancioso adminis—

trativo, rigen tas rormas dal C.ds P, C.

2) POR ENFERMEDAD O IMPEDIMENTO FISICO.~

Es (nfcamenta una sxcusa pare comparecer al despacho del juex.
| 2
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A diferencia de 1a antarior,no necesita axprasa consagracion en la

ley, porqus pars el tas: igo representa una fusria mayor; paro esth
consagrada en los Arts.242 del C.de P.P, y 220 inc. S del C.ds P,
C. = E3 necesario justificar el hecho de la enfermadad ¢ ¢l impedi-
mento fistco. €23 suficients una prusba sumaria , ejemplo: un cor—

tificado midico authntico sin tatificactdn,

£1 Art.220 del C.de P.C. dice: Decreto y prictica ds la
prusba.~ Inc.8 "Al testigo irpsdido para concurrir at despacho por
erfarmedad, se le recibirf declaracibn en audiencia en el lugar donds

s encuertre, prévio al mismo ssirlamiento®.

~

Esta norma rige para 1os procesos fiscales, laborales y con~

tenciosos administrativos .

%) POR EL LUGAR DE LA RESIDENCIA DEL TE STICO,~

Q.ﬂmdo una peresona ro esth odbligada a comparecer al despa~
cho dol juez, no cbstants residir en el lugar del jutcto, cbviamants
tampoco pusde estario para viajar & otra cludad o poblacién para ren—
dir el testimonio que 28 le haye pedido, Las damis personas tampoco
estén obligadas, en principio, a viajar a otro lugar, en n.iastro proceso
ctvil, y por m razhn sa libra despecho al juez de su residencia para

o/
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que declare all{, con igunles formalidades. Sin embargo, la parts
qus pide la prusba © la contraria, pusds solicitarie al jusz que orde~
ne recibir la declarmcion an su despacho, cuando se trats de perso~

ras residentas sn otro lugar del pals,

Las perdonas rasidentes en otro pa(s no pusden sar obligacas
#n ningin caso a vanir a Colombia para prestar testimonio; declaran
ants 1o jusces locales o ante un agents diplomd tico de Colorrbia,

Los Arts.35 v 193 de! C.de P.C. ya transcritos regulan este caso.

4)_POR INCAPACIDAD, =

£s apenas natural Que los incapaces estén eximidos ds compa=

recer y de tastimoniar, pussto que su declarscibn carsce ds valor,

L.a regla general an 1o civil es 1a habilidad pare sl testimonio
_da toda persona mayor de 12 aftos; las (nhabilidades sonla excapcibn,
limitados en los casos conternplados en los Art,.218 y 216 del C.de P.C,
8) POR EL CARACTER PERJUDICIAL DE LA

DECLARACION PARA QUIEN LA HACE O
PARA CIERTOS PARIENTES SUYOS.

Se reftere al deber de declarar, pero no al de compareter;por
tanto, la persona citada debe presentarse arts el juez, y, una vez que
se 1o formule ¢l interrogatoric, pueds alegar esta axcusa para abatener—

se de respondsr las preguntas que astén en las casos que la norma con=

templa.
‘/0



E1 parentesco hace sospechoso el tastimonio, pero no impide
mcibirl.o; si 98 alegi surgs la excusa legal para no testimoniar., Er
el procaso penal, correccional o de pplic!a no existe impedimento ~
por este motive, pare ro pusds obligarse a 10s parientes del sindica-
do o Imputade, dentro del cuarts grado civil de consanguinidad o se~

gundo de afinidad, o gque declars contra Bste. Art.239 del C.de P.P.

8) POR RAZON DEL SECRETO FROFE SIONAL

| £1 sacreto profesional ha 5ido reconocido COMO UNa eecusa
Iagal del deber de tastimoniar, desde los tismpos clasicos de Grecia
y Roma, con difarentss madgi'ldadea: Como un derecho del profasio-
ral & abstensrse da revelario;, como un derocho del clisnte sin cuya
autorizacidn no as posible el tastimonio, © como un deber social que

no puede ser excusaco por st cliente ni por ol juexz. El Art.214 del

C.dm P.C. consagra el secrato profasionat cormo una excusa al deber

de prestar téstimonio an toda clase ds proceso y un derecho dat pro-

fesional, sin prohibir 1a recepcibn de la prusbaen el caso de qus vo=

luntariaments déclare; pero en materia laboral, civil y admintstrati-
va, piede padiras al profeaional perjuicto, en process ordinario, en

caso de que vidle sl secreta,

£l sacreto se extiends a variaz actividades: Abogados, consa~

/.
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jeros técnicos, contadores, midicos, farmaceliticos, enfermeros,
leboratoristas, corfesorcs religicsos y directoras de conciencia

0 consejeros espirituales, si son ministros de cualquier culto.

El Art,.214 rumerales 2 y 3 del C.ds P.C. al respecto, dice;
Excepcionas al daber de testimontar.~ Rumerales 2 yv 3 "Los abo~
pgados, médicos, enfermeros, laboratoristas, contadores, en rela—

clén con hochos amparados por el secreto profasional.

Cualquiera otra persora que por disposicidn de 1a ley pusda

© daba guardar el sscreto”.

A

O) DISTINTAS CLASES DE T ST IMONIOS Y DE TE STIGOS

Partimos ds la bass de que ¢! testimonio oa una prueda qus per—
tenscs al grupo da las representativas personales, .porque es siempre

un acts procesal da tercero,

- Por consiguients, sujeto del tastimonio, entendido an senttdo

estricto, es sl tercero doeia.nnto o rarrador, y gan&-icamm, la

parte O un tercero,

Tenisndo en cuenta esto, podemos decir Gque existen variss cla~

ses de testimonios y da testigos.

’/.
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Torrando el concapto an su sentido irmproplo, ss habla de tao~
tigos procouus. o judiciales y extraprocesales ¢ extrajudiciales o
privados, ssg’in que se trate de declaracttn procesal (en un proceso
o en diligencia procssal previa para future memoria), o de daclara~

cibn hacha a particularss.

Desde un purto de vista amplio, pero rigurosamente procesat,
pueds hablarse ds testimonio de parts y de tercsro; en sentido astric-
to la nactbn ﬁu testimonio sa limita al segundo. En cambio, la denomi-
nacién de testigo dsbe limitarse al tercero que es citado para qus do~
clare an u;-s proceso o en una diligencia procesal previa, en oposicibn

A parts declarants.

Segin al medio utilizado para rendir el testimonio, pusds ha ~
blarse da testimonto oral y ascrito e inclusive mediants signos distin-
tos de! sonido y 1a sscritura, come gestos o sefias, tal como Ocur™e en
¢l caso de los »nordorwdos que no pusden darss » mundef por escritd.
Segim que exista o no la formalidad dal juramento, puede hablarse de

testimonio jurado o injurado.

Existe una clase de tastigos, no procesales, que intsrvisnen

sn ciertos actos jur(d!i:os extraprocssales, ssan o no de cardcter sus-—

tancial, como los matrimonics, el deruncio civil de nacimients, el ~

e
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otorgamtento de ascritura piblica y de documentos privados, cuya
paturaleza jurfdtca es muy distinta a la do los testiges Mmlu.
£ n efectd, el tastigo procesal es un Srgano dol procesc, un auxiltar
de la justicla, y tiene por funcibn sumi-istrar una prusba tnformbn-

dole a rarréindole al juez 1o que creeé saber do ciertos hachos,

Los tastigos (nstrumentales o actuarios son ajencs al proce~
$0 y desempelian 8l exclusivo paps! de dar f& con 84 presencia o su
firma de que &l acto procesal ha sido crlgbrado, es decir, &8 agota
en ese mMomantd suJ actividad da tastigd del acto y si posteriormente
gon llamados a daclarar en un Proceso sodre esa intervencién, ad ~
quisre- la nieva condicibn de testigos procesates; os en virtud de ey
ta condicién y no de aquélla como prestan el servicio informativo pro=

pio de todo testigo procesal.

Sen tnstmantal;g cuando intervignan como tastigos presan-
clales ds un acto documaentario, ssa escrtﬁ:ra plbtica o documento
pr-ivndo,

Son actuarios cmndo concurren a una diligencia para dar fe
de ella y de qus 1o ro!atado en &l acta r-espoctiva corresponds a io ocu~
rrido y cbservado, coms la autopsia hecha por madico tagista fusra
de diligencia judiclal, al deruncio del nacimisnto de ura persora o la
celebracién de un matrimonic. Como s= ve, 1a clrcunstancia da que
ese document® y esa acta pusdar ser mis tards aducidos como prusba

-a/c.
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en un proceso, no le otorga carécter procesal al acto ni al testigo

instrumental o actuario.

L 4

Existen otros testigos como son los que firman a ruego, los de

abonos, 10s de ofdas, a los cuales nos referiremos mas adelante.

Para terminar, podemos decir que le loy en clertos casos Yy

para el cumplimiento y validez de ciertos actos se refiers a determi-

nados clases de testigoes.
Entre los de méa frecuente mencidn, tenemos:

1) Los testigos de abonos; 2) los instrumentales, o sea los
que pre sencian la S;uscr‘lpcién de un documénto por parte de quienes
1o otorgan; 3) los testigos de cargos que son los que deponen en con-
tra del procesado; 4) los de descargo o sea 10s que declaran a favor
del procesado; 5) los de ofdas, que son los que declaran haber ofdo a
otros el retato de un hecho; 6) lols de vista, es decir, los que presemn—
ctafon visualmente el hecho sobre el cual deponen; y 7) los llamadcs
tasttgos de 1la mayor excepcibn, que son los que no presentan tacha

nt excepcidn legal y cuya probidad es generalmente reconocida.

£y FUNDAMENTO DEL MERITO PROBATORIO
DEL TESTIMONIO.~

En este nimero examinaremos cuiles son las razonss para dque

L eme



 judicialments se le ctorgue valor y fe al tsstimonto de tercero, como
medio de prusba de los hachos controvertidos © {investigados en un pro-

ceso, esto es, como medic apto para formar el

juez sobre tales hechos.

cpensibn ratural

“{racalién

No cresmos qus exista en realidad uns }w- .
deelr la verdad, oomo algu-os opiran, ni que deb: pm?n‘rxt‘fgg ma-
nera ganeral y sbstracta, sino usa mayor prob.bilidad ds q&e hayn -
buena fa, cuando ss daclara judicialmante, i el testigo 8% capax y no
tiene antecedentas ds pervension, deshonestidad o falso testimonto,
en razhn de la solemaidad del acto, la responzabiiidad que tmpnc;t.

el tamor a 1a sancitn del perjuicio y la susencia de circunstancias
que hagan sospachosa la declaracidn (como parertesco, amistad inti-
ma o anamistad con una de las partes e interés econbmico en la suer-
te del proceso). En ssas condicionss s 16gigo presumir la sinceri~
dad dal testigos, sin que esto slgniﬂq;;i Quea su tastimonio cCorrespon-
de por ess motivo a la realidad, ni Que dsba otorgarasts siampre va-

lor probatorio.

Como cbasrva FRANCISCO RICCI, presumir la tnmoralidad
de 108 cludadnos ssria una mostruosidad jur{dlciu, incompatible con

la civilizacitn da 108 tiempos en qus vivimos. FRANCISCO GORPHE

0/0
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corwidara qus gl 53 le asignan al testimonio tres caus=s: la mala 4, 1o
{lusiébn y la realidad del hacho ctestiguado, Vresulta suficiente exclulr «
las dos primeras como improbables, para agdmitir la tercera como pro-
bable en t'a misma madide.” O como dice EENTHAM, la exparisncia do -
muestra que 85 s probable 1a veracidad que la falsadad dal tastimonio,
por lo cual, cuando no exists una razdn especial para suponer (o contra—
rio, debe émrne en agulitla.

ANTONIO DE LLEPAINE critica con razbn, la tesis da FRAMAR -
NO, CANALE y otros, quienes creen ¢n una presuncion de varacidad hu-
mena, general y abstracta, basada en que la verdad ssta mas s menudo
enla boca de los hombros, que la mentira, y advierte que el verdadaro
fundemento racional ds la creencia dsal testimonto ss tncucntrd,strﬁpla -
reente, en ia conviccldn due, isspuds de un estudio critico, m&s o menos
rapido, de las condiciones dal testigd v ds las circunstancias del relatoe,
tlegamos a formarnss 1a idea d2 hallarse sliminada las dos hip&t;usis Gae
podrian explicar, aparte ds la realidad dol hecho atestiguado, la doclars—
cién dol testigés la da insanidad por locura u otre causa da perturbaciin
desus sentidos © su inteligencia y la de falsedad por interés, gfecto ¢ des~
afecto.

Creeamos qua ecte fundamento se encuentra en una regla o maxi-
ma du expariencia, que nos hace confiar en la veracidad da las dacla-

raciones formuladas en juicio, especialmenta bajo juramento, por per-
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sonas que carecen de intarés respecto a las consecuencias jur{dicas
de jos hechos narrados, siempre que gocen de capacidad suficlents
| para su adecuadea parcepciin o deduccibn, qus hayan sstado en situa~
cién que ler permitigra conocerios vy que no tengan antecedsntss ds
dashonestidad o mala f&, no porque siempre corresponda a la reall+~
.

dad, sino por ser entonces mas posible su sinceridad y varacidad que

sy intancibn dolosa de angailar al funcionario.

Exista, por 10 tanto, rezdn sficiente para crasr en l1a since
ridad de los testimonios ds las pcn‘bnas qu-' sean jur{dicamante cape~
ces, Gus ro estin en una situacidn que haga sospechar 8. parcislidad,
ni tanga ar tecedertas dé deshonastidad, slempre que por las Zlrcuns—
tarcias ds tlempo,; modo y lugar aparezcan qua han podido tener cono-
cimierto de 108 hechos que narra, No es una presuncibr geseral y
shstracta, sino particular y cbﬂcrt.m, porqus depende de qus 38 reu~
nan esas condicionss,. Sin que esto aigrifique que recesariama: ta haya
ds otorgirsels ¢cridito a su testimonio, porue para ello es (ndispansable
examinap los miltiples factores gque pusdan conducir,de buena fe, & equi-
vocﬁcwm an 1a parcepcion, el recuerdo, las deducciones o el juicio que

sobre 103 hechos se haya formato y an el relato que 1o reco struye,

EFg desir, Que 8l examen de la sinceridad del testijo -0 co-chr
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ye ia critica de su tastimonio, sino que es necesar{o hacerla sobre
otroe aspectos Guizhks mhs delicados como sont Las condiciones sub~
fetivas y objstivas de su percepcibn, su julclo, su mamoria, y su -

pacidad de hacar un buen relato ain deformar 10 Que ss quiere dacir,



CAPITULO V

A) IMPORTANCIA Y NECE SIDAD PRACTICA DE
LA PRUEBA TE STIMONIAL,

B) PELICROS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL,
TESTIMONIOS FALSOS Y EQUIVOCADOS.

C) REQUISITO PARA QUE EXISTA PROCE SAL~-
MENTE UN TE STIMONIO.

D) RCQUISITOS PARA LA VALIDEZ DEL MISMO.

E) REQUISITOS PARA SU EFICACIA PROBATORIA,

A) IMPORTANCIA Y NECE SIDAD PRACTICA

Df_LA PRUEEA TE STIMONIAL

No solo hay suficients fundamento juridico, psicoldgico y
l4gico para admitir la prusba de testigo sntre ics madios utiliza-

dos en el procssd para llevarie al juex et corwencirmisnto socbre

103 hechos QU8 Sirven de presup.esto a las normas jurfdicas que
deba aplicar, sino que desde un Punto de vista tebrico como prie~
tico, existe una verdadara necesidad de recurrir & ella en la meyo~-

. rfa de los procssos.

£ sa necesidad priictica del testimonio pueie pressntarss;
of
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. unaes veces, pordue no se dispons da madios diferentes, a pesar de
tratarse de actos jur{dicos, por haber fracasado la confesibn y el
ro haberss dado cuenta do ello en un documento; otres veces, POrqus
su naturaleza de simples hechos jurfdicos o ds sucesos natureles tren
sitorios, hace {mposible el verificarlios medlants un reconocimiento
directo del jusz y ro psrmitan que sean objeto de documentacibng en
ocasiones, porques sl documento qus pudo existir se perdid o destru~
yb; v, #n fin, porque se trata de desvirtuar, aclarer o precisar el
contentdo de un documaento y es el Gnico medio posible, a falta de ~
confasién. |
Esto mismo explica porgis el testimonio ha sido aceptado co-
mo medio de prusba judiclal desds el comienzo de 1a historia del gb—~
rero humano, ¢ igualmer te porqué ios legisladores y gobernantes so
ha preoccupads desds las mas remotas untigusdad de revestirio de
clertas sclem-{-edes, de sancio-ar su falsedad con ssveras pe.as,
que en algunos patses llegaron hasta la condena a muerts, @ irclusive,
de {mporer como un daber social de derscho pfbuco ta funcidn proca~
sal dal testigo. |
Csa rocesidad préctica del testimonio pone de preserts su -
gran importancia en la vida jur{dica ganeral y en el proceso e« par—
ticular, cualquiera que sea su class civil, comercial, laboral, pevl,
fiscal y contensi oso administrativo,

of



Cs clerto quo o~ la divilgacibn del documento en sus diver—
sas formas, la necasidad del testimanio como medio de prusha ju~
dicial sa ha visto dlamiru{da y se han {ntroducido warias limitaclo~
rnes a su conducencia; pero es alin el mihs fracuente en 1os procasos
de cualquisr orden y e~ ocasiones el Inlco, por lo Que su importa ~
cla sigus siendo e~orme. Ademés, st el documento ofrece ua ma-
yor ¢o fiahza de veracidad, ¢ por 10 menos cuardo emana ds ambas |
partes o de la adversaria a quier se opors, el tastimonio, en cambio,

buodc darnos un corocimisnto més vivo vy real ¢ irciusive, a veces,

' rpfs e xacto, de los mismos hechos que parmiten pruasba docurmental.

E3to 10 explica muy bien CARNELUTTI &l comparar las ventajas vy
desventajes del testimonio an relactdn con el documento, que si blen
ofrece mis trunediatividad y psrmanencia, es en cambio mis r{gtdo;
mientras qus “el testige, vox viva, pusds adaptarse a las exigentias
del averigundor y culdar en mayor madida aqusllas partes de la repre~
sentacién que al averiguador irteressn, datsliando, aclarendo, repi =
tlendo; el dmwmo, voz mortua, carecs de ssa flexibilidad. Mas ade~
lante agrega que no obstants ser &l srror la regla an 168 testimonios

y no la excepcids, es imposible pressindir de ellos cuando no existe
docurnerto, ¢omo ocurre principalments en ol campo de los actos 1=
citos, por 16 cual son ur mal necesartio y débe recurrirse a medidas

de higiene procasal para controlario y valorardo debidamante.
o7
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QOU'I'URE‘. axplica suscintaments la importancia de 1a prusba
testimontal diciendo que, cuando la observacibn directa por el juez
no Qs- posibl 8, porque los hachos desaparscisron y sblo quedes de
slios ! recuerdo, cosa que suceds frecuentements, ss hace necesa-
rio, en la mayor{a dé 10s casos, acudir a su representacidn o recons=~
tmcciéh, 10 cual 3510 es posible mediante 108 documentos (en santido

1ato) v los relatos ds personas (partes y terceros).

FLORIAN enseia que para los finas del proceso, la verdas de—
te poder surgir de cualquier medio y que en muchas ccasionss sl tes~
tigo as u medio da prusba insustitu{dle, a diferencia ds! perito, por
1o cual el £stado exige su testimonio como modio necesario para sl

ejercicto de su funclbn jurisdiccional,

Para terrinar y dejar as{ plasmada la gren (mportancia y pritc-
tica do la pruaba testimonial en los procasos, cuslquisra que sea su
frndole, veamos 10 qua dica ANTONIO ROCHA al respecto: manifiss~
ta Que "c;l tastimonio oral ha sido un-mal necaesario, porgue es trm ~
prescindible Wtr a &l y tolerarlo con todas sus virtudes y defectos,
y que la voluntad, creadora de obligaciones Yy fusntes da dsrechs, alma
v ejs del derecho privado, se manifiesta principalmente por ia palabra

v se reproducs por sl testimonto.”
of e



@) PELIGROS DE LA PRUERA TE STIMONIAL,

TESTIVONIOS FALSOS Y EQUIVOCADOS.

La recasidad tebrica y préctica del MlM!o como medtia ds
prueba judiclal y su enorme importancia, no corre~ parsjas a su so~
guridad y exsctitud, Por a}l cortrario, o qbstarte los grardes pro -
Sresos qus en el presents siglo se ha-. hacho en la materta de la erf~
tica y valorasifn del testimonio, gracias al aports que is prese tan
1a psicologia geraral y la espacial del testimonto, la psiquistria foren
ss, la sociologia & . sus aspectos ¢concretos y pricticos, especiaimen
te 31 se deja al jusz an lbertad para adslantar .u estudio sin sujectbn
a reglas abstracta y rigida de una tarifa lagal totalments inepta pare
esta clase de prueba, sigus siendo este un medio lleno ds rissges y
peligros, de diffoll apreciacitn, debido al doble problema que el juz-
gador afronta en la comp licada tarea da asigrarle, sn cada caso, sl
mérito probatorlo que debs corresponderie, la posibiiidad de qus e
tastigo declare de mals fs, sustituyendo o aitarando la verdad con tn~

wneto-ﬁs t.;ommm © sugsridas por Rros, vla prdbubﬂtdad,aﬁn e~

yor, de Qua ircurva sn sequivocacionss de buera fé. Por otra parts, 6s

irnposible prescindir del testimonio en ta funcién de sdministrar justi=
ela, inclusive on el terveno de 1os actos juridicos ypese a la genereti~
zacion del documento.

o/
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He agufl el iravitable dilema: Nescesidad del testimonio como
prusba judicial y peligros in herentes a 81, Ki podemos p&sctndh*
de aquédl, ni sliminar Sstoi. Paro 3{ es posible dismiru{r esos pe~-
ligros, mediants la crmm'ctontfficm y libre dal testimonto, para lo
cual hace falta preparer msjor a nuestros juaces y abogados, da: do~
les una enssflanza intarsiva de psicologia y paiquiatr(a forenss, ade~

mhs ds un curso extanso sobre la matsria ds las prusbas en genaral,

Pase a u; antorior, creamos Que no es &l tastimontio el medio
da prueba Gue mayoras paligros presenta, porqgue el documanto cugn-
do © goza ds autenticidad, y en ocasiores a pesar de ello, la confesidn
misma qué pusde prestarse a fines ilicitos, los indicios que son de di-
flcil apreciacibn gersralments y el dictamen de peritos, ofrsce también

problemas y riesgos gque no son infariores a aguélios.

NO hay razbn para qusrer limitar excesivaments la prusba per
testimonio en el precaso civil modsrno, y mucho menos en ¢l laboral
o ol paral. S2aszta con darle libertad de valorasibn al. Jusz vy preparario
para que pusda somsterla a ura criticy riquresa, theniea y clentffica,
que émtdire tento las condiciones subjetivas del teatige, como las ob-

jetivas de cado caso.

Por otra parts, existen diversas formalidades y pracauciones

o/




on todos los procedimisntos, para ravestir sl téstimonto del mbximo .
de garant(as y disminufr en o posibls esos poliw . Et dolo de 1o
testigos se controk madiante las tMmdadas o impodimehtoo. el re-
duisito dal juramento previo, vy las sarciones penales y soclales en caso

de parjuicio. Los errores (nvoluntarics ss limitan exigliendo u- miniro

do capacidad e imnpontendo clertas inhabilidades para testimoniar, y rés—

tringlendo la conducencia de esta prusba en razb- de la cualidad del t28~

tigo y de la naturaleza del hecho acbre ol cual varsa o ds su vaior; los
orrores en la narracibn y reproduccibn escrita del testimonio, se dis-
minuver exigiendo que 3! jusz los reciba persoralmente, qus exija las
aclaracionss y adicionas qua estime convanientes, que se cople on for—
ma textual y con su propio lenguaje 1o quo diga el tastigo, procurando
que el amblents y las demdas circunstancias qua rodeen su practica, sran
fas més favorables para su concentracién y su tranquilidad, evitando su
agotarnisnto f{sico y mental, prohiblando las preguntas gugestivas y to=
da clase de coaccibn Que pusda tnflulr en sy dicho; por Gltimo, los s~
rrores de {ntarpretacidn v valoracidn se dismtrayen considereblema
te con una sana critica qus contcmplol tarto la persona dal testigo como
el contentdo d.i tastimionio, y, con la raisifn cuidadosa de todos y ca-
da uno ds 109 requisites para su existencia furidica, 84 vatidaz y efice—

cia, qus astudiarernocs mis adelarte.

e
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) REQUISITOS PARA QUE EXISTA

PROCE SALMENTE UN TT STIMONIO

Asf corno zn 1a confesibn es necesario Gue ella reuna determine—
dos requisitos para su existsncia ,validez y efleacia, suceds 1o mismo
con e! testimontio de tercerc. Ento-ces, podemos decir, Qus son re=
qQuisitos para que exista procesaiments un teatimonio, los siguientas:

1) Debe sor da_claract&n personal. Cs decir, que ro 88 pusdd re~~

dir un testimonio por conducto ds un mandatario o apodarado,
ri de un reprasentarte legal o convancio-al. Cuardo el padroe
o &l garents o sl furcionario qus representan uma emétdad pl—
blica, daciaran sobre hechos del hijo, de la socledad o de
esa antidad, el testimonto es de aquellos y no ds éstos. Se

pusds randir testimonio sobre hechos da otras persoias, y

es 10 que ge eralments sucsda; pao NO a normbre de otra per—

sona.,

2) Debs ser yna daclaracibn da terceros, a menos qGua ss tome

an &1 gentido genérico que incluye 8l tastimonio da parts. O

ses Qua, en sentido estricto, sl tastimorio es el acto de u-a
persona Qus na as parte en el julcto en donde va a ssr conside~
rado como prusby $ca que tenga intards O‘f;0 en ol litiglo o en
ta cusstion ds jurisdiceldn voluntaria que all{ sa ventlle, v sin

./.
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qus importe que pusda favorecsrlo o perjudticario, si 38

adic 8 on Otro proceso &n Gue e parts; on sentido amplio,
pusds ser tarrbibn una declaracidn de quien es parts en gse
procsso, siempre gus no sea dasfavoradle a quien lo hacs
o favorebls al advarsadio, porque en aste Gltimo caso serd
una confesibn,

Ss pusda ser parte en un precaso y testigo en otro, alin ~
cuando verssn sobre sl mismo hacho. Puade hablarss de

declaracibn de parts, paro no da parte testigo.

Debe ser un acto procesal, Al referirme ala definicid:- de
testimontio y ciuten ara testigo y en qué momento 88 adgui-
r{a esa calldad, dije tue pare Qus ura declaracidn tenga
at:udta calidad =8 {(ndispsnsable que ocurra en un Procesd
:; en ura diligencia procasal pravia y que cuands ocurra en

adtivi dadas extraprocesales, como sn las invastigaciones

familiares o en las que se encargan a detsctives particula=
| res, no puede sar denomirmda jur{dicarmente testimonio.

- En gantido estricto, el tastimonio es una declaracid hacha

a un juez 6 a un funcionario {n vestigador, inclusive en pro~

.+ cosos de policla y en algunas de tipo administrativo, en ejer-

- ¢icjo da sus funciones y con finga procesales,

e
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Si 1a declaraetbn se hace ante un fu cionario iudtctat, de
policfa o administrativo, pero cuando .o asté en ejsrciclo 1
de sus funciones o durante @stas, paro no con el fin da qus ‘ {
for*moﬁ parte de un Procesoc, como a un juaz en audle cla 1
privada y en su despacho, o tiens la condic[Sn jur{dica deo 4
testimonlo; para que pusda serlo, a3 indispensable que 21

juez disponga recibirla con fines procssales, en relactibn

con alglm procaso o en diliganclas judiclales preyv 828
o $‘;10 D2 ? ]
qus 1o hag. .. solicitud ds parte oficlosament Aﬁ}

tactH~ espo th ea del declaranta.

-

) Nigess 1én «

s necesario que la declaractén verse sobre highos.- Coma
) ) ¥ i

- : : g s L

la co-fesibn y como la prueba - general, el testimorio debe

varsar gchrs hachos entendidos en su mAs amplia acepctdn,
O @3 neacasario que sl hecho ssa extralo al testigo, porQua
pusde sar personal e intareserls por otros motivos, ni que

1o hayn percibido ri qua lo corozca o le conste por otro mo~
tivo. £sta elrecu stancia t-fluye er la eficacia probatoria

detl tastimonio, pero no e su existencia.

.os hechos sobra sbymry dooas

deaclaructdn.— Esto Guiere dacir, que al hecho pueds existir



\{

en 6l Morento dé Nndiré- como tal, 10 que ss requiere es

'qus hayan acascido antes. St ocurre apenas sn el momento

de hacsrss la declaracidn, no habri Mtlmonto, poOrqus no
ge tratar@ de repressnrtario o reproducirio mediante ;lna na-
rractdn pars Que sea conocido por Gste, St el declarants
habla do un hecho qus debe ocurrir en el futuro, tampocd
habri tastimonto, sino un cO Cepto Gue pusds emanar de un
perito pero no da un testigo.

E\ tastimorio, por consigulanta, pusde versar sobrs hechos
presentis, en cuanto todavia subsisten, pero acascidos des~
de antes del momento de rendirse, © scbre hechos pasados
que ya no sxisten; dicho da otra manera, cbjsto del testimo~

nio pusden sar los hechos permand- tes v 1os trarsitorios,

sea que §stos hayan desaparecido o todavia subsistans pero

&)

unos y otros deben haberse originado antes.

Dabo tratarse de una declaracitn repre ssntativa.~ Ests

rﬁqutstto as dé 1a esencia dal testimonto, puss de otra ma=-
nava no seria la rarracibn de un-hecho nl servir{a para dar~
10 & conocer al jusx y contribulr a formar su convencimier—
to sobre su existencia o inexistencia y sus caracter{(eticas.

St nada 86 representa con las palabras que pronuncie el su~

t/;
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puasto tastigo, no axistir& ni stquisra una declaraclédn en

sentido gensral y amplio, muchoe menos un testimonio.

7) Debs tem’rtlgnmcacitm probatoria .~ Esto requisito se

dachice de 108 anteriores; Si el testimonio es un actd re=.
presartativo de un hacho realizado con fines procesales y
diriglds a un jusrx o funciorario {nvestigador, necesaria -
menta tiena una significacitn probatoria, en el sentido de.
qus @s un medie de pruasba por s! tual se procura n_w,ru
al juex el convencimianto sobre ase hecho, aungque, #n Oca~
sionas, dedido a daficlencias Intr{nsacas y extr{nsecas,lle

g a caracsr de valor o sficacia protatoria.

D) REQUISITO PARA LA VALIDEZ DEL MISMO

1) La prévia admisién u ordenacibn del testimonio lagal .~ La

adecruada gdrmistdbn u ondenacibn de la prusba testimontal
comprands su dportuna y legitima presentacitn o proposi-
c¢ién cuandos requiere impulso ds parte; 1o primero, si se
encuentre ya elaborada corro un docurnento o la copia ds un
testimonio raxiido an otro procsss o en diligencia previa,

en cuyo caso al juer admite la prusba; o segundo, st el pe—
ticionario ss limita a indicar-quibnes son 1os testigos cuya

of o
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declaracibn se solicita, v al menos en (08 procescs clviles

'ucr*(heo_,, como 8l nuestro, cual es el obisto de la prueba,en

cuyd caso ¢l jusz ordena o decreta la prusba. En todo caso,
1a admisién u ordenacibn del tastimonio, en una u otra forma,

es (ndigpansable para su validez,

A aste requisito ss refieren los Arts.219, 220 v 185 dal C.de

P.C. qus dicsn;

-

Art.210.~ Petictdn de la prusba y limitacibn del testimonio:

" Cuando se pida testimonio deberk exprasarse el normbre, do-

ts sl objoto de la prusba,

£l juez..."
. \ Tlrwnsid

Art. 220,- Dacreto y préctica de la prucbsi "S { 1a pétigh

ralne los requisitos tndicados an el Art. pmedinth s €l juaz

orderard 1a citacién de 1os testigos v sefalars fecha y hora

para ia audiencta en éuo deban recibirse las declaraciones,

_dentro del tirmino para practicar ias pruebas.

Quando su nmerc 1o permita..."
Art, 185.~ Prusba trasiadada: *Las prusbas practicadas v~

lidaments en un proceso podrin trasiadarse a otro en copla
auténtica, y serén apreciables sin mis formalidades, stempre

e
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qua en 8! proceso primitivo ss hublaran practicado a petl -
cibn da la parta contra quie~ se aducs 0 con sudiencia de
elta.”

Vemos, pues, qus uno de los principlos generales de la -
prusba judicial es, precisamants, sl de su formalidad y le
gitimidad, que repressnta una preciosa garant(a para ¢l ejer—
cicio del darecho ds defensa, que ircluye el de contredsclr
ia prusbm, an toda clase ds proceso. Se relaciona tambin
ests requisito, con los principics fundamentales da la publi-
cidad y la contradiccidn da 1a prusba v de a igualdad ds opor
tunidadas pare &sta, Sin ests muis!w l-a pmcba sar{a se~
crata y sa violar{a sl derecho de defensa, que implica su o~

port unidad para contradacirla,

2) La legitimactién para psdir y rendir el testimonio.~ Es de~
' cir, a urtciénv debe venir de quien as parte en el proceso
y ol testtmontio debe ssr de quisn ha sido citado o admitido

© como testigo. (C.ds P.C., Arts, 210 y 220).

8) La recepctbn del tastimonio por 8l funcionario legitimado

para ello.= Ordinariamente sl fimcionarto tegitimado para

admitir u ordenrar el tastimonto 10 as también para rqocibirio.

o/



Sin ambarge, es frecusnte an 103 procescs eascritos yen
ocasiones en los orales, qus ol juez da la cause comisglone
a otroe funcionarios para la recapcibn de este prusba, vy
sntoncas gsu también tandrh tal lagitimacién pero no para
ordensr o admitir otros testimonios.
En la préctica judicial colombians 8s ha acosturmbradd vio-
vlawem formalidad, tarto en el proceso civil como en ol 1o~
boral y panal. |
Para svitar asta corruptela en materia civil, laboral y eorm
tencioso admlniitmts-m,. e mtﬁc que sean patibidos en au-
diencis p{htlal , -sﬁs‘rcco‘dtda por 61 juez, cuya presencia ss
in&ispmaht‘ y se axige & &sts que interrogus primers al
testigo sobre 103 hechos v 1a razbd da 1a ciméia de su dicho.
{C.de P.C. Arte.R20 y 228) 51 1a parts interesada logra
probar que ol fusz no astuvo pre sents an ta racepcibn pusds
. b.atr la nulidad y asf sa declarard o el jusz ordsnar” 8y re-
paticibn por mandato del Art.247 del C.de P.P, que es apli~
cable & 1o th.» .
El Art.ﬁsl;}f del C.de PP » & 12 iotra dice: Interrogatorio
por &l fusx.- ‘-’Lﬂ? testigos deberfin sor intarrogados perso-
mtm» por sl funcionario de instrucelbn o el juez, ants au

gecretario, clrcunstancia qus a» harf constar en sl testo de

of .
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14 declaracibn, En ningln caso y por ninglin motivo podré el
juez ni el funcionario de instruccibn delagar esta funcibn, Si
el tastigo no fuere interrogado por el mismo funcienario de -
instrucotbn © el juez y en la diligsncia e afirmare que 16 ha
sido, ol juaz o el funcionario qus debid recibir la declaractbn
y ol que reaimente la reciblers, incurrirkn, por ese solo he-
cho, en el dolito de falsedad de documento piblico,

La declarmcibn qus ro fusre recibida conforme a lo dispuestd

en sst'e articuls, no tendr valor siguno®,

La capacidad jurfdica de!l tastigo.~ E3 thdispensable qus sl
tastigo goce de é&p&cld&d para tal acto..

t..oa' incapaces an absoluto carecen de capacidad para resndir

el tastimonio, C.de P.C., Art.R15.

Los insapaces relativos son generalmente hiblies pars téstirmo-

niar, on todos los procesos.

Debs ser un acto consclents, libre de coaccibn.— Al testige se
le axigs Gus diga toda la verdad, o major dicho, todo 1o que
cres qus ¢9 la wmiad sobre los hechos preguntados, paro s_ald-
vo sl estimulo que para sl cumplimiento de sste deder juridico
represanta o! juramento v ia sancibn penal para el caso de per—

jurio, es ilfcite 61 empleo de medio de comcetdn fisica, sicold-

of o
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gica 0 moral y de drogas para obligarlo a declarar, y con
mayor razhn para qus 1o haga en ur~ sentido determinado.

E1 testimonio as{ obtenido es absolitaments rulo.

6) Debe estar precedido de juramento en legal forma,~ Nues~

tro C.ds P.C. exige que el jusz reciba el juramento al tes~
tigo piber,

Al respacto, la parts pertinenta det Art.227 del C.de P.C.
expresa; Formalidadas prevlis al interrogatorio: "Los tes~
tigos no pedréin escuchar las declarmciones de quignss e
precedan.,

Presents e idartificado sl testigo, &l juez le exigirk juramen-
to de dacir 1o gus le conste sobre 1cs hechos que se le pregurr
ter y da que tenga conocimientd, previéndole scbre la reapon~
sabilidad penal en que incurre quien jura an falso. Quedan
sxonerados dal jureamento los impldares.

cnsssse’

ToHmo 86 vo, 67 nugstros procesos el juramento dsl tastigo
es racasario v no facultative, salvo la excepcidn mencionada,

d@bi&ndm prestar antes y no daspuls dsl acto.

o



£y REQUISITOS PARA SU EFICACIA PROBATORIA

Taniando an cuents gus de la existencia y validez juridica ds

un testimonio no s deducs Mfmmn o =3 eficacia probatoria,

a3 racesaric estudiar sstos requisitos; aliocs son:

13 La condusancia del medio.~ E1 jusx Que al momenta do
valerar o apreciar ia prusba testimonial, no ohstante ha—
bérss adinitido por una providongia ajecutoriada y estar
prasticada con todos 1os requisitos recesarios pars su va—
- li@, encusrtra que es legaiments inconducents para sl
l'hchﬁ por probar, por requerir 'Ma solemne © docar
 manto ad-probarionsm debe ragarie mbrito probatorto.

Asf 1o contampla rnuestro c.ﬁ P.C. an sus Arts,187 y 265,
El primero rexzx: Aprachct&n'da las prugbas,~ "Lno pmo-
bas deberén ser apreciadas en 'dbhjunto , da acuerdo con
tas regias de l; sani erftiu,- sinvptirjziicto da las solemni~
" dudes preseritas para la ley sustancial para la mutmeu
|y validez de clertos actos.

€1 jusz expondra stemprs razoradamants el m&r;ito que e
asigne & cada prueba.” |

1 segu do textuatments dice: [nstrumento publico ad sibe~



tantiam actus. "La falta de instmmento plblico no pui- '
de suplirse por otra prusba en los actos y contratos an
que la ley reguiere m solemnidad, y s mirarn como
no celabrados auncuando ss promata reducirio a instru-

rmento plblico,”

2) Ausencia ds interés personal ¢ familiar del testige en sl

litigio scbre et hecho objeto de su tastimonio.- Estono

son otros gue 108 Ilamados por nuastra Legtalacibn de
Pracsdimiento Civil, testigos scspechosos que conducen
at jusz por mandato del Art, 217 calificarios coms tal,de~
bido & que las circunstancias afectar su credibilidad o tm~
parcislitdad., Lo mismo 1o faculta &l (nc. final det Are,

218 dat mismo cbdigo.

3j Que 1o dicho por el testigo no exceda sl chjeto del propio

tastimonio ,~ E1 cbjeto del testimonio no son mis que los
hechos en general. Csto no quisre decir que sea posible
separario dal juicto aus el taatigo se haya formado ds -
sllos, ya que ademés de percibirios, debe aprecisrics,
identificarics y someterios a critica o discermimie to =

para podsr asegurar que los conoce y reprod.cirios en

o/



su narrac{dn.

4) Ques no ox!gta ura cosa jurgada nf una presuncidon de de~

recho en contraric,.~ (“ste caso aquivale a una {mposibi-

lidad jur{dica del hecho narrado por los testigos.

5 Que haya ¢laridad v sequridad en las conclusiones del

testigo y que no sean vagas i {ncohsrentes.— Cuando se

trata de testimonios sobre hachoe antiguos, no puede exi-
girse al testigo una narracibn precisa y sagurs, y, por el
contrario, lo natural es qus (ncurra er inexactitudes, puss

una exsgerada fidalidad ds la memoria es sospechosa.

6) Que si hay varias declaracionss del mismo testigo, no

existan graves contradicciores antre sllas.~ Serin el ca~

20 que el testigo haya declarado an diligencia judicial pre~
via © en otro proceso ytambibn gus en el mismo se s lla-
e & amuar su testimonto o a careos. Ln tal caso la -~
sorcordancia o armonia entre las varias declaraciones —
&8 tan necesaria, para ta sficacia e la prusba, como la
que dede sxistir en uria misma, y el eriterio para aplicarla

s tonml.

/e



7) Que ss hayan curmplido las dems formalidades para su
recapeifn aun cuando su falta no conllave su rnulidad del

testimonio,

Queda an esta forema desarrollado ests capftulo, donde he in—
sertado tocia esta seris de requisitos referents & la existencia, vall-
daz y eficacia dal testimonio por estimarios de mucho valor en la =
apreciacidn dt_ esta prusba. Adsmis, porqus estimo que es en este
medio probatorio donds ¢l juez dedbe desampelarss a fordo, hasiendo
relucir todos sus conocimtentos clent{ficos pare que pusda asf cunr
pitr con su misidn de desentrafiar de la persona dsl testigo, toda su -
audacia que en un MOoMeNnto dado pusds hacer valer ante el funcionaric
distorsionado en forma magistral y cenvincente los hechos roateria

desl proceso,
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CAPITULO VI

A) INHABIIDADES PARA TEITIMONIAR,

| ABSOLUTAS Y RTULATIVAS.
B) VALOR PROBATORIO DEL TESTIMOMIO.
) LA TACHA DE LOS TESTIG0S,

D)y PETICION, DECRETOY PRACTICA

DT LA PRUFCPA TESTIMOMAL.

) LIMITACIC™ DT LA EFICACIA DEL TESTIMONIO




A) INHARILIDADRE S PARA TESTIMORIAR,

ABSOLUTAS Y RELATIVAS

Sabemos ya que u~o da los requizitos pams la validez dal tes~
timo~io es la capacided para taktimao~{ar por parts del testigo v e
“hebilidad fisica, moral a |- telectual y que para su eficacia debe an—

tar libre de ciartas lhcapacidades relativas.

Existan t-hadilidades absolutas v mlati\(w.. Las primerss ax—
clayen, s gereral, {a resepclén del tastimorio de u a perst-a e
toda clase da proceso, de rme:era qus sl juez no debe admitirio come
‘prusba e nigg&':r caso; las segu-das ss refiers~ a clartos motivos -
que impldes, Br ut Proceso detarminade, Ia precepsidn dql fcsttmo: 0.
Ambas son~ disti-tas de 108 irmpsdimantos; hoy carominados mis the-
ricaments por ‘usstre C.ds P,C. en mi Art, 217 tastigos saspachoson,
Este Art. a la lotrs dics: Teatigos xospeshostn.— " Son sospachoecs
para declarar ias Persorag que &+ covcepto d8l fuex, se e cus b . | ‘
8 clrcurstancias Qus arscten s érsdtbttldad o Imparcinlidad, e~ ra- ‘
zbn de pare r&bas'co, ammnciu » sentimiantos o interés con rila -
cibén o las partas © Sus apoderados, & tscedentas (pcrso:.alns u otras

causas.” Es declr, que sstos motivos nd impiden recibir al testimo-

nio sino gus daben ser teridos en cuarta por ol juer pera anslizaries




ds acuerdo con las reglas de la sana crftica, tuando ss presertan

1las circunatancias expresadas en el Are, 217,

Es da arctar que &~ derecho ia capacidad es la regla gsreral
yla incapact‘da-d la exespeién, Lo mismo suceds sn matsria de tes—
timonie: La regla gereral consiste en que toda perscia es hEbil pa-
ra re dirlo. Perc a veces eonc;:rnn en 8l tastigo determinadas cir-
curstancias que 1o inhebilitar pare declarer, Tales circunstarcias
12 consagra la ey civil como x;ausalu da umuwaa dal testigo y
dan lugar a Que 8u uat!mmté_multo tradmtsibis. Pero no sism -

pre las srvumare la ley de mansra taxativa, puss, an ocasiones, come

£\

oturrs entre nosttros, sa permite resolver al ez, aZ;mm Jo-

glas de 1a sana crftica, cuando un testigo es inhibil

en que va a declarar, é’
' \ 7 ruuul“ .
Cuands el tastiyo carece de habilidad pars testimfniar e~
proceso se dice qué es {nhabll abulm; y cuando s falta d:":pi%gxd
#s refisre 2 un proceso determinado, se dics que su inhabilidad es
relativa, v
En 6l primer caso la (rhabllidad as inherents a calidades pro~
pias y parmanentas dal testigo; er el segundo €aso se trata de aitue~

ciones que 10 cfactan transitoriamente. Pero ambas clasas de {rha-

o/
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bilidades, co llegar a rendirse e! testimonio, cuestion asta poco
probable debido a que 18 lay dispone qus unk vaz protada la respec
tiva causal el j:ez debs abstersrss de recidlr la declaracibn, 1o ~

hacer comrpistarnante ireficaz.

Nuestre lagislactdn clvil se refiers a estas incapacidades en

los Arts. 215 y 216 del C.de P.C.

Al respecto nuastro cbdigo procedimental dice: Art.218 In-
habllidades absetutas para tastimoniar,~ 7S50 inhébiles paﬁ testt~
montar «n todd process: |

1) Los menores ds 12 afos

2) Los Gus se hallen en interdiceldn por causa de demsreia.

3) Los sordomudoa que noO pusden darse a sntendsr por ascri-

_to ¢ por lenguaje convencional de signos traducibles por

{intbrprotes.”

£ sto quiere dactir, qus de dicha norma se desprenden tres {
capacidades pars el testipo que dan lugar a igual nlmero de i.mbl-;
{idades absolutas para declarar, Como vemos, la Comisibn redac—
tora no fuk afortunada pars 1a redaccibn de estas inhabilidades co-

mo pars la mnyor parte dsl resto del articulado.
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La primera causal sefalada por el numeral 1o, del Art,215
consista en una Iimitactén impussta al testigo por rezbn de su odad.
£n asa disposicién so dice qus aon inhibiles para testimoriar en to-
do proceso, es dectr, que 301 irhibiles absolutes, los menores de

doce afios.

Ello entrefia que ol jusz pueds recharar su testimonio en la
respectiva audiancia cuando en slla aparexca prodbada una edad Lir-

ferior a §sa,

Como 3o va, no hay ningunra razbn valedsra para justificar la
limitacibn ds la babilided del testigo por razbn te su sdad dentro de
un sistema que, comeo ¢! adopitado por el nuevo Cﬁdtg& ds Procedi ~
misnto Civil, acoge la apraciacibn razorada ds la prusba. Mas 15gi- '
co hahria sido dejar qus el fusx pudiara apreciar sl tastimonio con
la libertad propis y pecutiar del sistama, madiants la aplicaciém,
{nclusive a la edad del testigo, da las reglas de {a sana critica,como

muy bien 10 ordane s} Art.187 deol C.de P.C,

S» expl teaba una Limitacidn de tal fndele en el cbdigo anterior
en ol cual, por regir la tarifa legal de prusbas, dabla el juex torer

por probado 16 declarado por testigos hibiles, sismpre que sus decla-~

/.
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raciones fuasen os ¢ Mis vy Gue concordaran en sl hecho y sus cir~

cunstancias de modo, tismpo y lugar. Pero sn un sistema como el
actual, donds prevalsce sl examar razo-sdo tanto del hecho como -~

; de 12 prusba por parte del juez, no existe duda de que no tisne cablida.

Peroc debs admitirss en todo caso qus la sdad del testigs es un
factor que irflye decisivarnents en ta cradibilidad qus dsba otorgarss
& su declaracidn, blen s8 examing ¢l punto con criterio tarifarid o 8
través dal ststema da la persuscidn racional, Lo referents a la edad
an ol tastigo tuvimos oportunidad de tuﬂmurlo en forma somers on el
capltulo saqundo roferents a la Psicologla del Testimonio. El nume~
rel 2 dal Art. 215 establece comc; inhabilidad 1a t{rterdiceibn dol tasti~

ge por causas do demencia,

Lo mismo @ on 10 referents a la odad tampoco nos explicamos
ta razbn por 1a cual se consagra esta inhabilidad porque si bien es ~ |
ciovto que loy irtsrdictos por damencla son incapaces para admt ta-
trer sus blenes y diaponer de sllos librements, nd todos son inhilbiles
para servir como testigos. Para ser consscusnte con sl sistama cor
sagrado por el Art. 187 ha dsbido dejarss al juer la apreciaciin del
testimonio rerndido por el tsﬁtordlcto por causa de demencia, La expe~

riencia ros sngsRia que no todos los interdictos por esa causa son {rhi-

o»/o
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biles wa declarar. Ss conocer casos 4@ interdictos por damarcla
que, inclustve, hoblendo sido intarvenidos quiriirgicaments en loboto-
rmfa prefrontal salectiva, conservan su capacidad para tastimoniar en

condiciones relativaments acepubm . .

Por todo gsto, creemos que habria sido rriag acertado dejar al

testimonio dol interdicte a ia apreciactbn del jﬁoz.

El rumeral tercero del ya citado art. uhbloci tarrbign como
{rihahilidad abhsolita Ia sufrida por tos sdrdomudos que nO puesder dar-
ae & ertendsr por escrito © por longusje convencioral ds signos tredu-

ciblas por inthrprsats,

- NO se ocu'ta Gue Quisn se encusntrs en tal situacibn esth absolu-
tarnsrte impostbilitadd para daclarar por carecsr de medios qus le ~

permitan &xprasar sus percepciones.

Es necesario athvertir aqul, gue nd se trata de una incapactdad
para percibir, fljar, conservar o m tos hechos, sino de uca inca-

pacidad para daclarar,

Vistas las inhabdilidades abgolutan, vearnos 10 Que nusstro COAIgO

dice respscto a las inhabilidades relativas.



E1 Are.218 del C.de P.C. consagra: Inhabilidaces relativas
pare testirmoniar,= ® Sen (nhibilas pare testimoniar sn un Procesd

detarmirmdor

1.~ Lo ques al momento de declarer sufran altaracion man-
ta! o perturbaciores sicoldgican graves, O ss encuentren
an aptado de cmﬁrtagmz. sugestifn hiptftica o bajo el o~
foctn dal alochol © sustancing sstupsfacientes o alutinbgewms,

2, Las demis parsonas que el jusxz cangidere {nhibiles pare ~
tastimontar en un rmomanto detsrmtnado, de acusrdo oon

Ias reglas de la sana crittea,”

vemos aauf, come tampoco b WM 1a Comisibn Redactora
& que todas eatas intabllidades son absolutas y no relatives, pies
1o ciarto es Qua Quisn padsce ura aitaracifn mantal o psiGuice grave,
© 88 encusrtre embriagedo o bajo sugestién hipntica, o en los damis
casos erurcingos, no sblo esthn impedides » incapacitados sn al mo «
mento de declarer pare rendir testimonto en ol proceso dorde debe ~
hacerlo sino e todo process. Cosa dim a8 que su incapacidad
ses transitor{a y no ptmm.v'*to. puss no por trensitoria deja en ese

momento ds ser absoluts para todos log procesoe.

o



Pare no exterdernos demasiado en este Art.haciendo una cla—
sificacidn da las s fermedades mentales y explicar lo qus 10s trata~
distas srtienden por satado de smbriagusx yl_a circunstancia ds 8n ~
contrarse ura PRrscra bajo el efecto dél alcohol, digamos por Gitimo,
Qus éste Art, 218 en au rumeral segundo, aderis de 108 casos epre—
saments consagrades ym sn sl Art. 218 y numeral 10, del 210, ctérga
al jusz la facultad de decidir cuando un testigo 9 (rhabil pare decla~
rar, fundfndose, pare rechazar su declaracidn, enlas reglas da i

gana critica come 1o eatablecs sl Art, 187 del C.ce P.C.

B) VALOR PROBATORIO DF L. TESTIMONIO

Se sntisnda por valoracibn del tastimo~io, 1a operactibn men ~
_eal gque tlene por fin corocer el m&r'l'to o valor de conviceibn gue le
marezca #sta prads; las partss, sin ermbargo, pusder y debén ha -
cer su propia valoracibn, para pressntaria al fuex en calided de ale-
gatos, . "

Extcu'. sir sambargo, ura difsrencta sustancisl ertre las dos
valoreciones: Lo segunda ssth orientada principalimsnits sn busca
de argjurmantos de prusba favorables a la causa Que cada parte deflen—
de, v la primsra por 1a (mparcial functd: plblica de encontrar la ver—

dad, en cuanto eEto sea posible, para admiristrar justicla en &l case

concreto. Por gsta razbn, procesalraents 1a /mloracién de Ia prusba

=
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es una actividad meclasiva del Jiaz, v las partas apsras presentan su

colaborecsitn sr escritos 0 exposicionss erales.

Practicar 1a prusba ds testigos es fracuentements una lubor dig—
pandicea, larqa, diffcll, que implica mucho tismpo y tradajo al jusx y
alas partu ® tnclusive une lmﬁi&n ds dineros de estas y dsl Esta~
€0, que an ocasionss pusde sar considsrabla. Ds 1a correcta valora-
cibn de su comenido por el jusz deperds Gue tales esfuerzos, trabajo,
dineroc y tiempo invertidos an localizar a los tastigos, hacerlos eompa—
recar, formularts los interrogatorios, olrlos y estamper sus exposi—~
clones, hayan sido (tilas o no para 1a justa decisidn de la causa y que
pusdan sortaarss ﬂtlmm 1os peligres infharentes a aste rmadio de
prusba.

Asi,pas, que correspords al juex datermirar la credibitidad
y sl grado de eficacia probatoria que 1o merexcan los testimonios, de
acuerdo con tos principios gensrales de la aana critica y aterilendo
a las condiciones (ntrirsscas v sxtrinsecas de cada uno y ia calldad,
ia farma v 1a {lustrectbn de 10s testigos; para esta critica el niunwro de
Migo sBlo tlene lmpc'srtmcia secundaria, comp complemento de Ia
buera calidad do los tastimonis, ya qus valen s pocts busncs que
rauchos mia,-m. como susien recordar 108 autores "los testimo-

nios s pesan y no se cuentan”,

e



L.os divarsos aspectos de asta Amcibn vatorative del testimio-

{0 y g% ol juse debe esaminar culdadosarnents, som

a) Critica formal.~ Esto ss, 8l cumptimianto de los reduist~

tos da ferma en la aduccibn, decreto, recepcibn y retifice~

cibn dal tastimonio, as decir, pare 3y validex,

b) Examen de la fuerza probateria ¢ aflicacia del tastimontd,.~

Una vaz var{fiosdo qus sl testimonie es formatments vilide,
os indlapansedle pare ol samen 98 sus requisitos ds fondo,
para determinar la fuerza probatoria defintiva ques dubc sig-
nfresle, sisladaments y en sorcurrencia con otros testime-

nioe tarmbil;: formalmants vilides y con otros nmedios pré~

batorios diferentes. Estos req.Asitos de fondo sen de dos

claspasr Unos sxtrinsecos Derqus son clrcunstancias separe—

das del testimento, pere que trfluyen en ss validex © eficasia;

ctros, en camblo, son intr*fmquu e conternplan ta ori,
tica intarns del testimonio, am tiene dos aspactos: sl subjes
tive,que ss reftere a su busna fe ¢ sincaridad; ol objstive,
Que so-temple su exactitud o verscided y su credibilided ,es

decir, an relacién con los hachos ebjeto da ta declarectbn,
que pusdan faltar & pesar de s busna fe.



Para que esta critica global dal tastimonio, en su doble as=

pacto, resulte cornpleta, es indispensabls tanar en cuenta factores

que podemos BOrupars

f.~

Q"‘

4.~

Examen de las condiciones martales, flsicas y morales
del tastigo en el momento de su percepciin v en el de la

dcclam'wtﬁn *

Critica do la capacidad memerativa del testigo y de las
co«!!ctmu Gue pusdan haberla afactado con et casd con~

crato.

éﬂtic’a. ds la capacidad narrativa del testigo y de su narre=~
ctbn. Esto as, que para ser un buen testigo es preciso sa-
ber mmr 1o qus ss recusrda, ldertificar o calificar las
im&genas y las {deas que la percepcion evoch vy que ta me-
moria acn;nllzﬁ,; sl falla eata operacibn irtelesctual, o la
elocetén de las palabres que utilics et testigo para axpre—

aar sus conclusicnss, su testimonio conduciré a errores

on su Intarpretactdn por el jusz.

Critica de las condictoﬁc: morales del testigo.

e
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10.~ Critica flnal y global y conclusionss, Fs ;:glﬁfﬁggdo 4
al juaz do 108 alamentos qus le dajan las diversas criticas
al contentdo de cada testimanio y sus aspectos formul y e
trinssco, 10 misrmo qus 1a psrsona de 10s tastigos, previo
ol estudio global de ios otros medios y de sy armonf{a y des~
armoria, podri llsgar a las conclusionss definitivas, para
10 cun! daberd tener an cuenta 10 8xpussto al tratar de 1a va

1oracibn da la prusba en general,

C) LA TACHA DE LOS TESTIGOS

En lo civil, laborel y contencioso administrative, cuanda us tes—

tigo esth en algunos de los casos contermnplados por la ley como motivos

s

ds sospecha, las partes pueden aslegar al hecho por sscrito antes ce la

audisncia en gue debe recibirse u oralments dantro de ella, aducisndo

las prusbas o solicitando s. prctica; si el testigo acepta el hacho,3e

prescindiré de otres prusbns; Pero en caso cortraric, se debs proce—

der alli mismo a practicarias. El testimonio se recibirf de todas ma=

neras, y sl jusz apreciiirk los efsctos dsl motivo de sospecha alegado

y sus prusbas en la santencia; pero si era un testimonio de un {ncidents,
10 apreciark al resciver bate.



D)y PETICION, DE CRETO Y PRACTIC.

DE LA PRUEEA TT STIMONIAL,:

EV AP 210 del C, de P, T, regula la manera como se debe pe-

dir la prueba mttmohwl., Dice que cuando se pida testimonio dabe
expresars s sl nombre, domicilio y residencia da los testigos y enun—

clarse sucintamente 6l objeto de le prusba, La indicacién del domici-

4

o
g
i
,

o y restdencia ds (o8 tastigos tiene pér» objato facilitar 8. Gitacibn,

Y la enunctacidn sucinta d#l objeto de la prusba consiste en indicar el
racho qus se dase demostﬁr por #sn madio, 1o cual porrﬁiu al juez
rxaminar si =1 testimonio se c{?io al asunto materia del procesd, =i se
trata de una prueba legalments pronibida, neficaz, impertinents o su-
perflua, en cuyo caso dob.}md\azan\a en ol acto por dlsoo'olciﬁm del
Art,178; y tarwibn, mhs tarde, durante i curso del proceso, le par—
mits limitar la racepeibn de 1os tastimonios cuando conslders suficien~
te oaclarecidos los hocho; rmateria fe asa prusba. En sste Olittme caso
»1 auto que res.uelva tal cosa no tiens recurso alguno, perd el superior
pueds citar de Qﬂclo « 108 derris testigos decratando la pm cormo
{o 'dtapom‘ sl Ark. 180 en la oportunided prevista por el Art, 381, a8 do~
cir, cuaﬁdo so trata de apalaciin ds la sentencia, ¥ n asta caso sl lm.-

resado tarsbilin pueda pedir de nuevo ta recepciln da tos testinranios «n

o/




el themino da 1a ejscutoria del auto gus adimits el recursd, aductendo

¢l hacho de que hablando sido decretados en is primera instancta deja—

ron de recibirss sin su culpa, .

Cuands ta petictdn dat testimonio indica sl nombre, domicilio y
rasidsncia da 1oe tostigos y enuncla suciniaments el objeto de Ia prudc-
ta, y.e-zdamﬁs e b presontado en la aportunidad procesal dsblda, el
jusz ordens ia citncibn canspandiarM y safiala foché y hora paha la
.su;:!tenbia- 2n qus deban recibirss las daclapactones, dentro del thrmino

para practlch# prusbas,

51 el Admers de tostigoa lo permite sefiala una sola audiencia -
para recibir sus dsclaraciones y si ﬁta no rezulta suficiente, $s conti-
nGa en las fechas més proxima posible, padindoss ordenar por &l ;uiz
la concentracion ds audiencia cmterépladas an 8! Art.110, msdiante se~
rﬂala.'miah:q da fechas continuas, Cuando se ordana dicha concentracibn,

1a audiencia deébe tener una duracibn minima de tres horas,

El testigo impedids pare cencurrir al despacho por enfermaedad
os le recibs declarscldn en audiencia en el 1 Jréar donde se encusnirs,
previo a! ssialarmiento de facha, Y en tocdos los casos, st ¢l jiaz lo com |

sidara convenicnte, puede practicar lh sudiensia »n e! lugar donda debie~. '

e




ron ocurrir loa hechos.

£n lo pormi, por la returaleza de la actidbn, no sxiste Ia tirvia-
c18n del testimenio. Y por in misma r=2bn no prascriba te ley foﬁma!(-

datos sspactnles para padirlos pero si para practicar la prusha.

Reapecto &l daereto y prictica da ta prusba testimpntal ss mﬂr?
re sl Art.820 del C.do P' C. qua a la lotra @ley  Decreto y prictics
de la prusba o 3i la peticion reuns los regquisitos tm:m&i on el are
t,fmto?p'racidm, #l {usz ordanara la citaciln de los testigos v seflalo-
r& fecha v hora p&mh audlancia en que deby pecibirse las declaracio-
nes, dentro del t&psﬂm pars practichr prusbns, Ma sq nOmero is
permtta ’ sﬁ seAslard una sola audiensia para recibir los testimonios ’
pcrost no fuare suﬁcimm se contimarﬁ o (a facha mas proxims posi-

bie, teniendo en cmnm la dispussto sn sl 2. M . 130,

Al testige lmpediao pare concurrir al despacho por enfermefac,
86 lo récibird daclaracidn en audiencia en o1 lugar donds s& ancuentrs,

previo st m!n‘mo' s&lalamiento,

S el juss t» considera cmantoms:. podtriy pmc:ticar ia wdtmla

en ol tugar dorde mm.mn ocurrir 1os hechos.

o/




£) LIMITACION DE_LA EFICACIA OF L TE STIMONIO. - K

£'n mataria clvil, atendida la naturcleza de los uuntosﬁue le o
son proplos, el Art, 222 dat C.da P. 3. fimita 1a aficasia d#l testimo— -
nio. Esta disposicion prescribe:

Art'.. 238 « Limitacién da la eficacia del testimonlio.~  La prusba
da testigos no podrd suplir el escritd que la ey axija comc; tolomﬁidud

para la axlstencia o validez de un acto o contrato.

Cuando sn trate de probar obligacionas orlgimdus on contratd ¢
convsancion, el corraspondiente ‘pugo. 1a falta de docurmentd o ds un =
principic de prusba por sscrito, se apreciark por =l juez como un indi- "
cio grave de la inaxistencia del respecﬂw aSto, & Menocs que por las
eircunstancias en qus tuvo fugar haya aido imposible obtenerlo, o gue

su valor o la calidad de ias partes justifiquen tal ornistén’.,

La le-/y exigs en clertos casos la formalidad dal escvjl'w para la
prusba de clzrtos actos y en oiros para 1& exlsvtenct; o vaiidez de ios
mwismos. ' |

. Cuamio 1a forrr_sa sacrita es :xigida pare a prusba se dice qus se
trata ds una formalidad ad probationem y cuands se axigs pﬁru 1a valider E X

p existencia degirmos que 8 trata de una formalidad ad substantiam =

sctuus 0 ad salarnnitatam.




Segim el Art. 1741 del T.0.C. la nulidad producida por ia omi~

#ibn de algin requisito o formalidad que las layss prescriben para ol

_valor da clertos actos o contratos en coneidaracion a la naturalezs de

ellos v no a ia celidad o astado de las peraonas Gue 10 gzcutan o acuar-

dan, son nulidades absolutas: Per tal ruzén, st se omits 1a forma ad

'l

solemnitatem estando prescrita por 1a ley el acto respactivo es rulc

ds nutidad absoluta, to cual significa que, sn ¢l torrenc ds 1a prueba,
no p.ade demo‘sframa por ningim otro medtio diferenta del escrito, pues, -

todos, axcapto ess, carecen da eficacia.

£n relacisbn con #l Inzigo 20, dsl art.034 cabs cbsarvar qus e5—
tablece en su primera parte una rejla genaral “gﬁn la cuat, cuando
sn trata da probar obligacionss originadas en contrato r;s convancién, o
su correspondients page, 1a falta de docurmento o de un principio ds -
prueba por ascrito se dabe apmciar por ét juez como un indicio nrave
de ta inexistencia del acto respsctivoe, indicto que dns&e luego debe o
tenda’?xo en comra do quien ha debido aportar, de pxistir, la prushe as~-
crita. Y como @xuepclzléﬁ consagra: La tm&lbllid&d para obtener ol
~gerito atendidas las circunstancias »n qua ha dabido otorgarse, al va-

1or del azto v la calidad ds las partes,

€sta calidad debe ser apraciada an relactbn con las partas mis-

mas, mas qua con relacién a la generalidad de las personas, por to -

b e e e e
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cual cresmos que hace referencia a los vinculos dal parentssco, pro-

fesiorales, do amiatad o de otra (ndole que justifiqus la omisibn dal

docurmento,

s

Como hemos {sto, se trata de authbnticas limitaciornes a la prue~

ba testimonial.




A)

£)

0)

&)

CAPITULO VIL

TF STIMONIO RE CIRIDO FXTRAJUVICIO PARA

FINE L JUDICIALL S Y COMD PRUEPA SUIMARIA,

NECE SIDAD DF L. CARFO, FN TODOS LOS PRO-

~F S0S OF LOS TESTIGOS QUF SE CONTRADICGAN.
TRA GLACO Y RATIFICACION DI L TF STIMONIC,

COMO SE LEGALIZA EL TESTIMONIO

D& PERSONA FALLFCIDA.
EL TESTIMCNIO UNICO ¥ 88U VALOR PROBATORIO,

ORITICA &L TESTIMONIO PLURAL Y MULTIPLE.
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A) TEESTIMONIO RECIRIDO EXTRAJUICIO PARA FINES

JUDICIALES Y COMO PRUERA SUMARIA

Loug Art, 208 y 209.del C.de £.C. reglamentan adscuadaments

1a recepcibn ds testimonios recibidos fusra ds juicio. La primars de
tales disposiciones citgblwo una serie de forrmalidadas dirigidas de
modo espacial & qus simultinaaments eon la priictica de la prusba s&
curipla su contradiceifn, cuestifn qus, respecto del ctdigo anterior,
constituys una saludable innovacién, puss en ésts quedaba a Ia exclu~
siva sleccidn dal peticionario la cltactén de la parte contﬁ la cusl pre
ten:i{a hacer valer la declaraciin, SO6l0 en algunos casos relativos al
estado civil de las personas imponfa la lay 1a ocbligacién de citar al Mi~
nisterio Publico, cuym intervensién en 1a prictica resultaba apsras no-
mtnai. Se comprenda entonces qus ssa situacibn daba. lugar & la slaho-
nctbn de daclarecionss aussntas de todo contsnido tutlmonui , porque
yruchas ssces el testigo apsnas sf intervenia en la recepcitn, la cual se
hacla macknicamants por el respect lve secretario. El citado Lt din—~
pone gue con 81 fin de al legarios a un proceso pe pusde pedir qus se re~
éiban testimonics a parsonas de edad avanradas o gravemants erfermas,
mrediants solicitud que debs formularass ants el juez ds ia residencia de

diches personas,
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Triveseién - /
£n la solicitud sl petictonario debe axpr sar >aj! “?J-pg&é' sl

cual se considera prestado por la presantacibn del respectivo ascrito,
1a sxistencia de alguna ds tales circunstancias, es decir, st oo trata
de parsonas de sdad avanzada o graveménts erferna. Y ademés, de~
be indicar ol t@r dmﬁo s8 encusntra la persona contra qutch as pre—=
tende hacer valer la prusba © en su defesto manifestar ﬁue-lo ignora,
afirmacionas sstas que taﬁwbi&n quedan amparadas por e! juremento

| presunto.

Cuando 1a psraona contra guien se pretends hacer vater 1a prus—
ba reside er la sade del juez, debs clthrsela psrsonalments. Y st no
xe la Qﬁwentrt an ol lugar indicado por quisn ha solicitado ia recepaion
de la dtciamctén, on ohedecimiento a 1o dispussto por s! Art, 208, el
notificador debe sntreger Un aviso a cualquisr persons que habite o tra-
bajs all{, en la cual se expresa la clan. de diligencia para l_a cual so le
solicita, la orden de comparsc er personalments at lugar donda va 2
practicarse la audiencia v 1a fecha y hora w‘iatydon. La peraona qus
reciba el avise dm firmar una copla de 81 ¥ st se niega a hacerio lo
hace un testigo el cual debe ser pressncial para que pusda dar fa de

ollo posteriorments, si se la solicita,

Qundo quien pide 1a recepcién det tuttmonio ignhora el luger don-
de pueda citarse a la presunta contmmm, o $sta resids fuera de la

aede dol juzgado, se pmsclndo de cltarta, p.remn ul cno lu sestimo
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nios sblo t isnen sl carkcter de prusba surraria.

Suando 88 trate de tastigos gravements anfermos, la audlencla
pare recibirle 1a declarecién debe efectuarse en el lugar donde ae en—
cuentre, puas, 8l Art.801 dice qus las prasbas anticipadas se sujetan
a la regla establecida para la priictica de cada una de olln' on st curso
del proceso, y a su vez el Art.220 en su numaral 3 ordena qus al tes~
tigo impedido para concurrir al despacho por snferrmedad ss le reciba
declaractbn en audiencia en al lugar donds se sncuentrs, pravio ol res~

pectivo sefalamierto,

| ando 80 trata de parsons de edad avanrada pero Que no 8§ e
cusntra gravements enferma, la audisncla debe practicarse en ol des~
pacho del juaz, sl qual, por otra parts, snuno y otro caso debe sn ~
principio admitir la c@mrnﬁcia del tastigo de una u otra clrcunstan—
cia, acogiéndoss al juraments qus la ley entisnde prestado por quésn
solicita 1a pruaba cuando prasenta el escrito respectivo. Tambiin se
pusde pedir antes del procesc testimonios a parsonas que no astén en
clrcunstancias de adad avanzada o enfsrmedad grave, pero en tal caso
1 declaracién sblo ss puede recibir cltando previarmente a la presunta
parte contraria pare qus pusda ejercitar en sl acto de la audiencia su

derecho de intervogar al testigo.
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£1 Art. 200 contempla la recepciin del testimonla como prueba su-
rraria, fusra de audiencia, pare fines procesalss o extraprocesales, vy
con valor de prusba sumaris. Tales tastimonios, a pesar do ser admi-
tica su ua&x&n fugra de sudiencia, daben ser evacuados personaimerr

te por el juez, por mandate del art. 181 del T.de P.C.

Por Ultime, debemos decir que son cOmrPe tentas para la racep~
clén, ds las declaracionss, a prevencitn, sl jusz de.la residencia de ta
presunta parte contraria y el dsl lugar donde deba tramitarss el proce—

so al cual so prétendan allegar,

B)  NEGUSIDAB DEL, _CARFO, EN TODOS LOS PROCESOS

DE_LOS TE STIGOS QUE ¥ CONTRADIGAN.~

Es complementy tndl.Wto de un buen lm:r@twio 8l careo,
cuando aparecsn en el procsso declaraciornas dé testigos qQue se cor;tn-
dicen ertre s{, Se entienda por carso la confrantacibn que ei juez hace
de dos testigos que mm;m hechos comradictorios, en presanczia de

ias partew o al menos previa s. cltactén,

La importancia da esta diligenzia es snormes, porqus esa confromn-

tactén permite apres{ar mejor la sinceridad de tos testigos y airve pare



que &stos precisen sus recusrdos, instatan an sus versionss o las co-
rrijan,
Esta diligencia on materia penz! es de usa frecuente, En materia

¢ivil a8 recormnsmtiado por los autores modernos.

Nuestro C,de P, C. la consagra sn el Art,230 en los siguisntes
thrmincs: Carsos,~ "€l juex podré ordsmar, cuando lo considers con-

vanients, careo ds 108 tastigos entre sl y de éstos con las partas, en

(as oportunidadas (ndicadas en et Art, 180,

Como mumde v‘m-u. Guads a la iniciative del juez, ordanar los ca~
reos cusndo los astime conveniente pars dilucidar puntos contradicto~
rios entrs (09 testigos © antre 8stos v las partss. Esta diligentia dede
ser ardenada por el juez en ios thrminos prebatorios de l;ﬂs instancias,

de los incidentas o pesteriorments antas ds failar,

C) TRASLADO Y RATIFICACION DF L TE STIMONIO

A aste respactn, tisne validez lc; dicho por la Honorable Torte
Suprema de Justicia en casactin de 12 de fabmro de 1847, LXI,7%¢:
*E£n cuanto a la recepcidn dat testirmonio nusstrae legistacién ha Mijado
une serts de formalidades tendientes, ora & dar cabida a la contradic-
clén de la prueba, ote & garentizar la eficacia del llamamisnto a de-
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pener, sntrents de tastigos d(scolos que pretendan burlarlo con res—
pusstas ambizuas © evasivas, ore, an fin, a cbtensr en io posible que

e mantenga te Mdelidad a 1o narrado por el testigo.

Todos estos requisitos son de rigurosa obessrmancia, pero es-
pectalmenta tendlentes » rodear ds ssguridad a las partes cortra prue~-
bas sorpresivas. £n orden al mismo fin 1a ley detsrmina el valor proba-
toric de la praeba tastimonial, como 1o hace con las dermas, y n ssa
regulacién exige qus las declaracionss de tastigos se retifiquen cuando
se han producido fusre de juicio a fin de que las ctras partes interven-
gan en la diligencia, repregunten y sjerciten su derecho de inftrmer ~

la prusba”., |

Las formalidades de qus hebla la Corte las consagra Jospecto de
18 ratificsciétn de los testimonios rendidos fusra del proceso, el inc 1 del

Art. 220 del Codigo de Procedimiento Civil, que dics:

"Para GUe pusdan apreciarss en un proceso declaracionss de tes~
tiges rendidas fusra de 81 sin audiencia de la cantraparts, es necesaria
su ratificacibn, para la cual se repatirk el intarrogatorio, en la forywa

establecida pare 1a recspeitn de testimonios en el mismo procsso.”

Un testimonio so sntiende recibido fusra del proceso, sin audien—

cia de 1a parte contraria, en dos CASOS:
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At
1 Suando ha sido rendido como prusbea anticipada, en-una

cualquiera de las siguiantas situacionas:

a) Tuarvio se ha padido a personas de edad cvanzada 0 grave~
ments erferma y s« ha afirmado por el peaticionario qus ~
ignora el lugar donde se encuentra la persona contra quien
pratende hacer valer la prusba, o cuando dicha psrsona rs
side fusra da la seds dal huzgado, puse, an tales casos el
testimonio se recibs sin su citacibn y sblo tiens el carfc~

ter de prusba sumario, segim lo dispone el Art.208, vy

b) Cuando se ha pedido on bass al Art, 209, como prusba su—

maria, fusra de audiencia y pare fines procesales,

2) En sagurdio lugar cuando ha side randido en otro proceso
sin intarvencibn de la parts contra la cual ss pretende ha=

car valsr.,

Para tragladar sl testimonio de un proceso a otro, el interesa~-
do debe proceder como 1o ordena et «ri. 185, .compafiando a 108 es~
critos de dcm&n& 0 da excepcionas 0 A sus contestaciones respacti~
vas 0 & aguellos en qus se promusven incldentas o se les db respuss—

| ta, copla gutﬁntlcc dal acta Que 10 contanga; v adermiés, dabe padir Que
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se afectis por sl testigo su ratificacibn en la oport@dad y formas pre-
visto por 1a iay. Sl ol interasado no pueds acompaiiar :a copta debe so~
licitar oportunamente al juez Gue libre d.sp.w at funcionario en cuyd
poder' s= encuentre el original, para qus la expida y la mrﬁtu, a efecto

de que, una vaxz acompaiada a los a.tos, 88 ratifique 1a deciaracibn por

el testigo. Dicha ratificacién sdlo pusds tener lugar despubs de que la |
copia det tnttmohto haya sido incorporada al proceso, porqus como.di-v
ce la Corte: "L.s pruadas practicadas en un julcio tienan valor an ctro,

saguido artre las mismas partes, pero para esto es nacesario qun ss re~

produzcan en este Gittmo™ .

La reproduccién & que se reflers l1a Torts es el trasiado, sl cual,
en materia de testimonto, se cumple mediante la agregacion reqular y

oportuna al proceso de ta copla auténtica de la actuacién respectiva.

Por Glitime, la Sorte tamblén ha considaredo que se pusdz hacer
valsr al tastimonio raendido en un prossso penal en uno civit y viceversa,

on fallo del 12 ds fobrero ds 1047,

D) CONO SF LEGALIZA L TF STIVCNIO DY PER SONA

" La ratificacifén del testimonio da une persona fallecide se consi~

derarh surtida cuando el intaresado acredits la veracidad y busna fama -
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49
de! fallecido, mediante declaracionss de testigos de abono. Tn este casd
&
12 tacha podré proponerst dantro de la sjecutoria del auto qus admita la —

prusba o en la audiencia en que declaren dichas testipos™. As{ lo prescri

be et Inc. 27 dal Art. 220 del C.de P.C.

[ sta disposicibn obedsce & qus , como ss obvio, et faliscido no -
puede ratificar su dsclaractén. Paro como la parte que tiens ir\ter&s an
infirmarla no plerda su derscho a causa dal rallecimiento, 8ino que lo con~
sorva, 1a ley ha optedo por subsanar an parts la situacibn, permitiendo
que sa abons la respectiva dsclaracibn mediante otras, rendidas por tes-
tigos que deponen sobre 1a veracidad y buera fama dsl fallecido. Estos
| testigos de abono pusden ser repreguntados y hasta tachados por la parts

contra quien se aducs la prueba.

La lay no dice cuintos testigos de zbono son nacesarios para tanar
como abonada la declaracion del fallecido, pero teniends en susnta la re—
daccién en plurat del Art.trenacrito, se deduce que son dos © mAs y que

und solo NO basta.,

Desde luego que, para qus ssa procsdents ta recepcibn de las de~
claracionss de los testigos de abono a2 raquisre que se anctusntre debt~
darnante probado sn log autos, por l1os medios que indica ta ley, ot falle—

etrmianto da l1a persons cuyo testimonio sa pratends abonar.
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F) EL TESTIVCNIO UNICO Y SU VALOR PRUSATORIO
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Se ha discutido mucho acerca de 3i sl dicho ds un solo testigo -
pusde constitulr prusba suficiente o al menos incompleta da un hacho , - ;
cusndo 1a ley no exige un medio diferents. Se susle citar la maxima
latina; TESIS UNUS TEETIS NULLUS. 3in embargo, no ss justifica
la exclusién total o parcial del mérito praobatorio del testimonio tnico, |
an 8l darscho modearno, porqus se trata de una cortapisa a la libre va~
loracién por el jusaz da la credibilidad qus 1a merezca el testigo, La
gran mayoria da los cbdigos actuales dejan 1l criterio del jusz determi~

nar su eficacia probatoria; 1o mismo hacen ruestros codigos, as(:

 Art, 187 C.ds P.C. Art. 81 C.de P.L y Art.2368 C.da P,P.

" Visto esto, &3 nacesar(o advertir que Gueda a la consideracion
del juez sl atribuirle valor probatorio sl testimonio inico, cuando las

circunstancias concratas s prasenten.

T sta o8 1a opintbn, cast gsneral, da los mutores modernos,

F) TRITICS AL TESTIVONIO PLURAL O MULTIPLE

Se entiends por tastimonio plural o miitipis al gus pro/lsns de
dos O més persomas. Puadsn ocurrir dos hipbtesis: Qus los varios tes-
timonlos ostén de acusrdo o Que astén en desacuerdo,
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St los dlversos tutlmqntéo rasultan acordes, s }uorza probato-
ris 9= robustace, slempre Que cada uno de ellos relire los requisitos pa-
ra su «alidez y eflcacta, los malos teastimonioes siguen siendo ura mala |
bruieba, sin que la cantidad &mjoh«.» ia calidad. Sl los varios msﬁi‘monioa'
cstin :n dosacusrdo, as Indispensable examimr la callded subjativa de
cada testigo y los Mn-ttoc‘ ﬁam ia validesz y eficacia de cada uno, para
luego hacerls una buana critica de conjunto sin qua sl mayor nImero dc—
ba pravalecer , por “sa 0!a razon, sobrs la minorf{a, puss “"tos tni:l:oi

\1]
.

S8 pexan y nND a8 cus

_ No obstants esto, e exc;so de concordancia sobre toda clase de
detalies es .n motivo razonable para desconflar de la esportanaldad y ho—
nestidas de loe testigos, porque hac§ pensar sn una previa confabqlaclbn.
especiaiments 9 se trata de hechos ocurridos mrucho tiempo antas. La so-
ta clrcunstanczia de que Faya concordancia no 1ss dd mérito probatorioa -

los varios tostimmonios; debe reunir tos dermas requisitos.

Por otra parte, no toda contradicelbn entrs dos testigos les quita
valor probatorio a sus declaracionss, aino qus, por el contraris, cuando
recae sobre detaliss 0 sobre hethds accesorios pusde ser mis bisn s{nte~
rna ds gihceridad y sspontanaidad que refuarce ta credibiiidad que lo me~

rezzen al jusz, Si Peunen los deras raquisitcs para su eficacia; cuarkio
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las contradiccionan son graves o recasn cobra el hecho principal, al ~
juez ie corresponds determinar con una critica severa da mc!-é o Yy
dal conjunto, ai debe deerctar los +arics tostimonios o st puosda darle
cradibilidad a alguno o a varits, sin atandsr o cu Namero, sino a su

calidad,

Torao t;cfe-.'la chaorvarse, la cantided da tzstigos vy do tastimonios
en un proceso, ng 33 indicativo de la fortaleza de la prueha para Ila payr-
te que los ptdeg #3 necesario que ol jusz 103 analica de acuardo con la
gana erftiza v 1o atribuya su valor probatorie, Eato, porque comd i~
mos amariormante, Jon 8310 testimonlo pusda servidle atl juaz para fun-
dar su decisién., Todo esto, descansa en ¢l pablo principio de que "Los

tostimenios 82 pasan pero No sn caenmtan .
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CONCLUSITN

" A través dal dasarrollo de las tamas que integren esta tedis,
hemos podida chasrvar la importancia y fundamental presencia dal

testimonio como medio probatorio an las clencias del derecho.

No por haber stdo junto con e confssitn al madio probatorio
utilizado sn formra exclusiva en la antigusdad, sino porque exists y
seguirk existiondo a trevéa ds todos los tier~pos ya que no o pusda
prescindir da 1. mm«». por tal razbn surgs el tnsvituble
dilema: Necasidad del testimonio como pruala juc;icul y psligroy
{nherentss al mismo. Ni podernos prescindir de aqudl, ni ellminir
Bstos. Creemos s{, que pueden disminufr esos peligros, mediante
la critica ciemffica y tibre del testimonto, para lo cual se harf{a ne-
cesario preparar mejor a ruastros jueces y abogados, déndoles ura
ensefianza intensiva de psic;olcgfa y paiquiatria forense, ademés da

uUn cures extsnso sobre la materia de las prucbas en general,

L sto tione qus cer as(, porgue entre los distintos medios do
prueba, ningumo ¢s tan Importants vy al mismo tiempo tan sensible
como el testimonio, Sin embargo, el probléma no se resuslve ¢on

8u limitacibn o suprasitn,
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La lucha comra el analfabetiamo y difusibn creciente de 1a cul~

ture gensral, Por una parte, yla aplicactén da penalidades, por otva,

sarvirén para atenuar sl volumen de los falsos testimonios, pero no =
pare extinguirics. Sé hacs necesaric entoncas, que el jusz permansz~
ea siernpre alsrty y sstudie 1os problemas esbozados, pars no ser vic-
tirma de los dafoctos da esta clase da prusbas. [sto es, que ro basta
(inicarmente valorar el testimonio, &s preciso saber recibir sus msni-
festacionss. S5iss quisre que el testigo daponga la verdad, no deben
efociubrseoles preguntas o interpretacionss que do alghn modo signifiquen
armenazas o orftices anticipadas que turban su énimo. €1 jusz, Instin-
tivaments, debo panetrar en la psicologla dsl tipo de persona qus s¢ «
pressnta a dsclarar, impldiendo que se cbandone a exageraciones ver—
hales ¢ sentimertales, al miedo o a 1a plodad. Al apreciar segin las
reglas de la ssna erftica, la fuerza probatoria de la declaraciin, ten—
dra en cusnta, anta todo, su conocimiento normal de las cosas y la ex~

¥
periencia de la vida.

E1 juez d2ho tenar en cuenta que 82 muy comin el reacelo dsl tes—
tigo ants 1a autoridad policial o judicial, as{ como el temor a la pudlici-
dad o al hecho da verse ernvuelto en un procaso © en molestias postario-

res. Debera onioncas graduar el intarrogatorio ds acusrdo con su mesr
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talidad. A ests respecto, ea preferidle que ol interrogatorio prescin-
da de todo factor subjetlvo y no tionda » forzar la memoria dat testige,
limitindose a provocar (nica y exclusivamente ta asociactbn do sus i~

deas,

£s prectso tambifn despertarie el sartido da la responsabilidad
de su daclaraciin para 1o cual ss acosturmnbra a usar el juramento., La
exparigncta al rospocto, nos ensefia que el porcentaje de yerrdg en do~

claracionss inj.nadas &3 mas alto que an 1as juradas,

Asf, puses, sl oo testigos, s2gin la conocida frase, son los ojos
y ofdos de la justicis, para qus la misma pueda ver y oir, es preziso

cus 169 brganoa qus la sirven pars ollo funcionsn bien,

La conplejidad do este maedic probatorto, exigs de las autorida~
des judiciales carwcimientos de paicologia v psiquiatria f'oranae; por
tal motivo, ds acusrdo con los tratadistas,; aconsejamos Ia inclusién
de estas chtedras en sl pensurm pera los estudisntes de Darecho.
Unicaments asf, podria contarss con jusces capaces ds desentraiar
en cada caso concroto, la personatidad del testigo en todas las faces

que interssan a la Justleta,



