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Recidf con morprese y agrade el deseo &sl distinguido
. doctor JORGE TIRADO EERNANIRZ, que escridierm unas pg
labras introduotorias ds su Tesis & Crado, titulade~
"DEYL DOCUMENTO CONO MEDIO DX PRUFRBA-DOCTRINA Y LEGIS~
LACION®, que pressnturd a la Paculted 4s Derecho ¥ =
Ctencies Polfticss &8 la W ’

Tengo gque reconscs
sus méritos. En lzsgas m;mjuwm con 61~
sohre temes jir{dicos, siempre ha mostirado la sadures
del visjo ¥ 1a sapisncia del sabio, & pesar ds su jo-
ventud, Por manerw gue 1os conceptos qus exponiré so-
tre su trabajo no son fruto de esa admiraciln de que-
he hablado, sino el reconocimiento de una labdor merito
rix, cuyo fundamento racional £s encusntra en la per-
manente &sdicacién al estudioc & les disoiplings del~
Dexecho. '

Be hubieira gustado hacer un comentarioc as{ huddg
ra 31d0 somerc de cada uno de los capitulos en que eg
£ 4ivididc el trabajo, pero el tiempo &8 que dispon-
g0 pare redactar ests prélogo, es verdaderamente agb-
nico, por 1o que ms contentard en hablar de la obrw -
en su eonjunto para extrasr las conclusionss a que hg

00019 ¢ 39’1 ¥o lugaze
Bl tema emcogido por el dootor ®iredo, ¢ aitf -
il ¥y complejo, tanto més cuanto quf, el régimen pro-
batorio de los documentos, sufrid un avance enorss -
con la vigencia del nusvo CS8digo 4s Procedimiento Ci-
vil.
Sin embargo, ds) sxfmen atento Ge lu tesis se -



comprusba en forma osiensihle suya evidenola a0 nece~

sita demoptracifn, que sl autor emples anflisis seve-
o ¥ aguda penstrecidn en la exposicilén de los temas-

1a 18gica.

En efecto, no se & ) :
rﬁaoemptosqmuahiguilﬂ 1108
psquen por lo tanto contra el prinoipio 1dgioo 4s oon
tradiccifn; antes bisn, 1la exposicifn estd orientada~
por sl mis riguroso mftodo cientifico, que Gsmusstra~
que 8l autor tiens fibra mata & investigedor.

Quion pretanda escribir sobre temas cient{ficos,
tiane que estar precsdido & una honestidad intslec -
tuml quo no pusdsa atreverse s &ufa, y o) autor smplea
ests principio en forme admirebls, que we deduce @8 -
su preoccupacién por suministrur la fusnts &s su infop
mecibn, para que el lector excéptico pusda hacer law—
comprobtecionss que estime pertinentss.

Bl autor con exden riguroso arrsnca haoisndo un=—
estudic himtérico ds los documentos, y selials la im -
pordancia que en épocas pretéritas tuvo este medioc de
prusbe, compardndolo con otros medios prodatorios co-
mo ¢) testimonio y la confesifin, ¢ igualmente seliala-
1a importancia que modernaments fiens.

Sefisla con tino y certituld cisntifica la pature-
less jur{dica de los documentos, su contanido y aloan
ces probatoriocs. Expons los diversos conceptos sotwe~
ol documanto, los clasifica adoptando una & su pro -
pis cosecha. Determina 1o que es document¥o piblico y-
privadn, y diferencia a agnuél con sl instrunento, ¥y ~
remata hablando ds las escritures péblicas. Entra s -~




sefialar la fancidn jurfdica &s los documentos, y #e &g
Aores exponiendo las diversas teorfas sobre el particy
jar, sdoptando pars su brillants exposicién las mfs mo
derras teorfas slabormdas por los doctrinantss del Qe-
recho. En 2in, estulia sl documento en sus divereos as
pectos, dando por resultado un estudio completo sobre~
1a materia, empleanis un lenguaje preciso pars desarro
1isr los tomas, que obligen al lector a reflexichar a-
medida qus s8¢ Va avansando en la lscturs.

F1 autor exhibe un perfecto dominic de los temen—
tratados, con abundants inforwecidn doctrinaria y ju -
risprudencial, que le permiten intsrpretar sin yerro —
1as disposicioncs que disciplinan la pruebs documental.
Bn tnterds cient{fico no dsocas en ningfin momento a to-
40 10 largo de su dscarrollo y exposieidn.

En realidad do verdad, trabajos de¢ la envergaduras
de este muy pocas vecss Se realizan, an parts por la «
inocuris de los greduandos, y en parts también, por el-
poco estfmnlo que ofrece la universidad & los alomnos,.

Yolicito efusivamente al autor ds este tralajo, ¥
al mismo tismpo ls suplico que siga en este mismo plan,

con ln seguridad qus los frutcs dsl esfusrazo pronto eg
W‘n [ s} ﬂu&lo

Ests trabajo sirve s gquisn dsses conncer a fondo-
onfl es la funciln que en las ciencies jurfdicas tisnen

los documentos. Recomisndo sincaramente sxi lsctura aten

ta, quo iap conolusionss que de ella ss extreigan servi
rén paya toner una idea clars y precisa de 1o que son~
los documentos.

ADOIFOSANJUAN JUNCO
Cartagensa, 28 & Jjunio de 1. 96.~
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Ay 18 fuente oristalina &sl hogar paterno:
cristians, justo y moralista, virtudes és-
tas que forammron en el autor los princi -~
pios funfamentales para lograr ¢l conoci -

miento ¥y ulderior aplicacidn de la ley,con

sentido humanitario, atendiendo primordia}
mente la razfn y sin Gosnedro 49 la equi -
m. !

4, mis harmanos msnhores, puntales futurise

tas 4¢ wm socisdad en dscadancia.

A, yolanis, la condiscipula pretflects,que
con su tenperancia ¢ inteligencis iluminé.
ol sandero 4 nis viscisitudss pasadas y -
presentes, ‘ .
A, tol0os los anigos ¥y profesores que, COh~
sus inagotables y positivos conocimisntos,
confxibuysron & la formmcidn intslectoal y
altrufsta 4sl autor.

17
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Con 1a prescnts tenis que someterd el autor al ve

‘redicto conceptual del lionorable Nagistrado del -
fribunal Superior de Justicia de Boliver, doctors

ALPONSO NIEVES GOMEZ, culmina en forma satisfacto
ria ana carrers profesional ds tipo eminsntements

 mooisl qus, consecugncialments, & js como fruto - -

positivo en favor del estudiants qus 1a socets a~

consideracidn, el t{tulo & dootor en LEYES Y OIEN

CIAS POLITICAS.

En verdad, ol contenido & la tesis no trae
al campo &l dsrecho prohatorio noveles concepoio
nes, sino antes bdisn, ella es el resultsdo percap
tible del espiritu investigativo del autor y del-
dsearrollo de los modesdos conocimientos qug COn=
1a lectura ha podido lograr, 6n materia tan com -
pleja, tan &edetidm ¥ tan importante, como lo es-
la prushe documantal, al igual qus la falmedad -
que pusde originaree como consecuoncia inmediata~
Gs la alteracién 4¢ la materialidad &s)l documento,
ée la alterncidn 48 la verscidad ds las deClara -
ciocnes contanidas en #1, o bien mediante la suplan
tacién de la fivea del autor.

Rn todo caso, ¢l graduando se somets a 1a «~
or{tica, favorabls o desfavorable, para lograr en
tonces sf, la parfacciln & los conocimientos en~
cuestifn de fanta trascendencia jurfdica, ya para



sl ejorcicio correcto do la judicatura, ya pera la
cosecha y ulterioy recogimianto ds frutos como aly
gado litiganto; on otras palatras, bisn en defensa
4o la recta adyinistrecidn de justicia, o bien en-
dofenss de los interoses privados confiados a 1a 1
donsidad del profesicnal en sjercicio.

Antiocipndos los agrudecinmimntos, tanto para -
ol presidsntc &s Wsis que méritos d¢ solre tiens-
para conceptuar, como para la facultad que milti -
ples beneficios me prodigd sl acogerme en su Afapi
40 Beno .~
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Siguiendo lss enscfianzas ds Bonnier, Nittersaier y otros tra

tadistas do la materia, podemos efirmar quo en las épocas -

afs antfquizimas de la sociedad no se conocid el documento,-
precisamente porqus su surgimiento exige un avantado desarrg9
110 social; exige, adoads, la generalizacién ds la escritura
¥ ol desarrollo del comercio entre los diversos paimes. Sdlo
cuando ostan exigencias se dan en toda su amplitud, surge el
documento como medio de comunicacilén y como instrumento parm
hacer constar convenios y pmotos, & fin ds que postoriormend
te pudiora sorvir pars acroditarlos ante el funcionario que~
1legare a conocer del 1itigio qus sobre los mismos surgisTe.

Baturalcents, la prusha documental aparece en la vida Ju~
ridica con posterioridad & la confenifn y al tontimonio ds ~
tercoros y, tal como lo afirme DEVIS ECHANDIA, su importan -
¢cin permanece limitada e inferdior a la de éstos, adn siglos-
despufis de habver sido aceptado en los procedimientos judiocig
les,

En Asiria y Babilonia tuvo mayor dssarrollo el documento,
giendo utilicadoe parn diversos fines, comw por ejemplo, parw
los matrimonion, lon divoreios, los contratos sobrs inmue -
bles, los préstamos o sutuos, las anticresis, los comodatom—
y otros contratos. En Persis la situacilén fue similar y pare
te que fue nllf en donde por primera ves se establecil el ca
tastro inmobiliario, ademis del expleoc del documento para la
transminifn de inmuebles ¥ su prueba para fines judiciales.

En Egipto se introduce la prusba Socumental como requisi-~
to obligatorio param ciexrtos contratos pudienldo solo suplirse
por el Jjuramento.

Los griegos usaron también el documento ¥y la escriture ——
privada tuvo un gran desarrollo en Grecis. AristSteles se re
fiere a funciorarios encargados do rogistros pdblicos, o se—
an los noturion o archiveros.

En Roaa la prusba testimonial predoming en el perfodo an-
tiguo y en el imperial, hastn la decadencia. No obetants en—
el perfodo formularioc mparecil la prusba literel para cier -~
tos contratos(odbligatio quae contrahitur literis). Existie -
ron tambidn los notarii, simplies eacritms, por lo confin es -



clavos, qus escridbian cn abreviatura las actas o escritures-
quo las partes les dictaban y eran utilizsdos también como =
suxiliares de los tabeliones y magistrados. En el &ltimo pe—
r{odo do la legislacilén romans se cred ol medio do la inai -~
nuacién para darle autenticidad a los inatrumentos, El uso -
de dicho medioc se generalizd rdpidaments y an el reinado de-
Justiniano se ordend por éste la creacibn de archivos en to-
dan los podblacionss &onde afn no existieran. Durante los go-
biernos de Leao y Justiniano, los tabslioncs pasan a ser fun
cionarios péblicos especializados en sus funciones, organisg
dos en corporacién, pero afn as{ los instrumgntos slaboradon
por ellos o con su intervencidn siguen siendo privados y ca-
rentes 48 nutenticidad; para que adquirieran ésta, debdfsn -
ser depositadon en los archivos pdblicoe ys entes menciona -
dos,

A la cafda dol imperio roeano, como consscuencia de la -~
invasién barbera, desaparecié sl documento del panorame judd
©gial ¥y d¢ lns costumdres comsrciales, todo como resultado de
la baja cultura de los invasorss.

En 1s edad modia comignza a yeaparecer. As{ en el dere -~
cho canfnico se introdujo el documento como instrumento con-
tractual y probatorio y Se crearon los registros ds estado -~
civil. Bajo la influencia ds fate dsrecho y dsl romano(diges
to), s8 restablecieron las funciones tabularias y se distin-
guieron los instrumentos pfhlices, cumndo se incorporaban a-
los archivos de ese cardetsy y cuando se redactaban en pre -
gencia do un jues o do un obispo, ¥y los instrusentos priva -
dos que se otorgaben ante testigos e inclusive ante un tabe-
1ién.

la modalidad de las actas redactades ants un juex 4if o=
rigen & la fuacién notarial, tal como Se conocs en la actua~
1ided. Con 1la divulgacién de la escritura, las cartas comer-
ciales adquirieron también mucho auge. Nés tarde en 1437,Cax
~ los VII, en Pranocis, le¢ 4i8 un nuevo impulso al notariato y,
por cnds, a la prusbe judicial documental. El notariato se -
‘convirti en un oficio hereditario y susmceptible de venta, ~
hasta cuando la ley 16, do octubre ds 1.791, dispuso que las

|
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plazas so adjudicaran por oposicifn. En Espmfia la evolucién-
fue similar. las leyes de lss siste partidas, do 1260, con -
templan la funcién notarial y 1la prueba documental para con~
vencionesn '§ motos tostanmentarios. De Eopafia pasa a Portugale
en dondo ss lo 416 mayor importancia a la funcién notarisl -
en las ordenanzas alfoneinas ds 1446 y 1447. En Italia el de
sarrollc & la prueba docusental fue mis rdpido, apareciendo
estatutos notarialos en diversas ciudaden,

A modimdon dol aiglo XV o produce un acontecimiento tru
cendental sn la higtoria de la prueba por escrito: el sstatu
to de Bolonia, 40 1454, prohfbe la pruebte por testigos s o=
bligacionss deo valor superior a las cien liras y exige su ~
prusha por instrumento privado; el ejemplo fue seguido por -
Prancia; mas tarde, en 1667 1z ordonanza 8o Jan luis le 4i8-
igual valor al documento privedo, coincidisndo todo esto con
ia institucionalisaciln dsl notariato. Se inicié as{ la #po-
ca de prepondorencias del documento sobre la prueba tentifi -
cal., Bstas norsas pasaron lusgo al C84igo Civil de Napoleén~
y ds allf & los otros Cédigos Buropsos del siglo XVIII y XIX
como tembién & los latinommericanos ds ests Sltimo siglo.

Bn el dsrecho contemporfrioo me ha restringido la nocesi -
d4ad del documento conc medio &s prueha pars las convenciones
civiles y comerciclos en virtud de haberss implantado legise
lativamente, en muchos paisces, tal como lo afirma DEVIS B -
CHANDIA, ¢l sistema do la libre valoraeifn de las prasbas, -
qus 88lo paises jurf{dicaments etragados estin en mora de of-
tadblecer; sin que esto wmignifique que su importancis no sea~
hoy todavin grande. '
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Bl documento es un medio de prugba de caricter indirecto,-
Teal, objetivo, histérico y repressentativo, y no dirfa que
en algunos ocasos declarutivo, porgue mcorde con la concep-
cién esgrimida por el profesor CARDOZO ISAZA los dsclarati
voe no son mfn quo una especie &8 los representativos,toda
ves que todo documento dooclarativo es ants todo refirossnte
tivo, por servir de medic de representacién s la exteriori
gacibn del acto hummno que 416 origen a la respectiva d¢ -
claracién incorporada en $1. |

Ahora bien, ol documanto o un medio de prushba indirec-
ta de cagundo o mds gredo cuando prusim la existencia de o
tro documento original dsl negocio jurfdico por protar{co-
pin 4el original) o dc otra copim(copia do copia).

Se disculs docirinariamente el hecho do 5i el documento
~ tiene o no naturaleza negociml. Segin CARNELUTTI si por &8
ta s¢ entiende quo sen en af mismo un negocio, la respuss—
ta debc saxr siemprs negativa. Pero si se conteampla su ori-
£en, e evidents que puede sexr eminsntemente negocial en -
ol sentido 4o qus puede sor el instrumento para un nagocio
Jurfdico unilateral o el resultado de un negocio jurféico~
bilatoral, En los demds casos, tal como los afirms DEVIS B
CHANUIA el documento o3 un acto extraprocesal, cuyo origen
no s nogocial; por ejemplo, las cartas, los cuadros, las~
fotografian, los planos, etc., siempre quo no se formen pa
ra producir determinados sfectos de darevcho. Cuando ¢l do-
cunento tiene un origen nogocial, aparecs foraado por &0~
partsos

Primero, la declaracilén Qo ciencia sobre ciertos he -
chos que en £1 sc rolatan, por ejemplo, que las partes con
currieron ants ¢l notario, en prescencia de ciertos testi~
€08 & hicieron determinndns declaraciones o manifestacio =
nes, ’ '
Segundo, la doclaracién de voluntad quo origina cler -

tos efeoctos jurfdicos de cardcter material, por ejemplo, -
' las prestacionen recfiprocas pactadas en el contrato. Fotu-
dualidad ge da igualments en aquellos documentos que con -

A



tienen actos jurfdicos unilaterales, como en sl svento do-

1a dm&ﬂi&nc

Se considsra al documentc como una pruebe real, precisa
sente porque, como 1o afirma CARNELUTII, se contempla no -
el acto humano gque le sirve de fuents, sino el objeto crea
do, on of miano; por otra parte, existen prusbas realss no
representativas y que son cosas qus solo tienen el walor -
de indicios(una joya, un srma), perc no sxiste rasén algu-
na para limitar a éstas sl concepto 4s prusbe real, por lo
qus es nocesario conclufy diciendo que las cosas represen—
tativas o documentos son una espscie 4 las denoninadsg
pruetos realss. EL carfotsr de prueba real suténoma ss ge—
neralmente sceptado por la doctrina. En este sentido se -~
pronuncia la mayoria 4s los tratadistas. Mansini aunqme odb
SoTva que ho representa un verdadero elemento ds prusbm,en
" sentido material, sino formal, dice que atendiondo su oa -
rdcter formml, "ass 1o debe considerur, para todo sfecto «
procesal, como medio de pruede auténomo; DENTI, por su per
te, lo considera una "cosa que sirve como medio de pruebae”
¥, Dor 1o tanto, una prusba real; COUTURE sdopta el concep

720

to ds Carnelutti respecto s qus "ol documento no es la do~

clarecifn de voluntad, 8ino la represmntaciln de la dscla~
racifn do la voluntad. la deslaracién es un acto; el docu-
mento es un obhjeto¥.

Raturalments, tal como nos lo ensofia DBVIS ECHANDIA, -
deads un punto do vista sustancial, el documento no es in-
dependiente de la dsclaracidn do voluntad que cres ol acto
jurfaico(contmato, testamanto, etc.), cuando mea roguisito
formal pars su validez o su existsnoia jurfdics, y, de ver
dad, en ento tiene rasén 4s sobra HAMAINI. Sin smbargo ne-
contempla dnicamants la funcifn extraprocesa)l sustancial =
dal documento, mdo no la probatoria y
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te como prueda real la atestacidn de cosas, "en su materig
1444 inerte y en la propia metorialidad d4s sus formas®, y
prefisre denominarla prusba saterial; considera al documen
to como una prueba personal, como una do d4os paneras ds ex
teriorizar las dsclaraciones de personas, gqua se carmoteri
£a porgue no as posible reproducirlas oralments, reguicito
este (ltimo que mseglin €1, distingue el documento del tasti
monio escrito. No advierts el doctrinents qus todo documen
to es en s8f mismo, una objeto material con valor probato -
rio. ' ' '

Fl documento es consecuencia directa de un acto humano
perc en s{ miomo es una cosa O un objeto; no es un acto re
presentativo en sl sentido sn que lo son el testimonio de~
tercaros y la confesiln, sino antes bien una cosa u objeto
qus sirve para repregentar un hecho cuslquiora. Es dscir,-
sirve por via ds represcntacién para acreditar la sxisten-
c¢ia ds un hecho cuslquiera ¢ la sxteriorizacién de wmn acto
humano, surgiendo asi desde ol punto 8 visia do su conto-
nido los represantativos simples y loms repressntativos de-
clarativon,

FPinalmente 68 necesario afirmar, que el documento es u

na prusba hiotéries, porgque tal como nos lo dice IBVIS B -

CHANWDIA, olla suministre al jusgador do instancias tna ima-
gen amplia dsl hocho motivo de slla; en tal svento el me -
dio probatorio tiene una funcién representativa de tal he~
cho y s, por 1o tanto, un hecho representativo ds otro he
cho real acaecido o de una expsriencia; la prueta documenw—
tal fije histéricaments el hecho, 10 describs tal como su~
cedil, y #1 jues al apreciarla hace de historiador.
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Bl procesalista HERRANDO DEVIS ECHANDIA, desds un punto &e
vista lato, define el documento, al igual que el testimo
nio de torceroa y la confesidn, como sl resultado 4s una -
sctividad humana; perc anota evocando a Carnslutti, que -
nientres 1os {ltimos son ACTOS, el primero es una cosa -
oreada modiante un acto y ds allf se concluye gue mientras
guo sl acto testimonioc o confesifn es por s{ mismo repre ~
sentativo del hecho teatimoniado o confesado, el ecto gque—
orea el documento no es representativo 4el hecho narrado -
en ésts, sino que s limita a crear el vehfculo ds repre =
sentacién, que es ese documsento,

_ Bl micmo tratadiats, defing el documento deosds ol pun=
10 4o viata netansnte estricto, como toda cosa que sca pro
ducto ds un ecto humans, perceptible con los gentidos de ~
ia vista y el tacto, que pirva de pruete histérica indirec
ta y veprosentativa 48 un hecho cualgquiors.

Es necosario dojar sentado que al documenio no reguie~
re coetancidad con el acto 0 hacho en 61 contenido, preci-
samente porque su crea=cifn puede ser postorior a la ocu ~
rrencia ds dicho acto o hecho, sismpre que por otra parte—
no se exija su sxistencia como solsmnidad o formslidad pre
via pare la exigtencia ¢ valides del eocto 0 contrato(ejem~
plo, pintar un cuadro svocando hechos histéricos ocurri -
dos). ¥és adn, el documento pusds hacer referencia tanbién
& hechon futurcs qus 2s deberdn ejecutar, Nos alejamos asf
de la concepcidn enbomadn por CARNELUTTI quien exige que —~
se forme el docunento sn prescncia del hecho 0 mcto reprew
ssntado,

NICOLA FRAMARINO DEI WALATESTA coneidsrd inicimlmente-
el documento como la atestacién personal, hecha por escri- |
to, con conocimiento de causa, y no reproducible oraiments,
dsatinada a dar fe do 1l hechos atestiguados,

Bota definioidn en vordad es importantes por cuanto nos
peraito diferenciar el documento que es una 4e¢ las formas—



-m-

en que me manifientn la dsnominada atestacién ds persona,
del tamstimonio de torceros,

No obptante,la anterior definicidn es restringiéds, no
conforme con el derecho actual, al reservar sl documento-
8810 a 1la formn escrita. De alif que NICOLA PRAMARINO co-
rrigiera posteriormente su error al decir:

“En la anterior definicidn dsl documento no hablamos—
sino do la forma escrita; pero os msnsster observar qus ,-
en osntido amplio, podria inclufrse en 1s nocién de docu-
mento cualquier otra forma PERMANENTE en que se supons ex
tariorisads la deolarscién de persona., En este sentido am
plio, el documento comprendsr{s también las formas de a ~
testacién personal que doctrinarimments fusron denoming -
dos monumentos(munumenta), que eran formas permanentes -
destinadas a perpstuar la memoria de un hecho, como las -
tusbas; 0 a proclamsr un derecho, coms los hitos ds lop -
1linderos; o a traducirlos en signos siablicos, como los—
blasonesY,

Ahora bien, comoquiera que el docusento reprosentn,-
sin que mea manestor proceno deductivo o inductivo alguno,

1a sxteriorisacién ds un acto humano o la existencia de un

hecho cualquiera, ¢l autor de esta tesis sdoptara por ser
diadotica, olara y precisa, la dsfinicién dmnde por el pre
fenor CARDOZO ISAZA cuando expremas

DOCUMENTO B5 CUALQUIER COSA, QUR SIBNDO SUSCEPTIBLE -
D5 SER PERCIBIDA POR LA VISTA O BL 0IDO, O POR ANBO3, SIR
VE POR SI MISMO PARA ILUSTRAR O COMPRODAR, POR VIA IR RE-

PRESENTACION, LA BXISTENCIA DR UN HECHO CUALQUIERA O IA =~
EXTERIORIZACION IE UN ACTO HUMANO, '

A ente respecto ¢l artfoulo 251 de la Institucidn Ad
Jetiva Civil non dice;

"DISTINTAS CLABES DR DOCURENTOS. Son documentos los =
sscritos, impresos, planos, dibujos, cumdrom, fotografiss,
cintas cinsmatogrificas, discos, grabacionea sagnstofdni-
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cas, radiogratian, talonss, contresefias, cuponos, stiqued

tas, seklos ¥, en general, todo objoto mueble que tenga -

cardcter representativo ¢ declarativo, y las inscripcio -
neg en 14pidas, monumentos, edificios 0 Bimilarc®....se.”

Tal como lo afirma ¢l profescr citado, y como lo dsia
mopn expuesto al tratar la naturaleza jurfdica ds la prue-
ba documantal, de mfs estuvo que ol legislador hablara de
declarativo, toda ves qus estos documentos no son otra co

sa qus una especie ds los representativos, y por ello al-

clasificarlos hablaremos de los representativos declarati
you,

Como pusds apreciarse el C, ds P, Civil adopta una -

concepcién muy amplia de documento, acabando con la rigi-

de3 propia dsl C. Judicinl desrogndo que en sus artfculos-
630 a 659, s6lo consideraba como documentos los escritos-
excldyendo de la clasificacifn otros medios probatorios -
que con 4o auténtica naturaleza documentsl.

Cierto ss que afin las fotograffas, las cintes cineme~
togréficas, las grabtaciones megnetoffénicas, las radiogra-

ffas, y domds anflogos o semejantes, constituyen documen~

to5 cuya autenticidad pusde ser democstrada en sl curead -
dsl proceso por cumlesquiera 4o los medios probatorios -~
permitidos por la ley. Por tal rasén el art. 262 de¢l C.de
Ps Pennl pr“ﬂt

Para que un documento privado se teonga como auténtico
es preciso quas se prusbs en el proceso su autenticidsd. Bl
jues apreciard el valor probatorio de los documentos pri-
vados, teniendo an cuenta si su autenticidad ha sido o no
probada en el proceso y en las normas de la orftica, El ~
art, 263 ibiden agrogas que pare prober ls antontidad de-
un documanto privado son admisibles todos los medios pro-
batorios reconsceidos por la ley. |

Bl O, Judiocial limitaba la prueba documental & los #s
critos, a lo mejor porque tal como 1o afirma DEVIS ECHAN-




DIA, ha existido la tendencia de identificar los conceptos
de documonto @ instrumento o escrito, como si todos los 4o
cumentos consistieran en ssoritos; ssto es consscusncia =
dol C.C, de Bapolsfn y log quo an §sts se bdasan, se refiew
ren (inicasente a los (ltimos, distinguiéndolos en instru -
mentos pdblicos y privados. Puesz Hen, auy acsrimdo estuvo
¢l legiglador croador del C. ds P, Civil vigents, al adop-

tar para la prusbe docusental en mestro &derecho, la con -

oepeifn generalments aceptada por la jurisprudencia y doo=

Atendiendo a su contenido, olasificamos o los documen~
tos en: BEPRESENTATIVOS SIMPLES y REPRESENTATIVOS IECLARA-
*IVOS.,

Loa primsrcs son aquellos en los cumles pusds no conte
nerse dsclarecién alguns, sino la simple representacidn 8o
un hecho cunlquiera, como en el caso de las fotograffas, -
las rediograffas, etc.

Los segundos son aquallos que sirven de medic de reprs
ssntacidn para la exterioriszacidn dsl acto humeno que sixr-
vié de fuente a la deClaraciln contanida en el documsnto.

1.0os ropresentativos simples ss clasifican a su ves en-
NARRATIVOS y KO MARRATIVOS; narradivos los contentivos de-
1a exteriorizaciln de sactos humanos no declarativos, como=—
las novolas, los posmms, #tc.; no narrativos 10s no conten
tivos de actos humencs exteriorisados, como fotogreffas,rg
diogratians, ete,

Lo3s reprosentativos dcclarativos se subclasifican en =
DISPOSITIVOS O CONSTITUTIVOS y DE CIENCIA. Los primeros -
son actos de manifeatacidén oconsoiente de voluntad con la =
intencifn ds producir efoctos de dsrecho, como ol testamen
to y en general todos los contrutos o negocios jurfdicos .

- Los megundos cuando consisten en la representacién ds 10 -



gque se sabe o conoce respecto de algdn hocho, pudiecndo to-
ney un significado TESTIMONIAL o CONPESORIO, segin que las
connecuencian jurfdicas que emencn del mismo perjudiqusn o
no al dsclarentas, .

Con excepcidn de los documantos representativos sim ~
ples, todos lou dsads contienan exteriorisacifn o manifes—
tacifn externs de actos produncidos por el hoamlnre, pero hay
que tener procente, como lo afirma CARDOZO ISAZA, que ung~
misma forma documental puods pertonscer a diversas catego-
rias, As{ por ejemplo una fotogratia, que en principio es~
un documento representativo, pusds ser también narretivo o
ao, segfn qus en olla se haya captado o no la exterioriza~
cién d4¢ ann coto humano; una grabdecidén magnetofénica o nae-
disco, afirmn sl mismo profesor, puedsn igualments ser &o-
cumentos narrativos si contiensn un ritao o una melodfa o~
anbog, 0 no narrativo si sa trata & simples ruidos,

- Atandiendo a su forme los documentos por regla gensral,
con excepciln hecha de los represontativos simples, pusden
sor INSTRUMENTALES o KO INSTRUMENTALES, scgin que sean om-
critos o no,

Ahora bien, en el plano esﬁ'ﬁmu jurfdico y aten~
diendo las noruns pertinontes d&el C, 4e P, Civil, los docu
mentos pusden clasificarss en PUBLICOS y PRIVADOS, suténti
cos o no auténticos.

Segdn e} inciso tercero dsl art., 251 de la Inatitucidn
citada, documento pdblico es ¢l otorgado por funcionarioc -
piblico en sjercicio &¢ sn cargo © con su intervencidén, =~
Cuando consiste en un escxrito autoricado o suscrito por el
respectivo fancionario, es decir, el compstente, es instry
mento pdblico; cuando es otorgado por un notario o gquien -
haga Sus vecen Y ha sido incorporsdo sh el correspondienw
te protocolo, ss denomina escritura pfblica,

Documento privado es el qus no refine los requisitos ~
para ser docunento pdblico.

7249
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Cuando el conserntimiento se plasma adoptando la forma es~
crita, el documento toma el cardoter des INSTRUMBNTAL. Do~
cumcnto péblico es el género ¢ instrumento pdblico la es—
" pecie; la escritura es una subespocie dol documento pddbli
co 0 una clase del instrumento.

Lo publicidad del documento, an principio, hace refe-
. vencia el hecho &s qua pusds Bor conotido de todos. Res -
pecto & ls autonticidnd el art. 252 de la miscom obra adfe
tiva ¢ivil nos dice:
. "Ba auténtico un documento cumnde existe certesa 8o -~
tre ls persong que lo ha firmado o e¢laborado.
E) dpcuments pdblico se presuse aunténtico, misntrus-
no se cospruebe lo contrario mediante tacha 4o falsedad™,

Ahora bien, el documents no es suténtice, a contra -
rio sensu, cuando no exiaste certsza respecto de la perso-
na qus lo ha firsado ¢ sladborado. Respecto & 1o documen -
tos pdblicos ellos estfn revestidos de presuncifn legal -
{juris tantun) 4 cutenticidad. Respectc & los privados ,
salvo contadas oxcepcionss que mns adelants trataremos,no
eparescen revestidos de presuncidn alguna ds autenticidad,
y B8lo es auténtico en los siguientss casos:

PRIMERO.~ 81 hn sido reconocido ants jues o notario,
o si judicialments se ordené tensrlo por reconocido.

SEGUNDO.~ Si fue inscrito en un registro pdblico a—
peticién de quien lo firmé,

TERCERO.- Si habiéndose aportado al proceso y afirmg
do estar suscrito o haber sido manuscrito por la parte -
contra quien se opons, ésta no lo tachdé de falmo oportung
ments, 0 1los sucsesores del causante a quien so atribuye -
dejuren de hacer la manifeotacida de no constaries que la
firmm 0 manuscrito no f£irmado proviens de pu causantes.

CUARTO.~ 8i se¢ declard autintico en providencia judi
cial dictada en proceso anterior, con sudiencia d6 la par

te contra quisn me opone en el nuevo proceso,



CAPITUIO IV

DEYERNINACION IEL DOCURENTO PUBLICO COMO G .
DFL_IRSTRINENTO PUBLICO CONO ESPFCIR I

DR 1AS ESCRITURAS JCAS
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Se afirmé que todo docusento es auténtico cuando existe-
certesa respecto de la persona ques la ha firmado o elabo
rado. Quf el documents piblico sparece revestido de aun «
tentioidad en virtud de presuncifn legal, la cual podris
sor dssvirtuads s través de la respective tacha de false
4nd, Qué la autentioidad Qerivas, en prinecipio, del hsoho
ds que el documonto pusde ser conocido &s todos.

No pusds llamyrss péblico .un documento cuando no ad-
f¢ frents a todos; esto ¢8, no solo inter partss, sino -
antss bien erga omnes.

As{, apoyedos en la concepcifn esgrimids por NICOLA-
FRAKARIEO DEI MALATESTA, ¢s pretiso afirmar qus documen—
to pblico no e8 solo aguel gua tiens por objeto sl inte
rés piblico, porque ello seria linitarlo exclusivamente-
al punto de vista meramente objotivo, como tampoco serda
aguel escrito por un funcionario pdblico, porqus ests as
pecto netamente subjetivo tampoco es suficisnte; puss -
bien, el dnico criterio sxmcto s el FORNAL, esto es, &l
eriterio de 1n forme legal en que entf redactado el &2cu
mento, siempre que per otra purts sstf destinado a hacer
fe frento & todos y habisndo mido expedido, suscrito o -
sutorizado por el funcionario pdhlico, compstents o no,-
segdn ol caso,

Con el anterior criterio estd{ conforms sl art. 261 -
dol C. ds P, Penxl cuando exprecas ’

*Los docunontos péhlicos o sutérhiticos, es dscir, los
expedidos con lags formmlidades legales por un funcions -
rio pdblico en ejorcicio de sus funciones, son plensprue
ba 42 los hechos do que el funcionario da fe. Contra es~
ts prusba no se admitird sino la que acredite la false =
dad dsl documento miuomo,

lan dcclaracionsps hachas por las partes y que cons—
ten en documentos pdhlicos, tendrdn sl walor que dota «
dfruoles nl tenor de laos normas legalos sobre confesidn-
y testimonio%,
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Aunque el artfculo transcrito asimila el documento pf ~
blico 21 enténtico, es s6lo psrn efoctos de definir. No-
es 1o mismo el pdblico que el suténtico, Un documento pd
blico siempre es auténtico mientras no se demuestrs lo ~
contrario a través de la tacha respectivs, pero un antén
tico no siempre os péblico,

le antenticidad hace referencia al hocho do haberse O .
torgado realments un documento por la persoms y la npane~
ra que en &1 Se sxpresa, esto es, & que existe certeza -~
de que 1o firnS y autorisé quion aparecs suscribiéndolo~
o prohijdandolo, ¢ que su existencis es clierta.

1e publicidad,cono el nomdbre lo indica, significa que
no se hays rensrvado entrs los interesados sino cierta -
ments otorgndo para %todos, amén dol aspecto FORNAL ya es
tudiado, |

Se demnestre lo antorior, es decir, el hecho &s que -~
todo documento plhlico es auténtico pero no todo auténti
c¢o es pfblico, con la afirmacién 48 qus un documento pri
vado pueds ser auténtico sin ser pdblico, sobre todo =
cuando el legimlador 1o ha reveatido de presuncilén legal
&8s sutenticidad. Por ello el intiso final del art. 252 -
del C, de P. Civil, presume autfnticos los liltros ds O~
sorcio deblidaments registrados y llevados en legal forma;
por otra parts, esa misms disposicién presuse anténticas
ins Lirmas de quienss suscriben las pflizap ds seguros,~
tftulos &s inversilén en fondos mutuss y &4 accionss en «
soociedades comerciales, bonos enitidos por éstas, efec =
tos nogociables, cortificados y titulos ds almacenss ge-
nerales de depfsito, y los domds documentos privados a -
los cuales la leoy otorgue tal presuncidn. 84 bien es —
cierto quo respects de los fltimon lo que ee presums au-
téntico es la firma o firmas,no ss menos ovidsnts que -
tal prosuncidn de firma equivale, como lo afirme CARDOZO
ISAZA, & reconocimiento d¢ firme, y, bien smabido es, que



al reconocerss lo firma en un documento se ontiande re~
copnocido el contenido, salvo ol caso excepciocnal &e fir
ma al ruego o rogada. Al respecto el artfculo 273 ds) —~
Ce 80 P, Civil expresas

"eeeeS4 6l documento estd firmado al rusgo de uoa -
persona que no sabfa o no podfa firemr, st dsherd de-
olarar 8i so extendil por su ordsn, si ¢l signatario o-
tré a rusgo suyo, y 8i es cierto el contsnido; cuando -
sl citado no pudiere o no mupiere lesr, ¢l juez dsherd-
loerls el Aocumento. En los desds casos, bastarf que el
compareciants dsclare si es 0 no suys ls firma o0 ol nmoe
nuscrito qus ne la atribuye. Bl reconocimiento da la -~
) ata) i Bk NriN A AR L SR U haf

o (
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CARKELUTTI afirma qus “el aoto pfiblico se designe -
también por antonomasia, como acto suténtico, pero la =
nociln de acto auténtico es mfs amplis que la & acto -~
pfhlico, puesto que comprends todo acto cuya autentici-
dad soa demontruda, ¥y asf tambidn la escritura privada-
autenticada, reconocida o verificada™, ¥sto es asf{ pore
que los documentos privados que no gocen 4o la presun -
cifn Gs autenticidad ya arites citada, podrén clevarse a
auténtioos por culesquiers ds los modios legalss, esSpS—
cificados en el capftulo inmediatamente anterior y que-
doctrinariaments estudisremos.

Ahora bien, cuendo el docuzento reviste la formsa ey
crita adquiere, so repite, sl cardoter ds INSTRUMERTAL,
¥ 81 en expedido por un funcionaric piblico en ejerci -
0io de sus funciones y siendo compstente para ello, reu
niendo como es naturel y obvio las formalidades legales,
tomaxd la Genominaoién de INSTRUMENTO PUBLICO. Ia autoe
risacidén u suscripeifn de que hadbla el art, 251 citado,
se acredita con la firma del funcionarioc gque como autor
o moro atestador intervino en su otorgamisnto, lo cual~-
8¢ deaprende del art. 102 del mismo C, ds P, Civil y -
del texto del art.32l del C, do H. P. y ¥unicipal.
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Por otra parts, sl instrurento pfblico dede ssr autorisa
do o sugerito por el funcionario compstente para ello, -
toda vez que la ley habla ds funcionario respectivo, es-
to ¢35, el competente por rasin 4o las funciones que la -
ley o ol reglamento le otorgue, 5i el documento es eXpe-
4%do por un funcionario péiblico no compstents en sjerci-
cio de sus funciones y con ¢l llano de las formmlidades—
legnlen, os tondrd como docuzsato privado formelmente y-
para finss protatorios, porque en verdad, en el fondo,si
guo siendo documento pfhlico, Cuando el vicio es referen
4s a la forma, hay qus estarse al evento 4e ls falte de~
firms de)l funcionario tal como se dsduce del toxto del ~
art, 100 dsl Decr. 960 ds 1,970, Como fundmmento de la -~
anterior aprecincién citamos a) tenor dsl art, 226 4del ~
C. de P, Civil qua dice;

sINSTRUMENTO PUBLICO DEFECTIOS0, El instrumento que~
no tenge el cardoter ds pfblico por incompetencia del -~
funcionario o por otra falta en la forma, se tendrf como
docunonto privado i ectuviere edscrito por los intsresa

" 4on".

] Pinalmento, si sl instrunento ha sido otorgado ante~-

notario o quien haga sun vecss @ incorporado al respsoti
vo protocolo, ge llama ESCRITURA PUBLICA. De manera que—
éatas son una de l=s muchas especiecs de instrumentos pfe
blicos. En el notario dsposita la ley la f¢ piblica ves—
pecto de los contratos y actos quo ante el deben pasar y
su confiansa respecto de los documentos que 8s ponsh ba=
jo su custodia, tal como lo afirma el profesor ANTONIO -
ROCHA .

Entro eses otras sspecies 48 instrumentos pdblicos,a
parecen las enumoradas por el artfculo 262 ididem cuando
eXprosas

"CERTIPICACIONES. Tienen sl cardcter ds documentos =
pdblicos: "

lo.~ Lan certificaciones que sxpidan los jueces con-
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forme 2 lo dispucsto en el artfculo 116,

20, las cortificaciones que expidan los dirsctores de
otras oficinas pdblicas, solro la sxistencia o estado de-
actuacionen o procesos administrativos.

30.~ las certificacionas qus expidan los registradores

de instrumentos pdblicos, lo notarios y otros funciona -

rios pdblicon, an lop casos expresanents antorizados por-
la ley®.~ '



CAPITULO ¥

PUNCION JURIDICA DEL DOCUMENTO. DOCUNENYOS AD~
SOLENNIZATEM Y DOCUMENTOS AD-PROBATIONEN. I -
DOCTAPNYO Y [ PRUKEA PRECONSTITUIDA
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Atendiendo el £In que se persigus con el documento, 4ste
cunple dos funcionss esenciales en la vida jurfdicas

Ia primera do cardoter probtatorio y procesal, cuando-
con posterioridad a su otorgamiento se aduce en on procs
B80.

1a segunds extraprocesal, d¢s naturaless sustancial y-
solemne, la cual nace desde el monento de su formecién y
que, adends 38 servir como medio para la verificacifn del
respectivo contrato, se exige como requisito sine gqua non
para la existencia o valides dal respectivo nsgocio jurf.
dico; o bien simplemante probatoria, por ministerio &s -
1s ley, © bien para que sl documento ss pusla dsducir -~
la existencia @sl correspondiente acto o contrato. DBVIS
ECHANDIA afirma, que cuando el documsnto no tiens su ord
gen sn un negocio jurfdico, pucde suceder que en el mo -
mento de formarse no me tenga la intencifn de utilizarlo
como mgdio de pruchbe extrajudicial ni judicialmente; la~
ausencis o presencia do esa intenciln son indiferentes -
para la existencia del documento y 1a dobls funcidn que~
acahamos de gxplicar.

Del anterior entudio se desprende que existen documap
406 denoninados AD SOLESENITATEM o AD SUBSTANTIAN ACTUS -
nocosarios pare la existencia o validss dsl respectivo -
acto o contrato, cono en 8l caso ds la epcritura pdblica
para la compraventa @ hipoteca ds bienss rafces, cuya -
prescindencia vicia 4e nulidad absoluta el negocio jurf-
dico; no obetante estos Gocumentos pusden servir en ug -~
momento dado cowo medio de pruebm, diafrutando asf de u~
na naturalesn ecléptica.

Pero existen otros, la gran mayorfa, que disfrufan &o
an cardoter exclusivamente AD PROBATIONEH, som que las ~
partes hayon tenido o no la intancién ds preconstitulr -
un medio de prushta an €1, Al respecto VIPTORIO IGNTI & -
Lirma que en los docusantos ad probationea "ls exigencia



leginlativa tiene por objeto no la documentacidn dsl acto
jur{dico, sino el documento; no, por consiguients, la fop
ma 4ol aoto, pino ol medio &s prusba. En loms sistecas le-
gales que lo exigan pars la prueba ds clertos actos el 4o
cumento cusple im funcidén de prushba legal preconstituida®

‘Pues bion, tuando la forma escrita se exige como re -
quisito para la sxiotencia 0 valides, ss afirma que es o=
pe formalidad ad validitates y, su omisifn, 8¢ yepite, vi
cia 48 nulidad adecluta el acto ¢ contrato, Bn lo que a ~
esto concierne los arts. 1740 y 1741 do) Cédigo Civil nos
snaefian,

1740. Es nulo todo aoto o contrato a gue falte alguno
ds los requisitos que la ley prescribe pars el valor dal-
mismo acto o contrato segin su espocis y 1z calidad o en-
tado de¢ las partss. La nulidad pusde mer admoluta ¢ relaw
tiva.

1741..1a nulidad producida por la omisifn de algdn re
quisito o formalidud que las laves prescribon para el va~
lor de ciertom actos o contratos en considoreciin a la g
turalesa de ollos, y no a la calidad o estado ds lavw per-
sonas quo los gjecutan o acusrdan, son RULIDADES ABSOLU -
TAS. :

Y el artfculo 265 del C. de P, Civil, refiridndoss e~
la misma materis dice:

*INSTRURENTC PUBLICO AD SUBSTANTIAR ACTUS, 1a falta -
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de instrusento pfblico no pusde suplirss por otra prusbe=

en 108 acton y contratop gn qua la ley requiers esa solep
nidad, y we nirardn como no celelwrados aun cusndo se pro-
mata roducirlos a instrumento péblico®. Es decir, no se -
admito modio de prusbe distinto al de la molesnidnd exig)
s cono esencial por ol legisliador. Cualquisr otro medio~
de prueba distinto carece ds eficacis jurfdica. Asf, la -

existencia do une Soolecdad comercial solo podrd demoa tray
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g0 con la escriturn pdblica de su constitucién, No obstan

to,pare fines procesales, podrf acreditarse la existencia’

de 1s Sociedad con certificacién de la Cfmars de Comercio
roapoctiva.
Como sjemplos de documentos ad soleanitatem entre nosge

trop tonemos: esoritura pdblica para la compraventa, per-

mute, donacidn, o entrega en antioresis ds bienes rafcss,
o constitucidn 48 wufructos, 4¢ derechon d&o uso © habity
‘'cién en ellos y para su extineciln voluntaria, o para cong
titufr hipotocas y servidundres en sllos; la escritura pf
blica para constitufr, yreformar 0 liquidar socisdados de—
comercio, pars la adoptaciln o la emancipacidn voluntaria
para constitufr fideicomison y pare otorgar testamento sg
leans, eatc.

Ejemplos de documentos ad probationsm, todos agusllos
que la ley reguiere comd restriccién a la prucba testifi-
cal en atencilén del valor do)l contrato, y en gensral los~
no exigidos ad sustantiam actus.

DEVIS ECHANDIA nos ensefia gue "cuando el documanto no
es exigido por la loy, ni ad subetantias sotus ni ad pro-
bationsm, es, sin enbargo, mn magnffico auxilisr de los -
donds medios do pruoba, en el proceso, y cumple una fan -
cidn extraprocesal may importante; si su autsnticidad o -~
legitinidad estd estahlecida, al darle mayor seguridad al
comorcic ¥ a los negocios en general, mls eatadiiided a ~
las situacibnes jurfdicas que dopenden del litwe acuerdo-
de voluntades o declaracioncs unilaterales®,

Comoquiora que los documentos son pruetns preconet{tn
{dan, e2 muy frecuente identificarlos con las Sitimas;sin
enbargo las prusbas preconstituides son el género mien ~
tras que los documontos son una 49 las tantas eapecies do
osa generslidad. Asf pueden iguninmsnts precontituirse co—
20 prusban, la testimonial, el interrogatorio de parte,la
inspeccidn judicial, la pericial, etc., todas ellas sxtrs
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procesd, Perc en todo caso la prueba que afs se preconsti
tuye ec la documental de cardoter instrumental, precisa -
mente porque los contratantes adquieren obligaciones reci
procas quo s8lo estin obligados a cunplir posteriormente—
en virtud ds la llegada del plazo o del complimiento de -
ciorta condicidn; todo con el fin de que 8l instruwento «~
sirva &o medio da prusba en el evento 4e que alguno de -
los contratantes incumpla lo pactado, y exigir, entoocesw
sf, ol cumplimiento, o bien la resolucidén o la rescisién,
seglén el cazmo, con la respectiva indemnizacidn &8 perjui-
gios.

Adondn, tal como 1o afirma DEVIS ECHANDIA, "las prus
bas tomadas en un proceso resultan preconstitu{das pars o
tr0 proceso®, todo ch virtud 4l fendmeno llgmado Trasla-
40 4o 1a Prusba, que en el C. 42 P. Civil se consagra en-
el art. 183 quo dice:

PRUETA TRASLADATA. Iae pruebes practicades vilidamesn
te en un procsso podrdn trasladarse a otro en copia autén
tica, y sordn aproeciables sin mfs formalidades, siempre -
qus an el proceso primitivo se hubieren practicado a peti
cidén de la parte contra quien se aducen o con audiencia =
de olls.

FURNO sfirma qus "la pruetw es preconstitufds desds-
quo as formm fuers del proceso, afn cusndo éste exista en
ese momento, Nosotros consideramos muy absoluta tal apre-
ciacidn, precisaments porgue &i el procesc ya existe ls -
pruetn no serfa onterior a &l mino antes bien coetdnea,sin
que por ello deje de sor extraproceso; exirs, fuerms; pre,
antes; pues bien, en el caso gque nos plantea @l tratadip-
ta citado, la prucba es extraproceso y eoetdnes al mimmo,
pero jamdn anterior o preconatitufda.

Ul
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CAPZTULO VI

SUJET0S IK], DOCUMEWTO, B1, DOCUMENTO COMO OBJETO DE
PRUEBA. DIPERENCIAS XWTRE DOCUMENTO Y DECLARACION-
EN _FL _CONTRNIDA
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Dende un punto do vista jurfdico procesal, mfs adn, probs
toric, se hnce menester diptinguir en ol documento dos su
jetoss el autor y ol dostinatario, denominado también ad-
mitonts, asumidor y evalumdor del respsctivo mérito en sl
" torreno do lan prusbas. .

Segfn CARNELUTTI, cutor dol documento, no lo es quien
matorialments 1o crea, sino a quien jurf{dicaments 2e le &
tribuye, lo ouml significa que una cosa es ol acto mate -
rial ds ou creacifn’'y otra el acto jurfdico que lo orea,y
que ho eg 10 mismd hablar ds BTABORADOR quo ds AUTOR del-
documento; asi mdoow afirca en otra do ous obros que no -
intoresa saber "por quien fue hecho, sino para quien( por
oxdan de quien) fae hocho” el documento; por ejemplo cuan
do un notario pddblico simplemonte escribes el documento =
que las partes ls dictan, como constancia dsl contrato de
compraventa que han querido celsbrar, las partes han sido
en tal ovento lass autoras dsl documento contentivo sl -
contrato ds vonta, jamdis el notario con cuya intervencidn
se oxtandié o elabors.

Cuando ss tratn de opcrituras pdblicas, dics DEVIS E-
CIHANDIA, 1a situacilén cs compleja. LARRAUD nos ensofia qus
"las partss que concurren ants el notario o funcionario -
que hace sus vecss, para documentar un contrato o un aoto
jurf{dicsé unilateral, son autores intslectunles dol docu ~
nento y sujetos de)l migmo, pero dicho funcionario 1o ¢s -
tanbidn en cuanto extorioriza allf mismo su pensasionto -
cuando haco conntar lo percibido por 1, es dscir, la com
parscencis &s esss partes, el lugar, la fecha en Que esto
ocurre, ol hecho dp gque ellas hicieron las declaracicnas-
documantadas®, Es precisamente esta circunstanoia la que~
vieno & dar fe pdblica en 1o quo respecta & sata parts &
1a escritura.

En todo caso, Bi bien es cierto que la materia conoer
niente a la dsterminacién de loo sujetos del documento es
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compleja, no es menos evidents qus os & trascendental im
portancia, la cual se proyecta o lop efectop probatorios=

del mipno,

Ahora bien, on cuanto al desiinatardo dol documents -

oz manestor distinguir dos situacioness

PRIMERA: 81 el documento se ha sducido como prusba =
dentro do vn proceso, es 18gico que el destinatario lo es
8l juos o jusgedor do instancia respsctivo, por sor a éu-—
ts a guien incumbo apreciario a fin Ge formarue su propio
oritério respecto o los hechos que interesen a aquél.

SEGUNDA: Si el documento sélo cumple una funcifn do -
$ipo extraprocesal, entonces serd dostinatario dol mismo,
lz porsonn a quien se dirije, o contra, © ante quien 8o =
protande hacer valer.

Entoncen, tal como nos 10 enseffn DEVIS ECHANDIA, ex -
traprocesalmente pueds hablarse do sujeto pasivo dol docu
mento pare reforires & la percona que resulta ohligada =
por £1; en cambio, procesalments es mis exacto habler de~
sujeto CONTRADICTOR del documento, pare indicar a la par-
te contra quien so aduce como pruebn.

Segin IRNYY y PLORIAN, el documentoc 65 un medio de o

prusbe de hachos gue en €1 ve narren o representen Aidujq

pintura o impresifn ds otra clesc; pero también pusds ser
objato de prusha, cuands ge trate de ostablecer su exis «
tencia anterior o actual. En ol primer caso, modiants tes
timonio y confesidn. In el segundo, mediants los 4cs ms —
dios anteriores y, adenis, a través 8¢ inopoceiln judi =~
tial o exhibicidn.

Perc bay quo tenor presente qus igunimente es obje-
to de prusba el documento cuands 1o quo se controvierte -
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es procicisente su autenticidad, o bien lg falmedad for—
mal 0 naterial, como lu afirms DEVIS ECHBANDIA.

En verdad, cuando se trata de rediograffas, fotogra~
£fas, cundros, dibujos, 6t0., ¢z decir, cusndo se estf -
en presencia ds on documgnto reprecentativo simple, es =
1égico que no puede concobirne 1a reprosentaciln del he~
cho u objoto respeotivo s8in la existencia dsl documento-
qus lo represents. Pero cuando e trats ds documentos re
pressatativos dsclarativos, hatwd necemariamente que dis
tinguir y deslindar 1a dsclaracisn hecha dol &ocumento -
en ol cunl estf contenids, sea quo se trato 4o una decla
racién de ciencia, con contenido testimonial o0 confeso —
rio, Begin el caso, o bisn ds dioposicidn o constitucidn
verbigracia, una cosg oo @l contrato de compravenin 80 ~
bre inmuebles y otra cosa es la escritwra pdhltos que ,
adsada Qo sor dsterminante de su existencia y valides(do
cumonto ed solexnitaten), sirve también en un moments de
terninado como modio 4o prusbas del negocio juridice ccle
brado({docunento ad probationsm), naturaleza mixta que ya
antoo fue estudiada,

Reapocto e la diforencia existonte entre el documan~
to ¥ la declaracifn en &1 contenida, ENILIOBE™T nos di-~
ce quo "son diferentas ¢l rTesultado gue as porsigue con—

el documento y con la declaracifn documentalda: safquico = .

el as épta, porque se proyecta sobtre la mente humana; ££
sico el ds aquél, porque e oncoming & formar uns coma -
dotada do capacidad representativa, mediante unm operm -
0ién que modifica un estado do heco prexistente”, Conti~-
nda diciondo que *la expresién documentada consinte ante

todo en escribir, an el formmr ol documento, el cual, en .

cuanto represents la exprosifn dsl negocio, reprasenta -
también el uoto a0 su formamocidn, miendo adn &iferentes -
los resultedos que =6 perviguen, £f5ico el d&e la opera -
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cibn representativa(oreacidn dal documento) y afquico el
de la declaracidn dccumentada™. Puss bien, la diferencia
cidn de que venimos hablando se &£ tanto en los documen—
tos hetorSgrafosn como en 1los autigrafos.

FURNO, GUASP y COUTUNE, afirman que la distincién an
terior sirve para entender también cémo uns cosa es la -
confesifn oxtrajudicial escrita y otre el documento que-
la contiens y que simplessnte ls sirve de prushe; afn -
cuando dessde el punto do vists rigurosamonts procesal,la
prusbha sdquiere entonces ls individualidad de documento,
cono medio de prusbs autSnome, Igmimente la distincidn-
entre docusento y dsclaracién en £l contonida, permite —
precisar la diforencia entres sl consentimiento de lags -
partes que origine el contrato o el consentimiento unilg
teral 48 ciertos sotos jurfdicos y el ingtruments qus lo
contiens y lo sirve de prusda; por esto los vicios que g§
foctan al primero no so oxtisndsn nacesariasents al diti
RO\~



CAPITULO VIX

RRQQIBIQOS PARA LA BXISTEWCIA JURIDICA DEL 10w




Son requisitos indispensables a efectos de la sxistenvias
juridica 4el documento, oegin aprociacidn doctrinaria y-
legnl, y ontendido como medio & pruedba judicisl, los pi
auientes:

PRIZERO: Quo mo trate de documento representativo de
clarntivo o reprecentativo simple ds carfoter narrativo,
que contongs en todo caso la exteriorizaciln ds un aotow
humano, ses qus g0 haya tenido o no esa intencidn, es de
eir, poco imporin gque se hays tenido o no sl dnimo de -~
precanstitufr unn prueba. ’

Bl C. ds P, Civil en el art. 251 dice ™y, en general,
4odo objeto muebla®, ¥y sin eminrgo pusds tratarss de¢ un-

caadro, una pintura 0 un escrito incrustado en una pared

motivo ecte dltimo que lo hace parder su condiciln sus ~
ble por naturaleza tranoforsindoss en inmushble por desti
nacidn, pero an todo caso podrd sor aduocida su existen -
cia en el proceso a través ds inspecciln juldicial o de -
prucba pericial.

SEGUNDO: Podrd tratarce de un documento ropresentati
vo sicple ds cardcter no narrativo, ento es, mo contenti
vo de actos humnon exteriorizados, como una fotografia,
uos radiografis, e¥c.; o en todo caso, simplemente reprs
sentativo de¢ un hecho cualguiera.

TERCENO: Que tenga una significacién probatoria, re-
quisito qus no es nfs qus el resultads &s los dos ante -
riores. Como afir=a GORPHB no pusde existir un medio de-
prusha, ni por lo tants un documento en sentido satricto,
8in ninguna significacién probatoria; pero el que la ten
g8 no oignifica que necosarismente resulte oficas parn -
probar el hecho que o8 quizZo documentar,-es decir, pars-
producirle al jusz el convencimiento aobre sl hacho,

En 1o quo respecta a los documantos pihlicos es me—
noster, a fin &s quo adquicran ol cardoter de tal, que -~

7
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haya sido otorgado por un funcionario pdhlico en ejer-
cicio de sus funciones, y si sdlo ss 416 con su inter-
vencidn, serd nccesario que ella so traduzca en la auty
rizecidn dol documento., Si se trata 45 un escrito cus -

orito o autorizado por el funcionario competente, sata~

romos en presencia 4¢ un instrumento pdblico. Pero, sea
que se ‘rate del gfnero dcnominedo documento piblico, o
bien qus 8¢ trate d¢ la especis & o3n generalidad lla-
meda instrumento fiflblico, sismpre sor{ necesario sl elg
nento formal, estot e3, que el documento se haya axpedi-
do, otorgado, suscerito o sutorizado, con el lleno ds
las formalidades legales; ssf mantenemos nusstra confoy
rnidad con la concepoidn esgrimida por NICOLA PRAMARINO-
DET MALATESTA, ¥y con el tenor del art. 261 4ol C, de P.
Panal.

Cuanfio un documento no llene los requisitos especip
les para ser de cardcisr pdblico, aunque Se¢ haya tanido
la intencién do extonderlo como tal, no podrd existir -
con esa entidad, y slo como' documento privado si reéns
las sxigencias ds oste $ltimo.

Los vicios de incompetancia del funcionario, falta~
de formalidades, etc., pusden ocesionar nulidad o insfi
cacia dsl docunento pdblico, poro no impiden que exista
jur{dicaments. Entre nosotros 4e conformidad con el ar-
tfculo 266 4ol C. de P, Civil, el instrumento qus con -
tonga alguno de los dos vicios nmencionados, no se ten -
drd como pdblics, perc oe apreciard como documento pri-
vado si estuviere suncrito por lon intoresados, cuss -
t16n esta que ya quedd dobidamonte consignada en lu te-
sis de¢l graduando.

CUARTO: El roquisito de la firma en los inptrumen -
toe pdblicos y privados.

Poro, 88 la firma requisito o no para la existencia

*
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jurfasica dol instrumento o s6lo para su eficacia probato
ria? '

Naturalmante, tal como lo afirma DEVIS ECHANDIA, oi -
se trota do documentos no inptrunmentales(fotografias, pe
Afculan, discos, cintas magnetofénican, radiograffos, e-
lectrocardiograms, planos, ditajos, cuadros, etc.), la—
faltn ds firmes apenss pusde influfr» en su autenticidad-
0 legitimidad; pexro jamis en su existencin jurfdica. Po-
r0 en los inatrumentos o escritos, 8l problems es mds -
complicado,

BEs necesario distinguir, continda aiciondo DEVIS, mi-
so trata do instrumentos privados o pdblices, porque en-~
vardad ia discucidn redica en 1los primeros. Algunos auto
. res consideran gquo no pusde exiatir inotrumento privado-
vin la firse és su autor iantolectual o jurfdico, salvo -
los cagsos autorisadon por la ley, como los lilros ds cO=
moroliso o litros 8s cuentas de pearticulsares no comercian—
tes; otros aceptan que pusden existir instrumentos privp
dos sin firme, aunque 80 trate ds docusentos contraotus-—
les o en que 8 express la ojecucifn de un acto jurfaico
unilateral, sin quo onto signifiques nscesarianente su vg
1ides y su eficacia probatoria, que exigen requisitos es
peciales, .

Bl argentino LUIS MARIA DOFPI sigulendo la concepcién
ds SPOTA scepta ol documento privado, come un principio-
@s prusba por escrito, Es deocir, anmbos autores reconocen
qus®en tal evento existe un docomsnto privado, exigiendo
sllo 1a pruetn complomentaria ds su legitimidad y ds le~
causa que lo produjo, para su eficacia probatoria. Légi-
00 o8 que tales tratadistas 58 refieren al documento pri
vado sin firme. DEVIS considera qus ol documanto privado
ain firma, que cumpla esos d4os requisitos, antes de ser—
- an principio de prueba por esorito, es una prucba escri-
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ta completa, si por otra parte, su contenido representn-
¢l noto jurfdico que me pretende prodar, porque la oir -
cunstancin de que se necesite una pruebn complementmris~
no le &£ el cardcter de mero principio de prusbas s me ~
nos que una ves cumplidos los requisitos mencionedos, a~
penas sirva para hacer verosfmil o posible el hecho gque—

ge trata 4de probar, porque entonces s&csw en pre—

sencia de un mero principio de prusba por escrito.

Otres autores argentinos, sceptan la sficacia proba-
toria dsl instrumento privedo sin firme, y, consacusn ~
scinimente, su existencia jurfdiea, yng’" ﬁmu mprg
sifn digital de su autor muucm

A este rospecto el art, 269 &s 3,‘
dices

"INSTRUKENTOS SIN PIRMA. Los tgnbn‘w!#‘:fo $irme -
408 ni manusoritos por la parte a qui .38 op A qdlo-
tendrdn valor si fueren mceptados expre :
o sus causahabientes”.

CARNSLUTTI considora la firms o la indicacién del au
tor del doocumento, como reguisito necssario para qus el-
documento represcnte el hecho documentado como un acto -
4sl mutor ds eass documento; expresa que af el documento-
no estf suscrito, ni indica su autor, "no es verdadsro -
documento sino sflo un indicion,

En conclusién es necesario dojar sentsdo, que la fiy
ma del autor jurfdico del documonto & instrumento pfbli-
co e8 necesaria o no, seglin se trate dsl primero o del -
d1timo. Pero respecio a documentos e ingtrunentos priva~
dos, la firms del autor jurfdico ds ellos, no es requisi
to fundamental pera pu existencis jurfdics; no odmtante-
loausenoia & firma influye protuberantements en la efi
cacia probatoria de ellos, precisaments porque no sxiste
certesa alguna respectc a su legiddmidad ¢ autenticidad,

Nuootro C. d8 P. Civil exige la firwm del documento
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6 instrumento privade a fin de darle eficacia probatoria;
tal epreciacidn se desprends sl art. 266 tantas vecom ci
tado, cuando expresa qus el instrumento defactuoso por in
competoncin dsl funcionayio o por vicios 4o forwa, perde—
4 la calidad de piblico, y se tsndrd como documento prie
yado si spareco firmado o suscrito por los intsressdos, -

Claro estd, sin dejor do armonizarlo cen el toxto del ar-
ticulo 269 ibidem, § teniendo pressnte la excopciln refo~

rente & lozm litros d¢ comexrcio, respocto des los cumles no

8e oxige firma alguna, sino que sean llevados en legal -

forma y dsbidamente regictrados segin las voces dsl inci-
80 final dsl art. 252 Qo la misas institucifn adjetiva ci
vil. ¥{s adn, el art. 271 nos &ice:

*Los libros 88 comercio hacen fe en los procesos en-—
tro comercianten, siemprec qus estén llevados en legal forp
ma; en los demds casos solamente hardn fe contre el comer
ciants qus los lleva. 51 en los procesos entro comercian~
tes los litros de una de las partss no estdn llevados en-
legal formm, sc estard a los ds lo contraparts, calvo -
prusba en contrario, sismpro que aparezcan llsvados en -
forma legal.scv.a”

Por dltimo, loa Documontos Pdblicos, tal como me 43
Jo inicialmente, pueden existir oin firma de nadie; basta
Que hayan sido otorgados por funcionario péblico en ejer-
cicio ds sus funciones o con ou intervencidn, y con el =
1leno 4s las formalidades legales. No obetants, cuando oe
tratade la especic denominada Instrumentos Piblicos, la -
firma del funcionario constituye requisito sine qua non -
para qus el documento tenga su calidad de tal, porque ne-
cesariaments doberd ger autoriszado o susocrito por &1 con~
ol llsno de 1as demds prescripcionss antes mencionadas. -
An{ ol ert. 251 del C. ds P, Civil informa que hatrd ing-
trumento pdblico cuando oo trats de un escrito autorizado
o suscrito, esto es, firmado, por el respectivo o compe ~
tente funcionario,

Gz
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Eotos roquisitos, tal como lo afirma el mmentro DEVIS B
CHARDIA, fueden radicar on el documsnto o en ol procedi
miento para cu aportacidn al proceso. Fllos song

PRIXEROs Que no ag hayn elaborado en estado do incons
ciencia, ni en virtud de 1lan fuerzs, la coaccifn o el 4o
lo, 8i o5 declarativo o dispooitivo.

Iz creaciln del documonto debe estar libre de los =
mencionados vicios, porque ds no ser as{ se violarfa 1a
libortad jurfdica propia del autor; lo crasrfs en con -
tra de su voluntad y, por ends, la prusba perfa iifcity
%ol como ocurre con la confesiln y el testimonio Qe tor
ceros,

NICOLA PRANARING IEX MALATBSTA, considera que 1los es
critos no son verdaderos documantom, sino pruches mate-
rinles, cuando su antor no tuvo conoiencia de lo qus ha
cfa, 08 decir, do la dsclaracién quo documentn; l8gico-
que sste concepto resulta del cardctsr testimonisl que—
el ilustyre jurista italiano ls asigna al documento,

Afirma JEVIS qus la conciencia d¢ la propias dsclara~
cifn que se documenta, apenas constituye un requisito -
cuyn falta vicia ds nulidad sl conssntimiento necesario
para cl acto sustancial documentedo y el propio documsn
to, como medio &e prusha, perc ds ninguna manera U ré=
quigito para su existoncia. Bsa situacién pucde sor el-
rosultedo &z la violencip, la coscciln 0 las drogas a -
plicadas al autor jurfdico del escrito, de nu demencia-
o 42 su incapacidad,

P8 nulo tambidn el documento formmdo como consecusne
cia 4ol dolo de que sea victima su autor.

SEGUNDO: Que se haya aducido al proceso por un modo-
legltino,
Como af.rma DEVIS ECHARDIA, la aduccién sl proceso -~



40l documento debe hacerss ds mangrs qus no se vulnere—~
el derocho de dominio que sobre 61 tenga una 4o las par
tes 0 un tercero. Es decir, sin emplear violencia,coat-
cifn o dolo para obtener ol documento que estd legfting
mante cn podsr de otra persona.

S84 so permitiere su aduccién flegf{time, la prusba-
tandrfs ese mismo cardctar, porque se viola el &orechow
legal qus la persona tieno para conservar sl documento-
¥y docidir sn un momento dado .0 dsterminado si lo presen
ta © no al proceso, oxcepko en ol avento ds qus se obli
gus legolomente a su oxhidicién, mediants el procedimien
to establecido por la ley.

TERCERO: Qus traténdose 4o documento & instrumento
piblico se hayan cumplido lam formalidades exigidas por
la ley para su formacifn bajo sancifn de nulidad, Afir-
mamos documento e instrumento pédblico porque hemos sos-
tenido hasta la saciedad, con bese en el art, 261 del ~
C. 4s Procedimiento Pennl y la concepciln esgrimida por
NICOLA FRAMARINO, que afin el documento piblico nacopita

el lleno ds las formnlidades legales para su otorgamlen
{0 rospectivo,

Otra cosa e3 qus no todo vic.o de forem invalids -
ol documento, y 8610 algunos ds cllos produscan 4l ¢ -
fecto, como sn el evento de las escrituras pfblicas en-
general y ds)l testamento solemns en particular. Em me -
nsster tensr en cuents que un documento nulo por vicios
de forma pusde valer como documento privado siempre que
se cumplan los roquisitos del art. 266 &0l C, de P, Ciw
vil.
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CUART™O: Que si pe trata 8o coplas, 50 hayan cumplido loe
requisitos exigildos por la loy para su expedicién.

Por regla general lss copias tienen lao mioms sntidad
probatoria dol original, siempre que ol original o la o-
tra copia qus sirvid de fundamonto para expedirlus obren
en ¢l respectivo protocolo notarial o sn unn oficina pé-
blica y, por otra parte, se expidan con las formalidadesn

exigidas por la ley.

Ias copias exigen 6l requisito de la firma del fun -~
cionario que lan autorisa.

Cuando se tratn de fotocopins o fotografias s docu~
mentos, para cu sficacia probatoria, no para su validss,
oo roquiere la autenticidad por el funcionario con facul
tades para sllo o msdiante el reconocimiento &sl sutor ,
8i se trata de documento privado., Pusde emplearso cusl) -
quier otro medio logal, tal como la comparacilén hechs =
por ol mismo juez en el curso d4s inspeccidn judicisl. Bn
todo caso, los documsnton podrdn ser aducidos sl proceso
en originalss o coplas debidamente autenticadas,

Al respecto los artfculos 253 a 257 del C. & P, C&
vil, son &el siguiente tenor: |

258. APORTACION DR DOCUMENTOS. Lo documentos me a~
portardn al proceso originales o en copia, de conformi -
dad con lo dispuesto en este C4AAigo. las copilas podrdn =
consintir sn transcripeiln o reproducciln mocdnica del -
documento; la reproduccidn deberd ser autenticada por un
notario o jues, previo sl respectivo cotejo.

254, VAIOR PRODATORIC DE IAS COPIAS. Las copias ten
4drdn el misnmo valor probatorio del original, en lossh -



guientes canos:
l. Coando hayesn sido auntorisadaos por an notario U O=
tro funcionario piblico en cuya oficing se encuentre el

original ¢ copia auténtica, y cumndo se trats de yepro~

duceidn que cumpla el requisito exigido en el artfculo-
precedents. : ‘

2. Cuando sean compulsadas del origimm]) o 4o copin &

utdntica en ol curso 4s inspeccién judicial, salve qﬁo—»
la loy dispongs otre cosa,

28%. COTRIO IE DPOCUNMENTOS. la parte contra quien se
aduzea copia de un documento, podrd solicitar su cotejo
con el original, o a falta do dsts con una copia auténe
tica expodida caon antorioridad a aquslia. El cotejo se-
sfoctuard mediante inspaccién judicial, dentro de la o~
portunidad para practicar pruebas.

256. COPIAS RMEGISTRADAS, Cuando lo loy exija la ing
eripcifn de un documento en un registro pdblice, la co-
pia quo pe adusca como prueba deberd llevar lea nota do-
haborpe efectundo aquella; on caso contrerio, ol juos -
la enviard a la oficinn correspondiente para quo Se pro
duzca la anotaciln y le pedirf que certifique, & costa-
del intercsado, sobre la inscripcifn y eu fecha, Si no-
existiora dicha inseripeidn, la copia s8lo producirf o-
fectos probatorics entre loa otorgantes y sus causahy -
bientes.

257, COPIAS PARCIALES. Cuando una parts pida o pre
sente copia parcial de un documante, las demds tendrdn-
derecho para que o su costa 8¢ adicions con lo que esti
mon conducente del mismo, siespro qus lo soliciten 4r -
tro de los tres Afas siguienten n la notificacidn ¢

o
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to que admita la copia proconiszda o do
ciln ds la pedidn.

Por su parte el art. 263 ibidem nog d:.co qus log-
peribdicon oficiales, dcbidamcnts autenticadon, tendrdn
el valor ds copias auténticas @ los documentos pdbli -
co0s que on ellos e innerten.

QUINTO: Que hayan sido llevados y admitidos &l prio
cogso on oportunidad y con loms roquisitos legales. St -~
bien on cierto quo la omisidn ds sste roequisito no vi -
¢iz de nulidad el documento on ni mismo, no €3 menog 6-
 widento ‘que conlleva aparejs una nulidad de cardotor -
procosal gue le quita el mérito prodatorio respectivo.-—

Lo anterior encuentra su fundomento en el ertfculo
174 de ia nismn obra procedicental que dice:

NECESIDAD DB LA PRUBBA. Toda deoipién judicial de~
be fundarpe cn las pruebes regular y Oportzmmn'be alle
goafdas al Procenc.

Y ol artfculo 183, en su parte pertinents, expre -
oas

OPORTUNIDADES PROBATORIAB. Para que sean aprocia =
das por el jue3 las prusbes deberdn nolicitarse, practi
carse e incorporarse al proceso dontro de los términos-
¥ oportunidades sefialados para 6llo en este ¢8digo.

Por su parts ol artfeulo 118 dc la micma obra proe
codimental dico:

P‘B'REHE‘ORIEDAD DB 108 TERHINOS Y OPORTUNIDADCS PRO=
CESALES, Loo términon y oportunidades seialndos en onts

cbdigo para la realizacién 4o loa actos procesnles de ~
lag partes y loo auxiliares de la justicia, son perento -



rios e improrrogables, salvo diaposicién en contrario.

B0 decir, ralvo la facultad de decrotar prusbes do ofi
¢io que incambo al juzgmdor de inatancia,

SEXTOs Que exista licitud del objeto © de la causs
del acto documentado. ' '

A oote respecto DEVIS FCHANDIA afirma que en caso=
do 4licitud 2ol objoto 0 @ la tausa &cl acto documen-
tado, lo que oxicte en voxrdnd es un orror motivado .ene
la confusién de dicho acto con ¢l documentc mismo,pues
tal ilicitud ee rcfiere al primero ¥y no al segundo,por
1o que la nulidad de aquél no conlleva la de dote. El-

docuncnto es absolutamente vdlido, como medio de prus-

ba dol acto documentado, aungue Sste resulte afectado-
ds nulidad por ests vicio,

Kuy difercnta es el caso da la violencia, la comc
cién o ol dolo pars efeotus de producir tanto ol docu-
mento como vl acto jurfdico en &1 contenido, porqus en
tal ovento el vicio los compronde a ambop.

$9
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Estudiados los requisitos para la existonocia jur{dica-
-de} documento, al igual qus los necesarios para la ve—
1idoz del micmo, como medio de prusba, alblo nos resta~—
& oote respsoto, ¢n forma somera ¥y taniendo en cusnta~
'1a legislacifn colombiana aobre la materia, ¢l estudio
do lzs exigoncias para la eficavia probdatoria del docy
mento, -

En verdnd, un documento, al iguml que los deads ~
nedios de prusba, puede tener existencia jur{dica y -
reunir los requisitos sesenciales pars su valides como-

tal, pero al misno tiempo carecor de sficacias m'obtto—
ria. Por lo qun ae mcoaihz

PRINERO: Qo.e estd ostablecida o presurida su an -
tenticidad. Los docunsntos pdblicos aparecen amparedos
por presuncifn legal(juris tantum) 4s autenticidad,sal
vo qus se dosviriis mediante tacha ¢s falsedsd,

Lom mmwé privados no gozan, por regla g~

neral, de Wl presuncifn, salvo 1ss excepcionss esta ~

blecidas en ol inciso final del artfculo 252 4 la -
Institucidn Adjetive Civil; es decir, sslvo contadas ~
‘sxcepcionss, 1os instrumentos privados dsben ser sleva
dos a lu categorfa de auténticos a travis ds los me -
dios que, pava tal sfecto, ha sstablecido la ley.

Be dice que un documento es anténtico cuando exis

£ certsza respecto ds la persona qus 10 ha irmedo .
suscrito o slaborade, En caso conﬁ-nrio, ol Aocunanto-
o8 no auténtico.

SFOUNDO: Qus tratindoss ds instrumentos otorgados
en sl extranjero, se cumplan lom especiales requisitos
para su ¢laboracidn y autenticided. Asf la ley colom -

6!
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biana, artfculo 259 &ol C. de P, Civil, nos dice:

“Los documentos pihlicos otorgados en pafs extran-

jero por funcionsrio ds dste o con su intervencifn, 4e

berdn pressntarse dobidunsnte autenticados por sl res-

pectivo agentas consular ds la repdhlics, y en su defec

to por ¢l de una nacién amigm, 1o cual hace presumiy -

que Be otorgaron conforme a 1a ley del respectivo pafs?
Agrega, que "Lou docusentos pdllicos extendidos en el-

sxtranjero snts agentes consulares s Colombia ¥y las -~

coplas sutorisadas por ellos, asf como los privalos re

conccidos en el extsrior, dsberfn ser autorisados por—
ol Ministerioc da Relaciones Exteriores”.

Y el artfculo 260 ibidan &ice;

*Pars qus los Qocumentos extendidos en idioms 4is
tinto del castallano pusdan apreciarse como prusba, se
Tequiere qus ohren ed ) proceso con su correspondien~—
ts traduccidn sfectunds por el Kinisterio ds Relscio -
nes Exteriores o por intéyprete &osignado por sl jues,
Ssa por haberss presentado en esta forma, 0 porgue sl-
Juax, 8¢ oficio o a colicitud ds parte, ordens tredn =-
oirlosY,

L8gico es que sf el documento estd revedtido Qe
presuncién 4s autenticidad, como por ejemplo los tftu=
- los walores sn Colombia, no hace fu.lh 1a formmlidad -
de la autenticacisn, :

TERCERO: Que no haya prusbe lsgalments vflida -~
qus desvirtde el contenido del documento. Porque la =
sinceridad y wveracidad ds 1o axpussto sn 1, pueden -~
mbsvirwmmommma igual o major en
tidad mhatarﬁ.a.



CUARTO; Qus el contanido del documento sea convincentew
Significa esto requisito que ol documento sirva para -
éarle al jues, par sf sflo o conjuntaments con otras =~
prusten, ol convencimiento solre los hecios inveatiga -~
Momnmmmw, tal come 10 afirma ol
‘tretadists DEVIS BCEANDIA.

QUINTO: Que f10 ss haya llewado al juicio o procesd con
violacidn d4e la reserva 0 el secreto que la ley beaya =~
consagrado, '

Se vicka este principio en el ciso ds 1am declara ~
ciones Ge renta o patrimonio para liquicdacionss &s im -
pusstos, ds la correspondsncia privada y del sigilo pro
fenional, salvo lns excepciones que la ley contemple, -
por sjemplo, en amteria pemal.

SEXT0: Que ss haya usaldo el papel y pagado los impuss -
tos qus 1a loy exija. 5o trata &8s nn requisito simple -
sente ad protationsms, no necesario pare la valides y -

existencia jurfafca &el acto o de las obligaciones 7%
rechos quo ds 61 emangn.

SEPYINO Qu.» e hays hecho el registro piblico & docu-
mento, qus la ley exija.

Tal como suceds en Colombia con las denominadas of
crituras piblicas que, para que possan valor probatordio
Y fusrza obligatoria como tales, d’ohgn ser registradas-
en las Tespectivas oficinags @s registro de instrumsntos
pldlicos, Sin tal registro no me realixa la tradicién -

4 Dienss rafces y 4o derechos realen constituf{dos s0 -
xe tales Moenes,

OCTAVO: Que esté completo y sin altoracionss, autilecio
nes o tachaduras qus alteren su contenido. A este res -

6%
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pecto sl artfeulo 261 del C. & Procedimiento Civil di~

cas

DOCUMENTOS ROTOS O ALTERADOS. Los documentos To¥os,

&

raspados o purcisimants dsstrufdoe, se apreciardin 4s &~

cuerdo con las reglas 48 la sene orftica; las partes ej
mendadas ¢ interlineadas s desechardn, a menos que las
hudiere calvado bajo su firma quisn susoridid o sotorie
sd el documonto. '



FORMAS DR DAR AUTENTICIDAD A 10S DOCUMENTOS

DR1L_RECONOCIMIENTO EN ESFROIL

£S



84 o) documento no est suscrito o audorisaso por tn -~
funcionario péblico competents, sino por el obligedo O
por dos o mis contratuntes, quienes 1o firsan, ss docu-

mento privado. la firma en tal evento pusds sar persd -

nal; o al ruego cuando no sabc ¢ no pusds firsar el 0 -

torgante; o por cmilquier medio mecdnico &s conformiéed -

con las sxigenciuns dal Cdaigo 4 Comercio vigsnte, 3on=-
documantos privados: un tftulo valor, un telegrams, una
carta misiva, los litros 48 comsrcio, estc,

Al finaligar el cap{itulo tercerc ds ssta tesis, ey
grisinoa los casos en que un documento privadoc se consi
dera auténtico, megfin las voces &l artfculo 252 del O,

de P, Civil, salvo aquellos que aparecan revestidos &~

presuncifn legal de autenticidsd yor disposiciln de esa
misme norma, los cumles igualmente son sutfnticos mien—
tras no se demuestye 1o contraric dssvirduando la res -
psctiva presuncifn.

Puss bien, un documento privado es suténticoen -
los siguientes casoss

PRINERO: Cuando sparece revestido &e presuncifn le
 gal ds sutenticidad, 4al como ocurre con los litwos de-
comercid llevados en legal forme y dsbidamsnte registry
dos; ml coao suceds con los democsinados t{tulcs valo -
res, atoc,

SEGUNDO: Por haber pido declarado suwntico en pro
vidancia judkcial proferida en proceso snterior con au~

diencia de la parte contra quisn se adute en &1l NUEVO =
proceso, '

TERCEROy mw'dilWMQntomhﬂ!g
#2 la persona contra quien se pretends epongr. 1 reco-

¢6
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nocimiento es una verdadere carfesiln & lo que en el &8
' cumento consta yo por escrito.

Desds ol punto 48 vistm legal, al recontcimiento =
pusde ser ds las miguientes Clases: a.) EXPRESO; b.) TA-
CI?0; c.) PICTO; 4.) Segln CARDOZO ISAZA, tembifn INPLI-
CI70; ¢.) POR INSCRIPOION; f£,) POR ATESTACION, o sea, el
expreso de cardcter Esponthneo,

DRL RECONOCIMIENTO EXPRESO.~ Respecto de esta olase
ds reconocimionto sflo nos es dado estudirr el PROVOCADG
toda ves que, tal come anies se afirml, @ ESPOTANNO no-
es nfs qus el Ilamado reconocimiento POR ATESTACION,

En sot0 reconocimisnto ss msneater Sener pressnts ~
21 sl docunanto aparece firmado persommlments o al rusga

Aparoce consagredo sn los artfculos 272, 273 y 296~
M c. a.. Pt ci’uo

273+ Bl que presents un documento privado podrd pe~—
diy su reconocimiento, por el autor, sus herederos, un ~
mandatario con facultades pars ohligar al mandents en ag
tot &s la misma fhdols, 0 sl representants ds la persona
Jurfaica a quien se atribuye.

Bl jues sefinlard fecha y hora paras la 4iligencia y-
ordsnard la citacién correspondients sn 1a forma sstable
0ida en el art, 205,

81 el documento estd suscrito por mandatario, ss pp
4rf oitar indistintaments a éste 0 & su mandante, y el =
reconocimisnts que hiciere el primero, producirf todos -
sus efector 5l aparsce probtadsd ol mandato en la fecha =
de) documento.

273. DILIGENCIAS D RECONOCIMIENTO. la declarmciloe
del eitado serd recibida tajo juramento, 51 sl documento
estl firmado a ruego de una persona que no sabfa o no po



orden, 81 al signataric okrd
to su contanido; cumndo 8l cltadto
re lser, 81 juss dobard leerls ol dooummfﬁx los de-
ods casos, bastexd que 81 comparecients &sclare si e8 o
no guys la firma o ¢l manuscrito qus s8¢ le atribuye. E1

© yooonocimients ds 1a firma had prsunir cierto el conte
nidﬂ. . . '

Puss hien, si el documento aparece firmado perso -
nalsents, bastard que Se reconcsca ls firme y, por en -
32, se entanderd reconscido el contenido, Pero si el &8
cuments aparece firmedo al ruego, doberd reconocerse ex
presamsnte el contsenido, & fin 4e farle antenticidad al
docusmento privado.

¥l C. 49 P. Civil en el capftulo refsrents a prus~
bas anticipadas, nos habls dsl RECONOCINIENTO & SOLICI-
TUD DBL IRTERESADO; se trata sn verdad d4e¢ un reconooi =
miento PROVOCADO sxtra-proceso, consagrado sn 106 si -
guientes tfrminos;

*Cuslquier interesado podrd pedir que se Cite & =
las personss indicadas en el art, 272, pare al reconoci
niento & documentos privados menuscritos ¢ firsadoe., -
Surtida la diligencia ss sntregard la sotuacifn origl -~
nal al solicitants, dejando en el juigado copim auténgl
ca 48 ella y del reapsctivo docusento®.

Refiridndone a la firms el eminents profesor ANTO-
NIO ROCHA expresa:

S0 denomina firme o)l nombre ¥y apsllido escritos =
por la persona & guien e3¢ noxbre correaponds. Pusre de
los casos en que una disposiciln especisn) exijs que la~
Tirme ssa entera, ss dscir, nomdre y apsllide, como en—



los testamantos, 1la dootrins we contonta, pars el efeo-
%0 49 tener un documento como firmedo o suscrito, con -
cualquier dssignacidn manuscrita que heya usado una per
soha pare indicar que hace suyas lao declaracionss del-
acto o documonto, amnqus no sea reproducciln preciss -
@9l nombre que ssa persona lleva o dsbe llevar segin -~
los sotos & su estado civil; basta que sea la forme 28
bital d4¢ qus la persons 88 airve pars firmare,

- fan cisr$o es 1o anterior que el artfculo 826 del-
Céaigo ds Comercio entisnds por firms lo signientes
*La expresifn dsl nombrs dsl suscriptor o 4s algo-

no 4 los elementos que la integran o & un signo o sin
bolo empleado como medio &8 identificacién personal®.

Rdul‘nmnmhoumumpmnomu.—-
rs 0 no supliere firenr, ¢l sismo C. 4 Co. nos dices

"Lo hard otra percona m su rusge, dande fo &s elle
dos tentigos, ¥y ®e imprimivén en sl documsnto las hus ~
1llas digitales o plantaren del otorgante”.

Por d1timo, agrega el O, 4s Co., que "la firmam qQue
proceds ds algdn medso mscdnico no se considerard sufi-

olents sino en los negocios sn gus i ley © la costim -
bre lo admitan®.

5610 en casos excepcionales nusptras disposiciones
logales no exigen la firma entera., Asf el artfculo 266-
ds la Institucidén Adjetiva Civil ordsna terier como decy

meato privado al pdblico dsfeotuoso SUSCRITO POR 108 IN
TERESADOB.

DBL RECONOCINIENTO TACITO.~ Bute reconcoimiento re
sulta de que un docuzents privado hubiers obrado en los
autos con conocimignto de la parte obligafa, o ds s -
causalablientes, o 42 su apoderado judicial, sin que ko

69
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biere 3ido oporturaments tachado de falso, & £in &s que
1a cayga 48 la prusba refrents a su legitimidad 0 au ~
tonticidad corresponda s la parte qus lo prezentS; perc

81 la parts contra quien se opone 10 reconocs y & la -

ves dice qus es3td alterado en todo © en parts, COITes ~

pondexd a &1 como odbligado probar la tacha ds falsedad-

que aduce, ’

| Ests reconocimiento aparecs consignido en ol Noms-
ral tercero &l artfoalo 252 dal C, de P. cs.v:u., cuando

OXpTEenAs

81 habiéndose aportado al proceso y afirzedo estar

guscrito ¢ haber sido panuscrito por la parts contra -
quien e opohe, fstm no lo tachf de falso oportunaments,

e loe sucesores del causants & guien se atribuye dejxren

ds hacer la manifestacidn d¢ no constarlss qus la firma
0 el mmnuscrito no firmedo no proviens ds su causmnte.

Baciendo igualsents reforencia a esta especie & -~
recanocimiento, la Henorebls Corts Supress ds Justiocis,
express: .

*Cuando el artfculo 645 dsl C.J., pars fener por -
reconocido t{citaments nn docusendo privado, exige que—
éate haya obrado en 108 autos con conocimiento 4 la -
partes obligada o 48 su apoderads, es nscesario sntender
por €ate 1a porsona que por acuerdd con el &zaniado se

ha compromotido a represzentario en juicio, ¥ no al curg

dor ad-14tam®,

Bs decir, 8l curador ad-litem por no representar -

al dsmandado 0 & los sucesorss dal miseo en virtnd de g
cuerdo sXpreso, no aparece desde ningfin punto de viste-
facultado para podar reconocer en un momsnto dadec wn do

cumento suscrito o manuscrito por el primero,
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DXL RECONOCIMIENTO FICTO.~ Esta especis de reconocimien
$0 resulta 42 las circunstanciags an virtud s las cua -
les 81 Juew tione por racanocmp el documento.

Esas circumstancias aparecen consagredas en el art,
274 4o 1a pbxa procedimantal civil que dices

RENUENCIA DZL CITAIC. 84 el citedo no compareco s ~
la diligencia, o si & pesar de cosparecer 5e niega & -~
prestar juramento o a &aclarar, o & respusstas svasi -~
vas, no cbetante ls ammectacidn del juss, se tendrd -
por surtido ol reconocimionto, y asf se- dcchru-( s no
ta nmsm al pie dsl documento,

uy & msar» de o anterior, al citado ls es dado, -

dentro 8o lon tres 4fan siguientes & la fecha sefialafian~

para la diligencis ds reconocimiento, prober al menos -
sumariaments que s no comparecencia me dehié  un impg
dimento serio; si asf lo hiciere, el juez sefalarf por-
essginda ves fecha y hora pars la diligencis por auto «
Que no reguiere notificacidn personal. Poro #i fijada -
esta segunda oportunidad el citado tampoco comparece,se
sentandsrd surtido en forma definitiva ¢l reconscimisnto
salvo que sobrovengs sunpensifn o interrupeidn 8al pro-
ceso, o que ¢l citedo solicites que 38 le prorrogue ¢l -~
téramino para comparecer fundéndooe parm ollo en justa -
tausa, © bian que sobrevengan circunstantias ds fusrss~
Bayor o caso fortuito no proveniente 48 culpa © negli =
gencia &el citado, que en todo cxso le impidan dsclaray
verbigracia, el sierre intempestivo sl respectivo juz-
&ado, la mopencis de)l jues, eto.

Para efectos 8 la pxdrroga hated ques estarse s lo
dispuesto por el mrtfculo 119 ididem.

I vorded el reconocimiento ficto o presunto 0o es
wis que una sancifn & la rebeldfa dsl supuesto ohliga=



do. Segdn e) profesor ANTONIO ROCHA, parece ser que ¢l rs
conocimiento £icto o presunto no pusds recasr sobre los -
heredsros del que fired, si por otra parts no fusron ¢
llos los gque Lirmeron o0 mandaron firsar, y, ben pusds a~
contecer, que ni siquiera conoscan con exzctitud la firsm
del causants, especialmento cuando son extrafios, o parign
tos lejanos,

IBY, RECONOCIMIENTO IMPLICITO.~ Aparecs consagrodo en
el artfculo 27 dsl mismo Cddigo, y sisns oomrrencis cuan
40 mna ds las partes allega ol proceso un documento privy
40 sin alegar ou falsedad. La dicposicién expresa:

"La parts que aporte al proceso un documents priva =
do, roconoce con Sllo su sutantieidad y no podrd impugnar
lo, excspto cuendo al presentarls alegus su falsedad”,

Bl inciso ssgundo del anterior artfoulo, confunds el
reconocimiento tfcito con el implifcito.

El yeconocimiento INPLICITC, dal como Yo menifiesta~
CARDOZO ISAZA, no o5 ndo que unn modmlidad de) principio-
da qus guien preguaia confiesa.

IBL. RECOROCIMIENTO POR INSCRIPCION.- Eatn clase de =
reconscimiento resulta 4o la faculted que tiens el otor -

gants de llevar ¢l documanto directemente &l regiotro pk-
blico, porque con ese £8lo hecho 1o reconocs,

Sagfin sl mmwml segunds &0l arttculo 252, tiens luo
ear cuando la persona que ha firmado sl documento 10 inme

cribs en un registro pdblico, verbigracia, el 4s comerecto.

DUEL RECONOCIMIUNTC POR ATRSTACION.~ Fate espscie de-

reconocimiento d2 un documento privado aparece consagrada
an ¢l nuaersl lo, dsl artfoulo 252, y susoritsda por ol -

artfculo 295 del C. do P. Civil que es 4o} siguiente %e ~
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nors RECONOCIMIENTO ESPORTANEO IE DOCUMBNTOE. El recono
cimignto de un Qocumsnts privado pusde hecerse ante
Jues o notario, con i debids $dmntificacidn del ctor -
mu@ . ‘ ‘

la respectiva adestacibn se pondrd en el docuaento,
suscrita por el funcionario que 46 feo dsl scto, quien s
Ylarf y rubricarf todas las hojas de mguel, 7903'-10-:
torgante. '

En tal caso,sl juez ¥ el secretario, sl otorgante-
u otorgantes que solicitan la nota ds reconocimients, &
8 Jo hacen constar, ¥y la firme s todes. Ademfs sl -
Juen, también pusds atestar el reconocimiento un notm -
rio que 46 fa sohre 1a declaracién de roconocimiento
que haga la respectiva percona, siezpre que 86 trate 2»
docunentos otorgados pare pactar sxpresamsnte ohligaoio
nes,.

Pues bien, quienes hayan suserito un documento pxi
vado, afirma el artfculo 68 &l Decreto 960 de 1,970,p0
drdn acudir ants el notario para que ésts autorics sl -
reconocimiento que hagan de sus firmas y 4ol contenido=
de aquel. En esto caso Bs procedsrd a extender una 441y
gencis ocn el mismo documento © en una hoja adicional,en
que Se expresen sl nonhre y Sescripcidn del cargo de no
tario ente quien comparecen; el noxlme ¢ identificacio-
nes de los comparccientss; la dsclmrucién de éstos ds -
quo las firmas son cuyes y ¢l contenido del dosumento -
83 clerts, y ol lugar y fecha 4s la diligencis, que %ag
minard con las firmes d¢ los declarantes y dsl noterio-

quien, adends, estampard el sello 2 1a notarfa.

Cunndo me trats 4¢ personas qua no sepan ¢ no puge

dan firmar, efirms ol artfculo 69 ibidsm, en la diligen
cia ds roconocimiento ss leoerd do viva vos el documen -



%o, de todo 10 cuml se deje
serd suscrita por m teatigo
ts, quien, adenfs, imprimir{ su
cunstancin que tanbidn ss consignarf en la diligencis -
mm&o oufl fus ls impresa.

Es rocomdablo desde todo punto de viah, ¢l et~
dio de los articulop 70 a 77 dsl Decreto mcimao,_ '

Por otra parts, pusds suceder que cl citzdo desco ~
nosca el docamento; por tal resdén el artfculo 275 Gl <
Ce deo P, Civil expresas :

*Desconocido el documento se procedsrd s verificar—
su autenticidnd on 1la forma establecida para la tacha -
de falmedad, si el intareszdo 1o pide dentro &a los =

thes dfan sigulentss a 1a diligencia, o sl juss conmidp
ra qus Se trata de prueba fundamental para su dscisién?

Hemos vepetido hasta la saciedad que deocumento RO an
téntico a3 aquel respocto del cual no existe cordeia en
1o qus hace & la persona -que lo ha firsado, suscrito o-
elaborado. Por regla genexal y constants, sn lo referen
t2 a documentos privados no auténticos, en lcs autenti-
cados por notario ©in reconocimiento del interesado o0 -
. por sacreinrios de juzgados en virtud de transcripcio -
nas y reproduccionss &s escyitos relacionados con sl
preceso y presntalos por los interesados en pepel co -~
xndn, es mensster distinguir entre la propisdad &sl su -
tor ¥y 1o facultad de darlos a la publicidad, pamlo cual

habrd que estarse a lms prescripoionss ds la lay 86 Q-
1,945 solre la materia.

El art. 642 dsl C. Judicial derogado conwagrabs ol
denominado RECONOCINTENTO JURADO cuando exprosadbas

“Todo el que ha otorgado instrumento privado a fa-
vor ds otro estd obligado & declarar bajo juramento,sn~



- 88 -

juicio o antes 4o §1, si 1o reconocs 0 no, y esto a pe~
ticién s parts legftima o que tanga algdn interés®,

KX C. do P, Civil acadl con ssta obligacifn impery
tiva & ¢argo 4sl otorgante de un documento privedo, ¥ =
8610 conservd sl juramento respecto de deterxinedos in-
forues ds bancos e institucionss &e coréldito. Auf o) ar-
tfculo 276 nos dice:

"Lop informss ds bancos @ instituciones & crédive
ostablecidos en 6l pafs, solre opsrTwciones cosprendidas
dentro &) género &s nagocios para 1oz cuales estn le-
galmente nutorizados y que aparescan registradas en sus
1itros ¢ consten en sus archivos, se considergrédn expe-
didos bmjoc Juramento y se aprecisrdn por el jues & a -
cusrdo con las reglss 4s la sana crftica”, No obdetante-

~ dsntro de los tres 4fas miguisntss & 1z notificacién -
dal auto qus admite el informe u ordens agregarle al sx

psdiente, ¢ an el curso de ls andiencis o diligsncia en.

que snto ocurra, podrdn las partes pedir aclaracifn o -
mliaci&i.

Pinalmente, loe DOCUNENTOS PRIVADOS DESPROVISTOS-
IE AUTENTICIDAD TENDRAN EL CARACTER DE PRUEBA SUMARIA ,
81 han sido suscritos por dos testigos. Al respecto el-
artfoulo 513, inciso 30., ds la obrs procedimentml cf -
vil, nos &£ el ejemplo tfpico cumndo dices

"No obstante, podrdn dscretarse los eabargos y se

cusatros antss 42 librarse mandemiento sjecutivo, cusn—
4o falte dnicaments el reconocimients dsl tftulo, si éa
te 1leva la firma ds 408 testigos y en la desands se py
4s previamsntes se ordsne dicha diligencia”,

Se arigna pare este caso al documsnts privado, en
forma anticipada, el cordcter ds pruete sumaris, 10 -
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cual no results confom con el sistoma de Ja persum -

cidnmimldohmbuqmmowmumug
ria civil,

Bl ineiso segundo del artfoulo 279, en w, to-_-

ncmmmnwmtm«usm&w
ves dsl de su otorgamiento o sladorscifn, lo cual impli
ca, Como 10 afirma el profesor CARDOZO ISAZA, que la «
prusbe adecuada pare damostrar sk sutenticidad, sn caso
@s desconociniento, es o1 testimonio & guienes 10 pre-
senciaron sin qus importe la circunstancia 4s que a eu-
¥e3 hayan estampedo 0 no sus firsas en 6l respectivo ¢o
camento. Taudién pusds servir la declaracisn &e quien ,
no habiendo presenciado la suscripeidn, 1o firmS poste-
riorsents como testigo a peticiln de alguns & las par~
tes; pero en tal caso, continda diciendo el profesor,ns
acredita eca prusta la suscripcidn, #inc 1a manifesta -
cién ticita o sxpresa, de haber sido dicha parts la aw-
tore.

En todo camo, la auntenticiond ds un documento pri-

vado pusds demostrarss dentro dsl proceso por cualesquis

ra 48 1os modios probatorios autorizadm por ol legisly
dor, tal como nos lo informa el art, 263 481 C, ds P, =
Penal,~



CAPITULO XX

* EW_QUR OPORTONIDAD Y EN QU POWMAN SE DENEN APORTAR
1.0S_DOCUMENTOS AL PROCESO. IE LA EXHIBICION Y DR SU
TRANITE
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Bien sabido es, qus toda decisidn judicial dede fun -

darss en las prusbas regular y oportunacents allegadas
&1 proceso; qué el Jjuss mélo dede fallar en considery
¢idn a los elemsntos prodatorics incorporados a los -
autos en los términos y oportunidades sefialedos en el
C841go de Procedimento Civil; qué los drminos lega -
les son perentorios e isprorrogables, salve Casos ex-
cepoicnales deowrminados por el mismo legislador.

Atendiendo las afximms Qo procedimiento anterio -
res, ¢s preciso dejax consignado que los documentoe -
deban aducirse sismulténeamsnte con ol escrito & ds -
mands o de excepcionss o0 cen las respectivas contesty
ciones, o bdien con aqrellos en gue B8 promusvan inei-
dentes o sc les 4€ respucsia.

Sin embargo esta regla gansral no es abtsolutm,pry
cisamonte porqus si no ss aducen en las oportunidades
antes mencicnadas por no tenerlos en su poder el inte
resado, ¢ por no ser posible su agregacién, podrf en-
tonces solicitarse al respectivo funcionario judicial,
en las mismas oportunidades procesales, qus 20licite~
copia a quien deba expediria, o igualments ss pusden-
aducir ariginsles o bien obisnsr copia de ellos duran
s @l curso de slguna diligencia, por ejemplo inspeo-
cifn judicial, en que tal cosa sea faotible.

Bl misno jues podrd oficiossmsnts, en los térai -
nos de las-ingtancias y de los incidentes, y poets -
riormsnte antes de fallar, ordensar la incorporecién -
de documentos al proceso. En todo caso, si la prusde=
- documental e ha solicitado a otras oficinas y llega~
dsopués de habder pasado el expediente al Despacho pa~-
ra sfectos de dictar el pronunciamiento ds mérito do-
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finitivo, si se trata dsl a-quo, €ste no deberd tener
1a en cuenta por no hnaderss 4ado la contrediccibn ds-
dicha prusta; peroc la prueba documsntal debers mer a-
gregada a 1os autos con sl objeto de que sea aprecis-
da por el ad-quem, Y para que la parts contra quisn -
se adujo la tache ds falsa, si fuers procedente, den-
tro del término ds ejecutoria dsl suto que conceda la
apelacifn. Preclufda ssta oportunidad, posteriorments
¥a no podrd ser tachada,

Los documentos se dsdordn aporter al proceso ori
ginales o en copia de conformidad con lo dispusato
en 8l C, & P. Civil,

" 1as copias podrdn consistir en trenscripcidn o -
reproduccidn mecdnica del documento; la reproducciéne
deberd ser autenticada por un notario o jues, previo-
el respsctivo coteo o confrontacidn. Respecto a las-—
eopias nos remitimos & lo expussto en el capftulo oo=
tavo de esta tesis.

Es menester tsner presents que las partss debe -
rdn aportar el original de los documentos privados, -
cundo sstuviere en su poder, 30lo podrdn aportarse en
copia en los miguisnteo casos;

PRINEROs Cusndo hayan sido protocolisados.

SEGUNDO: Cuando formen parte ds otro procsso del
que no puedan ser dmlonn&o-, siempre qus ella ss ox

pida por orden del Juexz,

mncnno: Bespecoto ds aquellos documentos priva -
dos cuyo original no se encusntre an poder ds guien —~
los aporta. En ests caso, para que la copia prests of
rito prodatorio serd nacesario gus su autenticidad hp

79



gy sido certificada por un notario o jues, o revonoci
40 sxpresanente por la parte cmtnrig, © que 20 48 ~
musstre nediante cotejo o confrontacién,

Cuando la parte que pretends utilisar documentos—
privados originales o en copis, que se encusniren en-
poder ds otra partse 0 ds nn tercero, no pudiere lograr
direcimmente la copia respesctiva, dsberd solicitar,en
" ls oportunidad para pedir prusbes, que se ordene su -~
EXHIBICION. Igualmente podrd solicitar que una de las
partes o un tercero, ssgfn el caso, exhiba copia au -
téntica de un documsnto pdhlico que se halle en su po
der, ot @) origingl no ss encusntra © ha desaparecido
y Bo le fusre posible aportar copia auténtica.

Pl fondomeno jurfdico denominado EXHIBICION apare-

o doterminado clarsmonts en los arts. 284 a 288 &sl-
Cs ¢8 P, Civils

TRAKITE DE LA EXHIBICION, Quien pida la exhibi -
cifn expresard 1os hechos que pretends demostrar y ds
berd afirmar qus el documento se encugntra en poder -
ds la persons llamada a sxhibirlo, la clase y dends ~
caracterfsticas de £1. Fl jusx dscretarf la exhibi =
cifn sl la solicitud redns los anteriores reguisitos-
y ssfialard fecha y hora,y lugar de la diligencis, Be-
te auto ss notificarf a quien ordens la exhidiésén en
1s forma sefinlads an ol artfoulo 205.

Pregentado ol documento, el jues lo hard transery
bir o reproducir, a menos que gquien 1o exhiba permita
que se incorpore 2l expediente. De la misne mansya -
procederd cumndo se exhiba espoifnesments un documend

to.
Bs Qecir, la exhibicidn al igual que el reconoci-
miento expreso, puede ser PROVOCADA O BSPONTANEA,
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OPOSICION Y RENUENCIA A LA EXHIBICION, Si la parte a~
quien se ordend la exhibicidn se opone en el trmino-
ds ejecutoria del auic que la dscreta, el jues al de-
cidir la instancia 0 ol incidente en gus aquolls se ~
solicits, apreciard los motivos de la oposiciban; si =
. no lo encontrare justificada y se hubiere acreditado-
qQue el documante estaba en poder dsl opositor, tendr€
por cisrtos los hechos que quien pidié la exhibiocidri-
ss proponfa probar, salvo cuando tales hechos no admj
tan prusba de confesifn, caso en el cual la oposicién
os apreciard como indioclo en contra del opositor., Pn—
la misma forma se procederd cuando no habiondo formu-
- lmdo oposicidn, la parts deje de exhibir el documento
881vo qus dentro ds los tres dfan siguientss & ls fe=
cha sefialeda para 1a 4iligencia priebde, siquisra sume
riamente, causa justificativa de su renuencis y exhi-
ba el documento en la oportunidad que el jues sefiale.

Cuando e8 un tercero quien s Opone A la exhidi-
0ién o la rehusa sin causa justificada, el jues le ia
pondrd multa de mil a cinco mil pesos. LOs terceros =
no estdn obligados a 6xhidir documentos do su prople~
dad exclusiva, cuanfo gooen ds rescrva legal o la ex-
hibicidn les caume perjuiocio,

~ Ahora bien, cuando la exhibiciéd hays ds practi-
carss con una inspeccidén judicial, en tal evento se 3
plicardn adems las reglas concernientos & ests olase
do prusba. Lo exhibién tambidn procsds respecto de co
sas suobles que la parte intsresads protends adusir -
como prueba ¥, en tal caso, ss aplicandn las mismes -
hormas sobre sxhibicidn ds documentos.

" Por d1timo, podrf ordenarse &s oficio o a solicy
tud de parte la exhibicién parcial de los litros y pg
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peles del comerciants., Ia diligencia ss precticard an
. ts el Juexz del lugar on que los libros se lleven y ee
limitsrd & los asiontos y papelss qus tangan relacién
nocesaria con el objeto del proceso y la comprobmcién
ds que aguellos cumplen con las prescripciones lega -
les, . '

Tal diligencis deberd practicarse, tal como an =~

ten ms afirmS, en ol lugar en donde los libros se 1lg

ven, perc on todo caso an las oficinas o sstadbleci -~
micatos del comerciants y en presencia &e éste o ds ~
su respsotivo repressntante(art.66 C, ds Co.).

Bl comerciants qQque no presants alguno ds sus li-
tros a pesar do habfrsele ordenado la exhidicidn, qug
dard snjeto & los 1idros de su contraparte que sstén-—
1levados en forma legal, sin sdnftirsels prusba en =
contrario, salvo que aparesca probada y justificedm -
1a pérdida o destraceciln de ellos o que hadiendo de =
mostrado squiera sumariamcnts una csusa justificativa
ds su renuencia, dsntro ds los tres afas siguientes a
la fecha pofinlada pars la exhibiciln, presents los 131
bros en la nueva oportunidad que el juex le scliiale.



CAPITULO XTI

YALOR PRORATORIO Y FUPRZA OELIGATORIA DE LC3
DOCUNENT0T
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Segln LESSONA hay que distinguir que "entro efecto pre
batorio y efecto obligatoric, existe uns evidents dife
rensis; aquél se dirigs a convencer al jues; éste a 13
gax & las partes, El acto pdblico que consagre un cone
trato entre A y B tiens, para ollos, eficazoia probdeto-
ria y obligatoria; para C, extrafio, el acto pdblico =
tiene eficacia protatoris pero no obligatoria®.

Ahore bien, si una persona no pretands desds Aine
glin punto d¢ vista hacsr valer contra un tercero el -

contenido de un contrato, 5ino mntes bien simplemente-
forsarlo a que reconozca su existencia ¥y la situaciln-
Jurf{dica creada por el nsgovio jurfdico, dicho contre-
t0 se impone erga omnes con lm necesidad 4ds un hecho.

Comoquiera qus la eficacis probatoria hace refe -
rencia al poder demostrativo dal documento como slemen
to ds conviceidn y 1a fusram obligatoria s los efectos
vinculantes dal mismo, ya respectc ds las partes, ya ~
Tospecto ds sus causahabiontes & tftulo singular o uni
versal, 1égico es conclufr que la primera existe, en
IMyor © menor grado, en todos los documentos, misntras
qus la segunda s3flo es susceptible de darss respecto -
4o docuaentos 4s contsnido obligmeional, tal como lo 3
firme el profesor CARDOZO ISAZA.

Segfin IEVIS, se entiends por VALOR PROBATORIO del

documento, la fuersa o el mérito 4 los argumentos o -
las Tasones de prusta que en £1 encuentra el jues pare
la formacidn de eun convencimiento; este valor proba to-
rio var{s segfin quo se trate d¢ documento péblico, de-
privado muténtico, o 48 privado no autfatico, y opera~
en coanto al hecho de haberss otorgado ¥y a la existen—
cis &o 1as declaracionss qus en 1 aparezcan consigna~

79



- 066 =

das, lo aisnd entrs las partes que frente a terceros,-

porqie el juzgador no pusde estar convencido dnicamen—
te respecto ds aquéllas y no respecto de éstos,

En cambio 1a PURRZA OBLIGATORIA, continfa dicien-

40 ¢l tratadista, consists en la vinculaoién jurfdica~

qua se deduce &) acto o contrato que contiene el 4ocy
oento, la cual, a diferencia ds su valor probatorio, -
cuslquiera qus som la clase de documentos, opera (nicy

monte entre quisnes no estén obligados & soporimr lose

efectos jurfidicos qgue ds {al acto se deducen,

En todo documento es nscesario distinguir tres =

partes: lo.) LA FECHA; 20,) BU CONTENIDO; 30.) SU ONOR
GANIENTO. '

La fecha y ol otorgamiento hacen referencis a la-
existencia del documento.

Extendido, otorgado o celetrado el instruments an

te un funcionario competente qus lo antoriza con las-

formalidados legales, rosulta indubitable mu existen -

cin{fecha y otorgamiento),al iguml que las deoclarncio-

nss hechas an 61 por sl funcionario, tanto pare los in
taresados como parm ante tercercs.

No pusde afiymarse 1o mismo ds un documento esory
to de cardcter privado, mientras no haya sido reconocy
40 por los obligndos como auténticosy y afn despufs &s
reconocido, su foche no prusbe contra tercercs, a as -
nos que surja alguna de las circunstancias contewpla ~
das en el artfculo 280 del C, de P, Civil, segfn ¢l =~
cual, la fecha del docunento privado no ss cusnta res-—
pecto ds %arcerce, aino dosds sl fallscimiento de algu
no ds los que 10 han firmado, o desde el 4fs en que ha

85
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sido inscrito sn wn registro pdblico o sn gus congte~

hadberse aportado en un proceso, o en qus haya tomado—

rasén de €1 un funcionario competents e su carfoter~
de tal;, o desds que haya ocurrido otro hecho que le -
permita al Juez adquirir cerdeza 4o mu msmci_:.

La misna regla es susceptible de ser aplicada en
lo que hace a documentos privados no auténticos, pero
dada pu falta de antenticidad, y suy & pesar de¢ que -
on ellos concurra alguno de los eventos antes menoio-
nadow, ni sy fecha ni su otorgamiento sirvs para opo-
nsrlos a los terceros, contra quienes sfloc puede 0 =
brar sumariamente si, sdemfs, bha 8ido suscrito ants <
testigon. ‘

Por parte DISPOSITIVA me entiends en un documen—
to, tal como su noalre lo indica, lo que disponsn los
otorganiss o partes, es dscir, lo esencial dsl nego -
cio que &3 materia d4sl contrato, atendiendo la naturgy
lesa del nsgocio; en una palahra, aquellcs que los -
contratantes ss proponen negociay.

Por parts ENUNCIATIVA pusden sntsndsrse dos ¢O =

Sas: Lo merasments enunciativo, y 1o que, si bien que~
da fuere de lo dispositivo, no otetante aiempre se ¢
auncia por tensr relacifn directa con lo dispositivo,
oomo lo afirma ANTONIO ROCHA.

Ejemplo, eB cnunciativo pero con relacién direcw
ta con lo dispositivo, el traer a colacién los otor -
eantes que la dauda que se hace constar es parte de o
tra anterior y que los interezes onidn pagedos hasta-
ds terminado dfa; esta manifestecién hace plana fa en~
tre las partes, por cer une enuncisacién directansnte-

relacionada con lo dispositivo, En canbio, si uns Qe
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ellas dice que al dinero o la cosa la adquirid & @l

0 cual mmnera, de tal o cuml persona, eso si no estd-
directamente relzcionado con 1o dispositivo, y no
prusha sino por otxrs nmodicd que constituya la prushba -
direccta 4o la adquisicidn o de la tradicién.

El artfoulo 258 ibiden express,que "la prusba -
que resulte de los documentos pdblicos y privados es—~

indivisible, y comprends afn lo méraments snuncistivo
siempre qus tengn relacidn directa von lo dispositivo
del scto o0 contrato® .

Pero tal indivioidilidad edlo hay ques entenderla

respecto del contonido del documento, pues es entendi
4o que se¢ le pueds rechasar o admitiy por el jusgador
de instancia indepondiontements de su fecha, firme u-
otorgamiento. 1a certoza de los dltimoe, no &f necesy
riamente, certeza respecto del contenido.

Ahore bisn, cuando lo meramants enunciativo no -
o6t en relacidn directa con lo dispositivo del actoe
o contrato, ca®o que punde apreciarse en uno da los [ ]
Jesplos antoo esgrimidon, el contenido del Aocumento-
¢8 eminsntemente divisible, no sflo, como afirma ol =
profesor CARDOZO ISAZA, porque ms{ so expresa en sl -
contexto del artfculo 258, sino ademds, por tretarse-
ds una regla de sans cr{tica vinculada esirechamsente-
con las aplicables & lea declarncibn 4s parto Yy al tes
timonic &s torceres,

2F



CAPITULO XIIT
VALOR PROBATORIO DR 10S DOCUMENYOS PUBLICOS X

PRIVADOS
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Adendiendo 1o preceptuado por la doctrina(COUTURE y BO

NNIER) y la jurisprudencia colombiana, estos documen -

tos pdblicos, bisn gean sscrituras u otros documentos-

e instrumentos provenientss &s funcionarios plblicos -

eh ejercicio & sus funciones y con el lleno de los rg

quisitos legales, gozan 4e un valor prodatorio pleno y

ERCA OXNES, como cormecugncia ds 1a fe pfblica que el

legislador les reconnce, misntres no se demuestre 1o -

5 LK ¥2;5gntrario o sean impugnados en forma legal, en cuanto-

' @} \hecho ds haber sido otorgados, a su fecha, al lugar

¢ wo otorgaron O slaboraron, a quienes intervinie-

el acto ¥y & su texto; es decir, forma plema -

ba frente a todo el mundo, mientras no se demves -

, su falsedad, lo referents a DONIE, CUARDO, CONO Y-

-"POR QUIEREY SE OTORCARON. Entro las partes, su conteni

40 hece también plens pruebe en 1o dispositivo y en -
las enuncisciones vinculadas directaments a agusllo,

Ahora bien, establecida ila autenticidad dsl docu -
mento privado o si exists desds un comienso, segfin RI-
CCI, dicho documento tisne ol mismo valor que unm es =
ceritura pfhlica respecto do los que sparecen como autp
168 0 s8& reputan haberlo suscrito, y de las persomas -
& quisnes me han transferido las obligaciones y dere =
chos 4e Estos; 1o dltimo siexmpre que el documents ten
&2 la fecha cierta anterior a la transferencia ds esos
derechos. Por conoiguiente, hace plena fo sntre las -
partes y sus causshablontes a titulo eingular o univer
eal, misniras no se pruebe lo contrario, del hecho de-
haberse otorgado y &¢ lss dsclarwcionss sn &) content~
das, incluyendo su facha, 6l lugar de otorgamiento,las
personas que intervinieron y las declarnciones disposi
tivas y shunciativas directansnts relacicnadas con las
primaras, Wl coms quedd expussic en su oportanidad.Se
sxceptia el caso ds que la lay exija una prusba dife -



rente, como escritura pdblica, por la naturalesa del-
atto,.

1a situmcifn do los tercsroe frents a estos docu~
mentos privados auténticos, es la siguientes

Respecto 4» ellos hace piena pruesba dsl heche &e-
habsrse otorgado y acerca do su contanido, pero no de
su veracidad, al igual qus sucels con las escrituras-
pfiblicans, perc a diferencia ds éstas, la fecha ds su~
otorgamiento respecto 4o los terceros, no es la que &
parece en el documento privado, sino la &s su eutenti
cacifn, o la de occurrencia des alguno &e 1los hechos «
qus conforme a la lsy ls otorgan la calidad ds cierts
pero esos tsrceyos pusden atanerse a la feche dsl 40~
cumento, si les conviens, Wl como 10 afirma ol trata
dista DEVIS BCHANDIA,

Bl documsnto privado no suténtico carece ds valor
probatorio contra terceros y entre las miamas partes,
oalvo el valor s prusbe sumaria cuando lleva la fiye.
%a d» doo testigos, 10 miemo que de fusrsa obligato -
ria sntre las partes y sus causahabientes, puests que
aisntras no se estatlesca msu autenticidad, no contie~
ns ninguna confesién extrajudicial ds la parts contra
quien se aduce o &8 su causants, ni tiene eficacia -~
probatoria como documento, como 10 oxpresa el mismo-
DEVIS. 1s falts el requisito esencial a toda prusbe,-
ni siquiers airve para saber si realments fue otorga~
@o por quien lo firm, ni hay rasén jurfdica pars pre
suairlo,

Consigmadas las apreciacionss anteriores, sflo -
resta snalisar el valor probatorio de los documentos—
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plblicos y privados, a la lus de la legislasidn colog
binna vigente,

BY artfculo 264 @el C. ds P, Civil dice qus los &

cusentos pdblicos hacen fe &8 su otorgamisnto, & so-
fTechs y 4¢ las dsolaracionss que en ellos hags el fun
ocionario que los autorisa.

Qué las declaracionss que hagan los interesados -
en emcritura piblica, tendrdn entre datcs y sus causy
habisntss un alcance probatorio indivisible qus com =
prends adn lo ssraments snunciative sieaprs qus tenga
relacidn directs con 1o dispositivo del aoto o contry
to.

Y ol a#tfculo 261 del C. de P, Ponal igualmente g
gregas

Loz documantos pdblicos o anténticos, es Qecir, -
los expedidos con las formalidadss legales por un fun
cionario pdblico en esjercicio de sus funcionss, son =
plena prusta de los hachos &s qus el fwrcionario da -
fe. Contre eata prusha no ss admitird £ino la que a -
oredite la falsedad 4ol documento mismo,

Qué las declaraciones hechas por 1as partss y que
consten en documentos péblicos, tendrdn el wvalor que-
deba ddrscles a) tenor ds las noramas legales sodrs -
confesifn y testimonio,

El axrtfculo 279 nos ensefia, que los documentos =
privados auténticos tiensn el mismo valor probatorio,
fanto sntre guienss los suscribisron o cresron, como-
respecto de terceros.

Puss bien, los documentoe péblicoe 4an fe, hacenw
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plena prusba, es% es, ERCA OMNES, respecto &¢ la feo-
cha, 4 su otorgamiento y ds las declaraciones hschas
en sllos por el funcionario que lom autoriza) ¥y los -
privados aiktinticos de su feche y &e su otorgamiento,
respecto do las partes y ds terceros, perc sn 1o que=
a éstos concisrne se hace necesaric el advenimiento -
de alguns 4o las circunstaciss contespladas en el ap
tfoulo 280 y que dsjumos explicado en sun oportunidad.

Los documentos privados dosprovistos de autenti-

vidad, sélo tendrdn el carfcter ds prusbs suzeris, si

han sido suscritos por dos ‘um“,

BSegln el inciso megundo ds) artfculo 264 & la -~
misoe obra procedimental, la declaraciones que hagan-
los intaresados en sscriturs pdblica, tendrdn entre ~
és%os y sus causahabientss un alcance probatorio indy

visible siexpre qus lo sisplemente enunoiativo tenge~

o estd an relacifn directs con lo Aisponitivo dAl mCe
to o cantrato,

"Puss bien, comoquiera que lo indivisidle corres~
ponds al eontanido del documento, tal somo se afiyms-
en su oportunidad, es satural y obvio qus en &k even-
%0 contrario al consagradc sn la norss, dicho conteni

40 puade dividirss, ses admitiendo o rechasando la =

prusba documsnial, 4o conformidad con los principios
qus informan ia sana orftica.

Eses alcance probatorio viens a acreditar con ely

ridad meridiane, la fusrsa odligatoris del decumento,
motivo por el cual algunos considersn ques, ¢omo tal -

fusrza no produce nfcctaa en relacién con terceros,hs
bria que entandsr iguslmente que las 4dsolaracionas de

qé
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loe interesados no producen sfectos probatorios con -
tra tercerce, psro s{ respscto 8¢ tercercs, lo cumal ,
tal como 1o intarprets CARDOZO ISAZA, es inexacto pox
qus si éatos pretenden dssvirtuarlos sufren la carge~
4o probar en contrario.

wds indicado serfa, continfa diciendo el profe -
sor, afirmar que las deolaracicnes de los interwsados
hochas en escritures pdblicas y documsntos privedos -
auténticos carecen pars 10s terceros ds fuersa obliga
toria pero no & valor probatorio porqus, si quieren~
impugnarlos deben aportar la prusba .que~ los dssvir -~
ths y 8i, por sl contrario, a ellas desean ACOQerse -
pueden libremente hacerlo, Agrega que igual principio
puede aplicarss a los documantos privados no auténti-
cos 81 estdn suscritos ants dos testigos, con la Aife
rencia de que, por ser sumaria le prusba qus ds ellos
resulta, ez zencs axigente la loy, precisaments por -
que e menor la exigencia requierida pars su impugsng~
cién y de menor valor probatorio la adopoidn ds sus ~
declaracionss, '

Respecto a los documentos privados emanados & ~
terceros ajenos al proceso, segin las vooes del ertf~-
culo 277 del C. d¢ P. Civil, ellos s6lo podrdén ser sy
timmdos por sl juss, salvo disposicidn en contmario ®
en los siguisntes canosg

PRINEROs 54 siendo de naturaleza dispositiva 0 =

simplemente representativa, fusron reconooidos por
sus gutores, o me ordend tenerlos por reconocidom, o=

se probd por otros medios su sutenticidad.



SEQUNDO; 5i sisndo simplemcnts declavativos, su conts
nido se ha ratificado mediants formaliladss satableci
das para la prusta testimonial, caso en ¢l cual S8 a~
preciarén en Ia miswa forme qus los testimonios.

A otron documentos esanedos ds terceros, Como -
son los informes de bancos @ instituciones ds crédito,
al tonor de lom dispoesto por el artfculo 278 ds la -
aisns obre, loa somste ol legiglador a la contradic -
0ién previa, y serdn apreciados por ol juss Qe confop
nidad con lom principios qus informan la sana orf{tica.

Los documsntos rotos 0 alterados ss apreciardn -
" ds acusrdo con los mismos principion cist{ficos, pero
1zs partss enmendadas o intsrlineadas se desschardn,s
menos que las hubiere salvado ajo su firse quien sug
oribid o autorizd el documento,

Respecto & los documentos Zirmedoz en blanco o=
~con espacios sin llenar, el mrtfculo 270 express, que
e presume cierto su contenido, una ves que Ba haya -
reconocido la firma o detlarado su autenticidad, Ia =
prueba en contrario no perjudicard a teceros 4 busna

9/

fo, salvo Que o0 demusstre que inourrisron en culps .

En todo caso,ss exige busna fe exsnta &s culpa, atene
disndo las snmefianzass dol Cédigo de Comerocio.

A slgunos documentos sin firma, taabién les asig

na la lay cisrtd valor probatorio, como suceds con -
los lilros ds comercio, los asientos, papeles y regiy
tros doafsticos, y las notas pusstas al margen o al -

dorso de las sscrituras,

Al respscto el artfdule 269 expresa, que los do-
cumentos no firmmdos ni manuscritos POr la parte g -
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quien se oponen, s6lo tendrfn el valor respectivo,si-
fueren aceptados sxpresassnts por slls 0 sus Causaha-—
bientes. .

A los ssientos, registros y papalss domésticos, ¥
& las notas pusstas &l margen © ol dorso ds escrita -

ras, te refieren los artfcnlos 281 y 282 del C. & P.

Civil

-ASIENTOS, RAGISTROS Y PAPBLES DOMESTICOS, Los & =

siantos, registros y papeles domfsticos hacen fe con—

tra sl qus los ha escrito o firmado.
NOTAS AL NARGEN O AL DORSO IR ESCRITURAS. La nota

sscrita 0 firmeda por el scresdor & continumcién, ale

moddmodounammtoqmﬂmhaug
do en su polder, hace fe sn todo lo favorable al deun ~

dor, Tambidn la hace la nota escrits o firmada por a~

quél, a continumcifn, al margen 0 al dorso 40l dupli~
cado 49 un documento, encontnindose &icho duplicado -
~an poder d4sl dendor.

Es menecter tensr pressnte, que la regla conteni~
ds en ol artfoulc 269, no se aplica & los litros &9 -

comprcio cuando se trata de procesos sntre comerciane .

tes, porque en tal evento habtrd que sstarse al tenor-
dsl 271 ques sxpreosa:

"Los libros ds comereio hacen fe en lom procesos—

entre comerciantes, siexpre que estén llevados en le=
g8l formay en los demds casos solamente hardn fe con~
tra ol comereiants qus 108 lleva.

31 en los procesos entre comerciantes los libeos
de una 4s las partss no estin llevados en legal forms,
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~ses estard a los s la contraparts, ulwmchm-v

contravio, siespre que aparekcan llsvados sn forma lg
«-Eal; an lop &smis casos, si los 1ibros d¢ ambas pare

Jes estuviersn en desacuardo, sl jues &soidind udn
81 ofrito qus suministren las otras pruebas.

Al comsrciants 5o me le admitird pruets gue tien

dn & d,sea'mx!_r lo que resaltare #» sus lidros®.

Pinalments, el artfculo 257, haciendo mlusibn -

al fenSheno jurfdics sustanciml de is simulacifin, ex-

presas

CONTRAESCRITURAS. Las escrituras privadas, he =

chas por los contratandes para alieray 1o pactado ea~
esoritara phlica, no producird sfeotos contra terce-
rol, .

fampoco 10 preducirdn las contreescrituras pf -
blicss, enando no ss hays tomado resén & su conteni~-
. @0 al mergen ds la sscriturs smfriz cuyas disposicio-
nes Be alteran con la contrasscriture, y en la copim~
en cuya virtud ha obrado sl Yercero.

Dichag escrituras priwdas y contrasscerituzes =
pfiblicas no producen efecto contra turcoros, pero na-
da obota para quo 81 los terceros las estiman mds con
vonientes & s intsreses, pusdan acozerss a ellas.
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El C.J. dsrogado, establecia diferenciacifn entre la-
dsnominada REDARGUCION y la TACHA DE FALSEDAD de los-

documentos; la primera recafa sotre los anténticos y-
1a segunda solxes los no auténticos.

Bl O, de P, Civil vigente, 3810 consagrs el fend
meno Jurf{dico llammdo TACHA IE PALSEDAD respecto de -
todos los documentos, excepto, Ml como lo afirmm ol-
inciso final del art. 289, cusnde el documento impug~
fwdo caresca #¢ influsncis en la dscisién, o ss trats
ds documento privado no firmadc ni smnuscrito por la-

mt. & quien perjudica.

!o obhstants 10 anterior, si el docuamento aducido
es sutfntico, ss decir, sxists cartesa respects ds la
firma puesta en 1 y, por ends, me presuwe igualments
cisyrto su contenido, ss legal qus incumbe & la parte—
que lo acha probar ¢l supuesto de hecho 4 la falee-
dad engrimida. Peroc si el docusento antes bisn o8 no-
auténtico y, por otra parts, la persona contrs giien-
Ss aduce lo tacha oportunaments de falso, 0 los suSe-

sores dsl causantes a quien se atribuys sanifiestan no

constaries que 1la firas 0 sl manunscrdto no firsedo - -

provisns &8sl oausanse(inecise 20. art.289), correspon-
dsrd acreditar ls sntenticidad a quien aports el doon
mento afirmando estar suscrito o hader sido manusori-
to por la parte contra quien ss aduce. Ahora bien, si
esta parts nc lo impugna opertunaments, ¢ si 1los caoe
sshabientes no hacen la manifestacién aludidag el do-
cumanto adquirird todos los visos do auntenticidsd(an-
neyal 3o, art.252).

Segln el artfcule 289, inciso primero, is parts

contre quien me pressnts un documento pdblico o priva
do, al igual giw los herederos a quisnes no les Conm-
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s que 1a firma o &l senuscrito no firmmdo proviens de
su causante, podrdn tacharlo de falwso o hacer la mani~-
fentacién respsctiva, segln al caso, sn los siguisntes
momentoss

PRI¥MERO: Con la oontestacién 4o 1a demands, si @l
docamentc ce acompatl e $sta.

BEGUNDOs Al 4ia siguients ol en que ss haya apoi'-
talo en audiencis o diligencia.

TERCERO: En los desfc casos, dentro de los ointo-
d4fas sigunientens a la notificacidd del anto qus ordens-
4snarlo como prusba.

TRANITE TE LA TACHA. En el esoritc ds tacha de uo
documento debard sxprassrse sn qué consiaste la fales -
424 ¥y pedirss las prushas para su demontreciln,

Bl jues ordenard s expensas del impugnants, la re
produccidn dsl documento por fotogrefis u otro medio -~
similar, ¥ con el secretario procederd & rubricario y-
sellarlo en cada una &e sus hojas y & dsjar testimonio
minucioso dsl estado sn qus »s encuentra. Diclia repro-
ducciln gquedard bajo custodia del jues.

Del szcrito ds tache se correrd traslado s 1lss e
tras partss por tres dfas, tfrmino sn el cm;po&r‘n-
pedir prusins, . |

Surtido sl traslado se decrotardn las prusbes po-
didas y ordenard, 4e oficio o & peticién de parts, sl-

cotsjo psricial 4e la firss o dsl manuscrite, o un dig
tanen solve las posibles adulteracionss., Tales prusbas

dsberdn producires sn la oportunidad para practicar -



las do) proceso o incidents en el cual se sdnjo el do-
cumento, si fusre posible; d&e 1o contrario, el juszr -
concsderd{ con tal fin un thrmino 4 seis 4fas. la dec}
sién se reservard pars la providencia que resnelva & -
quallos.

En los procesos de sucesifn y en loa de ojecueibn

en qus no se propusisren excepcionss, la tacha se tra~

mitard y resolvexrd como incidente,
Bl triaite & ls hchsmcmdoqn:ma-

portd el documento desista de invocarlo como pruste.(ar

tfculo 290) .

Para dsmostrar la autenticidad o falsedad, podrd~-
solicitarse un cotejo con las letran o firmss ds log =~
guisntes documentos:

1o.~ Egsorituras piblicas firmadas por la persons-
& quien B atribuyo sl documento,

20.~ Docunentos privados reconocidos sxpresaments
o doclaradon suténticos por decisién judicial, en gue=
aparesca 1a firaa © 1a letra de la persona & quisn se-
atribuye 2l documento.

30.~ Las firmss y los manuscritos firmados que s-
parezcan en sctuscipones judiciales o administrativas.

40.~ las firmas pusstas en cheques girados contra

una cusnta corrients btancaria, siempre que hayan sido-—
cotrados sin objecidn dsl causshabients.

50.~ Otroo documentos qus las partes reconoEcan -
como 1d6neos para la confrontacién,

A falta de estos medios o sadicionalmente, el jues
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podrd ordenar qus la persona a quien se atriduye ol 3
crito o ﬁm materia dsl cotsjo, escridba 10 que 18 =
dicte y pongs su firms al pie(art.293).

En tal evento, 16gico y conducente es, que el
dictanen respeetivo sea rendido por perito o peritos -
gralblogos,

EFECYOS DR LA I2CLARACION DB PALSEDAD. Cuando ss
dsolare total o parcialments falso el documento, ¢l =
jues. 1o harf constar as{ en el marzen o a continuscidn
de £), en nota debidamente sspecfficada,

54 la falsmedad rsoas sobre ¢l original ds wn do~
cumento pdblico, el Jues la comunicard con los datos -
damscesarios a la oficina donds ss entuentire, pars que g
111 ss ponga la correspondisnte nota. Fn todo caso, 4
rk aviso al just penal competents, & quisn snviard las

¢opias nacesariss para la respeotiva investigacifn,

Bl process penal sotrs falsedad no suspendsrd el
incidents de¢ tacha, perc la providsncia con que termiw
ns aguél surtird efectos en sl procesc civil, siempre~
que ¢l jues penal ss hubliere pronunciado sobre la exig

tencia del delito y se allegus copia de su decisién en
cualquiera 4s las instancias, con aserioridad a la sen
tencia.(art. 291).

Cuando 1a tacha s falssdad se decida en contra-
de quien la propuso, se condensrd a ésto A pegar s -
guien aports el documento, multa por valor del veints.
por clento sl monto ds las oblipgacicnes centenidss en
61, o de mil a cinco mi) pesos cuando no represente an

valor econfmico. Igual sancidn se aplicard & la parte-

*



que adujo sl documento, & favor 4s la que prodld la te~
chm. .
Cuando el apoderado judicinl formuls la tacha sin
autorizacién & ou poderdants, serd soliduriaments reg
ponsable ds la multa.(art. 292),

En materin ds impugnacién ds documentos, es menes
ter doner presente sl DESCONOCIMIENTO 4s alguno, hecho
al momento &s rendir su deposiciln, por quien, hudiere
8ido citado legalaonts pars sl reconctiamiento respscyy
Vo, -
Fata figure aparece consagrads sn el art. 275 @
SXpYenR;

"Donconooido ¢l documento se procedsrd a verifi -~
car su autsnticidad en la forma ectablecida para la §p

A

oha de falsedad, si sl interesado lo pide dentro 48 =

los tres dias siguientes a la diligencix, 6 el juog =
considera quo se trata dﬂ prusbs fundamental pars su -
decinifnr,

Para sfectos 4o astablecer la diferenciacién pre-
cine entre la TACHA IR PALSEDAD y sl IESCONOCIMIENTO -
 documento, as oportunc traer s colacidd le sxpuesto
@) profesor CARDOZO 1B8AZA, cuando dices

*Cuando ss sporia a un proceso un documento prive
0, Buscrito o manuscrito por la parte contra quien me
cpons, no af nacesario su reconoccimiento para daris au
tenticidad si Go ella carsce, porque si Ao se tacha o~
portunamente por dicha parts, en resén &8 1o dispuesto
por o1 nuzeral 3o, del artfculo 252 adquisre auunuc_;
dnd',

B1 reconocimiento entoatos se hace nscesario,cuan
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4o ms trata ds ingtrumentos sin firme; o ds documentos

enanados 4o tercercs para que cun arreglo al artfculo-
277 los pusda estimar el jues; o do documantos que, &~
pegar 4 heber sido suscritos o manusoritos por la pre
sunta parts contra la cusl se mtonm oponer, deban~
aportarse al process con autanticidsd previsments ad -~
quirida; o &s documentos no instrumeniales, como por @
jeaplo, las pelfculss cinemtogrdficas, los discos,las
grabecionss magnatofinicas, las fotografias, plancs, «
cuadros, dibujos o rediogrefias.

El desconocimisnto, por contraposicifin, pueds To~
casr sobre cuslquiera &s tales documentos. Y si de ing

trunentales se trata, puede refierirss o su fivem, o a
su contenido, o a aabos®,- .

Cuando veres fnicamenss sotwe la firma, continds-
diciando sl profesor, corresponds probar su suntentici-
dad a quien 1o ha presentado, dsntro dsl trdmite 42 la
tache previsto por la ley. Cuando se trath del conteny
do nds no de la firma, la carga probatoris pesa solwe-
quien lo desconoce, porque le corresponde desvirfuar -
1a presuncifa de ser cierts aquél, establscida por el-
srt.273 an contra 4e¢ gquisn reconocs la firma. Y cusndo
ae desconoce ¢l instrumento sn su intsgridad, pues en~
tal caso se aplican las reglas explicadas,

Pinalmente ¢s necesario agrogar, qus fada la maty
ralesa péblica de la accilo psnal, no s posidle qus -
on un proceso & tal cardcter se pusda regular la tacha
¥ ol &esconocimiento 4s documntos atendiendo el procg
dimionto consagrado on el C, de P, Civil. En sl proce—.
80 penal la falsedsd documental se pusde aducir en cum}
Quier moments del proceso, no ew necesario trémite in-
cidental alguné, y el jusgafo dscide sobre ella sl mo-
mento de proferir el fallo respectivo,
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Ds la faleednd 4ijo CARRARA que ¢3 uns esfinge por cuan
%0, como el mito griego, propone enigmes hasta ahora in
desoifrables,. Pero €e ella tandidn afirmd HALIVENRNI, -
que e’ un ramo ds ortigas, porque quienss tratan sobre-
estas cusstiones, 40 suyo axrduas y discutibles, se ven~
sxpusstos a un sin ndnero & molestias y sinsabores.

" No obatants la aificultad qus entrafia osta materia,

no30tros sllo nos limitaremos en esta tesis de grado, al
sutudio ds nus clases, &¢ su qusrella, su prusba y sus-

sfoctos procssales, en forms somers ¥ con el fin exclue~

2ivo do dsjar sentado 1o pertinsnte y promover la inves

tigacidn acusiosa, indispsnsadle sn la pxdotica y, espe

cislments, en el ejereicio profesional,

Tal coso lo afirmos el profesor LUIS B. ROMERO S0707
ia diferencia de intereses jurfdicamsnts protegidos es-
fundamental, de gran trscendencia, en el snflisis de) -
delito de falsednd. Porque on wa forms genérica pueds-
afirmarse que, no teniendo los particulares el dsber 4e
decir la verdad en sus sscritos, lo que en &stos intery
sz sl derecho no es tants su contenido como sf su auten
ticidad. Por el confrurio, comoquisra que los funciong-
rios péblicos si tienen la ohligacién especffica d»s ser
veraces, la ley protage, en los documentos d4s ellos emg
nados, tantd su autantioidad como su veracilad.

Puss bden, existen dos clases d¢ falsedad, la G-
nomineda MATERIAL y 1a llsmads ITROLOGICA.

Cuando hay falsedad msterial?

Precisasante, cuando se altera o hace desaparecer
1a genuinidad, legitimidad o autenticidad <el documenso.
En palsdras sés sixplistas, cuando ss altors, tal como-
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su nombre 1o indica, la materialidad dsl documento res

peotivo, adiciondndolo, adulterfndolo o borrdndolo, o=
bien suplantando ls firma del eautor.

Cunndo bay falssdad ideolfgica?

Existe, cuando gs altera o hace desaparecsr la -
wveracidnd de un documento, En otras palabwus, comndo -
se falta a la verdad en laz dsclaracionss contsnidas -
on el documentoc o instrumento.

- Anbas son concebidles en tnﬁnaou de documen -
 tos pdblicos; peroc sn 1o que respscta a documentos pri
vados 88lo es suscoptible de Garse la dsnominada made-
rial, precissssnts porqus tal como nos lo enselfia RONE-
RO 8070, los perticulares no estén odligados & ser ve-
races en sus respectivos eacritos, no pudiendo configu
rerse entonces 1s idsolégica, & menos que la falsedad-
consignada an el documento privado se use en perjuicio
o detrimento de otro, pero sn tal evento sl tftulo 4l
aslito varis, pues no serfa ya contre la fe pdblica si
no gontre la propisdad, el honor, etc., Se exceptian -
los litros ds comsrcio, los tftulos-valores., etc.,qus

& posar ds ser docuzentos privados, las insercionss -
falsas gue ¢n 81108 8e hagan, constituyen on delitcs -
contre la fo pdéblica.

Tratadistas como OLIVIERT y TOOZZI creen ver £o-
»o procedonts la falsedad 1dsclégice en los &ocumentos
privados. Bl prisero cita como sjemplo el caso de un -
"individao gque, por medio &s engafios, hace firmar a 0 -
tro un documenty cuyo contanido no corresponds & 10 ~
que el firmants sntandfs o crefa susoribdir, 3) segundo
tras como sjemplo 8¢ falsedad i1dsolégica en sscriture~
privada &l caso dol individuo a quien ee le ha dictedo
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una obligaoidn y escribe de modo distinto a como me le
ba &ictado, y el que diota firma posteriorments la es-
criture gin reeler 1o escrito.

Como pusde sprecisrse sin esfusrso mental alguno,
ambos casos se concrotan sn uno sflo, consimtants en -
1a obtencifn & firma por medios engafiosos. Es detir ,

no ss estd en presencia de una falssdad ideolégica, si
no antes blan es presencis de una ESTAPA.

Ciertos tratadistas hablan de rsmmn INTELEC -
TUAL; pare algunos ella no ez mis que sinfnime &s la -
- 1deo)dgica; otros hacen refersncia 4s la primerm para-
los casos de falsedad en escriture privada cometida -~
por el mismo autor 4sl docusento ¥ que la ley castiga,
desds lusgo, en forma axcepcional. Ssgin la jurispyra -
dancia italiana dicha falsedad intaleotual consistiris,
"no en la contrsdiceién entre una idea(fenbmeno sfqui-
€0) y una realidad(documento), sino la cantrmdioccibn -
sntre un hacho jurfaico(odligacién creada ¢ extingnids)
y el documento dsstinado a probar esc hacho™; verblarg
cia, ol autor &8 un docunento privado que lo hiciere g
greceaciones falsss dsspués de conclufdo el mismo; NO =
ohetants ss ha eémidumdo, con resén de sotwra, que en
tal evento no oxiste falsedad ideollgica y menos inte-
lectual, 8inc una verdadere FALSEDAD NATERIAL.

No obatants, nosostros procedemos a hablar ds =
falsednd IDEOLOGICA o INTELECTUAL, esto es, la mendaci
dad o sisulaoién del contenido del documsnto: la primg
re, cusndo es ura dsclaracifn de ciencix que no corres
ponds & la verdad; la segunda, cuands ss una declara -
cidén &s voluntad o dimspositiva que no corresponds o la
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realidad. EB dacir, a este respecto no hacemos cosa dig

tinta que adopitar o prohijar la concepcidn esgrimida -
por el meestro CARNELUTTI,.

La Corte, refiriéndoss a la falsedad documental a-
firnls

“La falsedad prosenta tros formss principales o es
pocialos: falsodsd material, ideolégica y personal. Por
le primeyn{mterial), se simule un documento 0 se altew
ra f{sicamontc en sa esoritura uno verdsdero., por la 8§
gunda(ideollgica) se insertan dsclaraciones falsas en -
un documento legf{timo. Se hace pasar como ocurrido on -
acto qus on realidad no ocmrril, u ocurril ds otra mans
ra. Bl oscrito es falso en 4040 o0 en parts de su conte~
nido, pero auténtico con respecto & 1a persona qus 10 =
extiende u otorga. Y por la tercera(personsl) ss miente
sobre la identidad, el estmdo 0 las cunlidndes ds la
persona®.{Auto, febrero 9, 1956. LXXXII, 146).

Es decir, 1a Corte distingue tres clases de false-
dad documgntal, asords con la legislacidn. Pero, al re-
ferirse a la material habla de simulacifn, lo cual, tal
como nos lo ensefia el profesor CARDOZO ISAZA, o8 uns im
propiedad, porqus cemo bien se comprende, lo que se pug
de sianlar es el acto que se incorpora o hace constar
en el documento respectivo, mfs no fste. Cuando we sima
ia el aoto, ss configura una falsedad ITBOLOGICA o IN
TELECTUAL, perc en ningtin case material.

En conclusifn, oxistan, y &n tal sentido sgtamos
és acuerdo con la mayor{a ds los tratadistas, sllo dos-
clases de falmedad docusentials LA NATERIAL ¥y LA IDEOLO-
GICA O INTELECTUAL. Ambas me 4an sa 1o que eSO A ~
documentos pdblicos; pere en lo qus concigrns a documap
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tos privados, por reszla genoral, dnicaments es proces
dante lo oaterial, ealvo eventos muy excepclonales.

Dosds al punto d¢ vista de los documantos en sf-
mismo considerados, adoptando 1m concepciln del profs
gor CARDOZO YSAZA, intorene s88lo la falsedad material,
por cuanto las dsmfs chases son objeto A acciln pe «
nal, o de prusta en los témminos ordinarios del procs
B0, 0 d revisifn @ 1a mentencis en recursc extraore
dinario. ' ,

JE IA PRUEBA IE L& FALSEDAD MATERIAL. De verdad,
varios ¢ diversos proosdimientos oxisten para efectos
de la prusba de la falsedad materials

PRIMEROs Ta utilizacidn de los sismos términosw
ordinarios purm pedir y practicar prusbas, dentro -
del procezo sn el cual ss adujo sl rempoctivo docﬁm_g
SEGUNDO: Un trdmite especial ds cardcter inoiden
tal, dentro del aismo proceso, consecCusncin {ds la 'b- *
Cha &e¢ falsedad formnlada y pura ess sflc fin sspect-
fico.

' TBRCERO: Pormacifn de un prooceso psnal indspsn =~
diente, en virtud ds denuncia o & solicitud oficiosa
dsl juss ants quien ss adujo el docussnto, cuando ha~
1le fundamsato pars Cresr que ss ha podido infringire
1a ley penal.

LSgico és que sstos sistemas pucdsn concarrir, ¥y
realmente conourren, tal como suceds, pera no ir muy-—
lajos, en el derecho colombiano,

En el primerc y segundo sistema 6l jues, um wes
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formado su convencimiento an virtud de laf prusbes adu
cidan, s decir, cuando ya no tanga duda elguns respec
to al asunto controvertido, dscidird dien mobre la ate-
tanticidad o dien sobre la falssdad del documento, en~
la sontencia de instancia o sn el auto interlosutorio-
que ponga fin al trdmite inoidantal o especial. Begfine
DEVIS ECHANDIA cuando 1la ley exija la dscimién penal),-
o1 Juss civil po» ejemplo, dsberd suspender la suya -
hasta que en #l procoso penasl separado ss resuslva si-
hudo o no falmednd, puesto qus entonces tandrf el o -
rdctor e una prejudicialidad necesarisa.

Tal como afirmamdos al hablar d¢ impugnacifén de -
documentos, s nscemario repetir ahora, que si es pd ~
blico o privado auténtico, incumbe a la paris que 10 -~
tacha probar sl supussto de hecho de la falsedad que -
alega; pars satisfacer dicha carga deta tiene dos camj
nos: lon términcs probatorios comunss y sl trdmite es-
pecial da la tacha &8 falsedad{art.257 C, &s P. Civil),
Pero si el documento no es auténtico, correaponds en ~
fal evonto 1a carga de la prusba a 1z parts que lo pry
santd para deducir efectos jurfdicos sustancisles 0 -
simplements probatorios, tal como 1o ha afirmado 1a ju
risprudencia colombians; paxo sn esto caso la tacha d3
be formularse an las oporwmidades legeles sefialadas ~

por al inciso primerc del art. 259, aplicahble igualmen
te 2 10 labornl y contsncioso administrativo.

La tacha és falsedad material tisns cabida tan~-
%o #n los procesos contenciosos como voluntarios.

Ia circunatancis de proponsr o no el incidente-
ds falsedad material es muy importante, porqus en caso
nsgativo se tiens por recenscido ol documento sl ers -
privado no asténtico, sin que postariorments pusda den
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conocerse, ni impugnarse la autenticidad, y el jues-
debe rechszar & pland la tmchn que 56 formuls, al }
gual qus en los cacos ssiialados por el inciso finale
sl artfculo 289. '

Cosa distints suceds aon la denominada falsedad
IDEOLOGICA o INTRLECTUAL.

Mucmrdoconalprufombmomcmyd-
mmumxs BECHANDIA, esta falsodad 1o a8 Ob-

Joto &s incidento cepecial, ni da tacha de falsesdad,
porqus en ase caso £¢ treta ds probar contre lo 4i -
cho sn el documanto y me debsn myrovechar los trisi-
tes ordinarios dol proceso. Tal os el caso &8 la prug

ta de 1a sisalacidn,

Segdn los oismos tratadistas, cmando la falss -

dzd idso0llgica o0 intelectual implica nocesarissente-
un delito( por sjemplo, »i en un acta da resate 88 g

Lirma que hudo pregones u ofertas que no existisron),,

hay una prejudiocianlidad penal; puede iniciarse antes
sl procaso civil, que o tramitard hasta cuando esté
1isto para la sentencia de primorz inatancia, y en «
fonces sce puspoends, si la prejudicialidad es necesa~
ria y existe la prusba ds qus cursa el proceso penal.
i se trata de unn deolarasilén simulsds de voluntad,

no significa necesartamsnte un dslito(como ung «
vents pare sizular un traspaso aparents o una~

(, onacién disfrezada ds venim), sl proceso civil puee
<" as pdolantares ¥ fallarse isdependientements; pero -

81 no obstants se iniocia un proceso psnal, porqus el
denunciants alegue que existe un 4slito 4e simula -~
cién, dnicements se cuspsnds la smentencia civil, si-
¢l juesz oivil congifiera que los rosultados ds la in-

47



- 90 =

vestigecifn pensl pusden influfr en su Qecisibn y no
oe dispone do suficientes slemantoa d¢ convicoidn.

Cantinfan afirsando que una vex propussta la 4
cha, debo grapitarss y fallaree sin que imports que-
solre ¢l punto no se haya #eguido on proceso penal.-
Sin embargo, cuando Cures n proceso penal, mi por ~
mandato logal( que no exiots en el C. ds P, Civil -~
nneatro, arts.l70 y 290) 1la sentensia que declare en
éata la existancia del delito o su imaxistencia cong
tituye uns prejudicialidad para los Jusces civiles o
de otra jurisdiceiln, dade suspanderse el fallo de -
1a tacha, hasta conocer lo resueltn an &l process D
nal, salvo que 1a loy procesal autorice sl juus of -

vil o laboral pera resolver la tachs con independens

cia dal proceso penal,

Ahora bien, si sn el procasd penal e absuslve-
&l sindicads por falta ds prusbas o por no ser el ay

tor de la infraccifn o por otro motivo diferents de-—

la existencia de la falwednd, la sentencia pensl no-

impide que en el 'proceso civil se ailucide sobre el

fondo de la tacha y que s es factible se Geclare =
prodada, @i so hon Gado elementos ds juicio que llaw
ven & formar el convencimisnts &el jues en tal senti
do. Ia deoisidn del juez civil vespecto 40 1s tache~
no vinckla al penal. Si se declars 1a falsedad do)l ~
‘Gocumento ein que axista constanciy alguns &4s la @ -
xistencisa &e un proceso penal sobre el ilfoito, ol -
Jues oivil, labdoral, fiseal o contanciceo-administry
tivo, dobe ordsnar qus ss expidsn coplas de la actuy
cidn y romitirias al jues paml qus sea competents ,
PpRYQ que 89 48 cuywo a e respeciiva investigaciln -~
de eme MBMJ

17¢



De mcuerdo son nusstras normes legnles sobre la sate
ria, una ves propussta la tcha 4o felsednd material,
ol juez dabs tremitarla y &ecidir respecto de ella
aunque 8¢ hays dado 0 no proceso peshal alguno, por -
que &) actual C, 4o P. Civil lo otorgs Conpstesncis -
&l funcionario Judicial(eivil, laboral, fiscal y cop
tonciogo-adninistrative) psra fallaria. Sogdn el Co=
Judicial anterior, dsbfa susponderse &l incidents de
tacha en el evantd do que existiera un procsso panal,

s fin de eaperar la decioifn que en #3ts se adoptura,

8 menos qus en lo civil o laboral existan prustas mfs
que suficientes para forsar ol convancimisnts pleno-
do) juss. Do mcuerdo con el sctual C. de P. Civil el
incidents no debe suspenderss, ¥y el juss{civil, labo
ral, contancioso-adninistrativo) dsbe fallario ds a~
cusrdo con las prustas allegadas s 108 sutos; ahors-
bian, #i llaga a tiempo 1a sentencia penal &sfiniti.-
va, dobexd tanoras en cusnts operéndose as{ una pre-
Judicialiad(arts. 170 num 1 ¥y 201 inc, 20.)s« Excop-
cionalments @i la infracciln penal versa sobre prue-
bas refsrentes de astado civil aducidas en process -
ds sucesiln por causa ds susrts, dsbe suspenderss ég
ts(art. 170 num.1).

Fidalzents, para sfectos 49 acreditar 1lsx ta -
cha & falsedsd mmterial, que = Tepite, 88 la gque -
intsresa a nuestro estudio, el medioc nfs eficients -
*8 ol dictanen grafollgics previo sl respsctivo cote
Jo de letras o firmas, antorizndo por el artfeulo -
293 &l C. de P, Civil,

¥n todo caso, tal msdio no es el dnico por -
cuanto pusds utilisarse tasbién dictamen tfonico =
Cuandd se trata de adultermcifn dsl documento, comd-

11
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tanbién testimonios sobre la maners como se confeccio

né el documents y sobre su contanido original, confe

si6n, otros instrumentos que se relacicnsn con el mis
acto o hecho y, sn vordad, toda clase de indicios.los
mismos medios pusdan smplearse pars la prmba de la ~
uutmticida& dal documento.

Cuando el documsnto fue firmado por otra persons
a8 Tego, la prusha de su antenticidmd con testigos dg

be inclufr, por una parts, la del rusgo o maniato, y-

por ia otrs, la do su firwa por ¢l rogado ¥y las otras
personas que intorvinieron en el acto,

En lo referents a TACHA DB PALSETAD en nusstro -
dsrecho procedlimental civil, es preciso sstudiar minu
ociosamente el articulado comprendido del ndwro 289 a
293, ya citado en cu texto al conkkufyr el capitulo an
terdor referents & 1Ia impugnacidn y desconocinients
del documento como nedio de proeba.-

11
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Es menester conclufy la presente tasis destacendo, sn
primer lugar, le importancia y garantfas que ofrece -
sl documento cono modio de prusda, § en ssgundo puse-
to, los defectos que en msteris documental ignalmente
88 pusden presgntar,

Bian sabidoc es que el documento, hnio represan~—
tative simple como repressntativo declarativo, siem -
pre REFRESENTA, bian un hecho cualquiera 0 bien la ex
teriorisacidn del scto humano que 416 origen a la res
psctiva daclaracidn incorporada en €1. Bs decir, me ~
trata de una prustn histirica en la cual ss viensn a~
Gojor plasmsdos no sélo hechos presentes o actuantes,

176

810 tandién heches pasados y afn futuros. Be Gn me =

d4ic ds pruedtm que Nrinds subicients certeza jur{dice-
o o momento detsrminado, respecto de los hechoe 6 ~
actos incorporados en su texto, ¥y que son materia de-
ddlncidacidn en un proceso, o que ss estén heoiendo -
valer expraprocesalmente dantro &e las respectives rg
lsciones sociales, Se demtnca asf, en forma clara y -
precisa, la importancia 4s la prueta documental come-—
slemanto para dar certssa jurfdica y, ademds, s rea-
lizaoidn espontines ¥ pacffioa & los derwchow.

Danta ha sido y fus su importancia, qus en tien
pos insemorianles me oxigif. la prushe escrita para la-
demostracifn de clertos ectos jurfdicos o para efsc -
$oe de su existencia o valides, megdn el caso; en el-
@erecho moderno en qus vivimos gravitando, ba perdido
vigencia respecto de¢ lo primsre, pero em notoria su 3
centuacidn en lo referente al segundo aspseto.

Pues bisn, la importancis del docunanto es cope
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sescusncia directa ds sus diferentes funciones en la vi
da judicial o extrajudicial. '

Rscomendamos, con fundamento en lo anterior, la -
preconstitucifn de la prusba documental, a fin dw Que—
al proveerss las partes de ella, para constancia de la
celebracién ds un negoolo Jurfdico dilateral o & la =
realisacién & un acto jurfdico unilateral, se eviten~
de esa manera entusrtos o litigios y, mis todavia,pro-
blemas probatorios,en el eventd 48 que se toqus foen— .
tar realments un proceso, No ohstants, es necesario tg
ner prosents que no dsbe inmolaree la verdad, rechasdn
dose la prushe tastificsl, cumndo por ignorancis, por=
olvido, por wrgencia, por las circunstanciss dispendioc
nas en que se colebrd el acto, o por la calidnd & las
partes contratantss, no se haya obtsnido el documento,
o bien porque =s destruyl éste, o porque se perdid o -
doteriord, Excspoional seris el caso o 1los casos en -
que la lsy exija la prusbs escrite Como solemnilad 0 -
requisito sine qua non para la existencia o valides del
correzpondients acto o contrato.

Consideramos, que adn en ol dltimo evanto excep-
cional citado, daverfa dsjarse al juzgador de instancia
1a libertad de aprecisr la prushe testimonial, si s o-
1lla se recurriere, con oriterio severoc y cimnti{fico,de
acuerdo con las reglas que informan la sana critica en
materia probatoria, con el objsto ds que su decisién no
soa cosa distinta que el resultado 1légico de una exfmen
analitico d&s los hechos y de ia apreciacién rasonads -
del testimonioc como medic de prusbe, todo como consecusn

¢ia d¢ la falta 0 incapacidad 4o la prusbe documsntal.
Con la cancepcién inmediatamsnts anterior cossnsg
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ros a anotar los defectos que pisde Mrindarnos Ia prus—
ba documental al asigndrsele por el legisliador wn valor
de tarifa legal, em dscir, un valor da conviecifn prede
tsrminado; mejor serfa que el juss, afn en asta clase -
de prusba, pudiers hacer uso del sistesa ¢e 1a aprecia-
oifn ragonada qus impera sn sl campo de nuestro dsrecho
civilists con mplicacidn analégica a otras inptitucio -
nes 4 derscho, Bs decir, la tradicional prepondsrancia
e la pruste documental no pe justifica ens el sistems~
40 1a persumcidn racional, conocido satisfactoriaments-
on 2l pstulio de la parte general del derecho probdato -
rio.

Muy interesantes de trasr a colacidn, resultan =
los apreciaciones de los tratadistas de pasado y pressn
ts siglos, CARLO GIUSEPPE PRATOVEVERA y CARNELUTZI,quie
nes afirparon que sl documsnto merece la feo ds que goce
s autor; se pusde fiar ds) documento en tanto se pusds
Liar de su autor, tal como ocurre con el testimonio; &e
maners ¢ue pars qun su sficacis probatorie sca reconoci
4, dsbs provanir de persons demintereseds, sin antece=
dentes deshonastos, y haberse verificado su legitimidad
¢ autenticidad sn el proceso o extraprocesalments pox -
an funcionsrio pdBlico o por quien ejorza lam funciones
ds notario o un carge similar, ademfs de ser completo ,
elaro y precino, o &l mencs intsligible, adamis d» o9 -
tar lidtre de otros defectos que lo guiten credidilidad
o sxactitud a su contenido y de qus no sxistan otras =
prusbas gque 1ommdiwrmmmuoimog
dibilidad.

Acoptamos qus cuando ne ssté en presencis ds un -
documanto pdblico, esto es, el oxpedido por un funciong
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rio pd‘blice en sjercicio de sus funciones o con su intey
vencidn, pusda justificarse sl hecho 48 que la lay otor-
gue sspecial valor probatorio respecto de los hechom de~
que sl funcionario & fe. Paro no os admisible qus en el
derechs modarnc pusda Ootorgmrss um preferencis abetrao-
ta, & travis del sigtana de ln tarifa legal y sobre los-
dsnds nedios ds pruesbm, al documentso privado y & las de-
claraciones hechas por las partes en documento pdblico ,
de cuya veracidad no ptueda dar f¢ el funcionario. En es~
te ltimo caso, al igual que ocuando s¢ trata de documene
to privado, halrd quo dejar al jusz en libertad ds apre-
ciacién rasonada, todo ds atuerdo con los principios =
cisntfficos qus informan ls sam critica.

Adn adoptindcss esde criterio, que nos parecs sl
nda avanzado dsntro del svalucionismo del derecho contem
pordneo, no dojaria ds ser cnorme la importancia del me~
dio probdbatorio estudiado y analirado, aungue 8¢ restrin-~
Ja su nscesidad cono medio 4 prusha &¢ las convenciones
civiles y comexrcisles.

Precisaments, por su importancia incalculable, se -
nos dié por pressntario, tal como 1o presentamos, cComo -
tone. dnico do andlipis en 10 que a ecsta tesis ds gradso -
respacta.~-
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