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INTRODUCION
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Bien sabemos que todas las fncapacidades y las exclu
siones de la mujeres fueron consagradas desde la con-
quista y la colonia, hasta las primeras decidas del -
siglo XX. o

En efecto si nos remontamos a la &poca de la colonia-
tenemos que las mujeres indfgenas debfan servir a los
" encomenderos " espafiocles, no solamente en todos los
aspectos de la vida familiar, sino también, ser lazo-
entre los conquistadores y el pueblo conguistado por-
que las mujeres conocfan los dialéctos.

Esta situacibn de discriminacifén debfa prolongarse -
con algunos matfces hasta principios del siglo XX.

La reivindicacifn internacional de la igqualdad de de-
rechos para las mujeres. Ha sido un factor histbrico-
Y polftico que ha demostrado tener una importancia ca
pital en la transformaci6n de la situacibn social de-
la mujer especialmente en paises que han logrado re -
cientemente su independencia o realizado una revolu -
ci6n Nacional o un cambio completo de estructuras po-



- -,
1fticas, econfmicas y sociales que suscitan una ac~
titud con respecto a la situaciftn de la mujer, en -
lo reforente a su inserceifn en la vida econfmica,~

social y cultural.

Y es &sta evolucifn histbrica la que precisamante -
nos sirve de tema a la presente tesis de grado.



CAPITULO "I
LA MUJER SEGUN EL DERECHO ROMANO

LA PAMILIA Y EL PRIMITIVO DERBCHO CIUDADANO

Ain cuando el derecho polftico Romano, que como todo-
Garecho presupone la existencia del Estado, debe pres
cindixr de toda hipbBtesis acerca de las situaciones an
tepoliticas, sin embargo ha de ser permitido indicar-
respecto del asunto que el llamado matriarcado, el --
cual significa el desconocimiento de la generacifénpa-~
ra detarminar el estado jﬁridico de las personas y ba
sa sl orden social sobre el hecho del nacimiento, no-
puede considerarse como ol grado primitive de la comu
nidad politica romana, sino gue mis bien la célula ~~
germinaldel Estado Romano habr& sido el matrimonio, y
probablemente el matrimonio monogdnico con todas sus-
consecuencias juridicas, ya que la poligamia pasajera
no dejea huella alguna, sobre el matrimonio descansa -
la familia, que se funda y establece por s misma, la
cual, segfin tedas las apariencias, fu& el grado origi
nario del Estado romano; el cual no puede ser concebi
do s$ino como una reunidn de familias que coexisten u-
nas al lado de otras..qunqug,‘al contrario tampoco la
familia romana podemos pensarla més que en el Estado.
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La familia comprendfa todas las personas de uno y otro
sexo que descendia, por lfnea de varén y por legitime-
matrimonio. Como la familia misma, tampoco la situacibn
de las personas dentro de ella se origina primitivamen
te en cl Estado, sino que 1la adquieren con la familia-
€sta situacibn se halla condicionada por la adquisi -~
cién del derecho de propiedad, cuyo carfcter origina--
rio, que tuvo gran predominio ya antes en la evolucibn
griega, conservd hasta tiempos muy adelantados la sobe
ranfa doméstica romana. " La mujer *, puede formar paf'.
te de la comunidad dom@istica, y en el derecho privado-
ocupa una posicifn esencialmente igual a la del marido;
' paro atin cuando puede tener propiedad suya, ella misma
es siempre un objeto de la propiedad. Esta idea se a -
plicaba a la mujer con tanto rigor y crudeza que toda-
via segGn el Derecho de las Doce Tablas, la esposa po-
dfa ser adquirida por usucapibn mediante la posesitn -
de un afio, lo mismo que cualquier cosa mueble. Y hasta
la sujecifn de la mujer, en la organizacifn m&s antfi--
gua, Gnicamente podfe cambiar, nunca concluir; de la -
propiedad del padre pasaba a la del marido, y cuando ~
ambos faltaban, a la da los mds proximos parientes por
1fnea masculina, cuya potestad sobre la mujer, igual -
mente que la administracisn de los bienes de &ésta y el
ejercicio sobre ella de facultades penales, tuvieron -
originariamente carScter de soberanfa doméstica. Si1 el
" gefior * griego no fué en los tiempos histéricos nada
mis que el tutor de la mujer, el derecho dominical so-
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bre &sta en la evolucién romana, igualmente que la-
gradual desaparicifn de los nombres de la fanilia a
que en cada momento pertenecfa, y el contarla en el
nimero de los hijos, demuestra que, por lo menos en
la desconsiderada aplicacisn de la teorfa que en la
€poca m8s rigurosa de la evolucifn romana se hizo,~
hubo de hacerse sentir, y m&s bien fortalacido que-
debilitado, el influjo de las instituciones heléni-
cas en este punto, hasta bien entrados los tiempos.

Como @l puehlo'romano admite la institucién de lafa
milia, admite tambiSn los principios " de la incapa

cidad de la mujer " para tener potestad propia y -- .

déi derecho de propiedad correspondiente al padre -
sobre ella y sobre los hijos; pero al mismo tiempo-
deja de aplicarse el Gltimo para el establecimiento
del Derecho»deﬁt ro de la comunidad.

Las personas consideradas en la familia se dividen-
en dos clases seglin que sean alieni juris o sul ju-
ris,

Se llaman alieni juris las personas sometidas a la-
autorizacifn de otro; por tanto en el derecho clésico

hay cuatro poderes:

lo.~ La autoridad del sefior sobre el esclavo.

20.~ La patria potestad, autoridad paternal. ‘
30.~ LA MARNUS, autoridad del marido, y & veces de -



un tercerc, sobre la mujer casada.
40.- E1 mancipium, autoridad especial de un hombre 1li
bre sobre una persona libre. La MANUS y la mancipfum-
cayeron en desuso bajo justiniano.

El hombre sui juris es lliamado paterfamiliae o jefe -
de familia. Esto implica el derecho de tener un patri
monio, y de ejercer sobre otro, las cuatro clases de-
poderes. El c¢iudadano sui juris los disfruta, sea =~~~
cual fuere su adad, y aundgque no tenga de hecho perso-
na alguna sobre su autoridad.

La mujer sui juris as llamada materfamilias, esté o -
no casada, siempre que sea de costumbres honestas.Pue
de tener un patrimonio y ejercer la autoridad de ama-
sobre los esclavos: pero la autoridad paternal, la ma
nus y mancipium 86lo pertenece a los hombres.

La palabra familia, aplicada & las personas se emplea
en dos sentidos contrarios:
, 4

lo.~ En el gentido propio se entiende por familia o -
domus la reunifn de personas colocadas bajo la autori
dad o la manus de un jefe Gnico. _
La familia comprende, pues el pa;erfamilias; los des-~
condiontes que estén sometidos a su azutoridad pater -~
nal y la mujer in manu, que estf en una condicgﬁn anj



loga a la de una hija,

En &sta organizacién que tiene como base primordial

el padre, 'y donde la mujer no juega ningfin papel es
del tiempo del origen de Roma, lo cual se ha venido
modificando aunque lentamente, sobre todo en el Ba-
jo Imperio, donde la autoridad del jefe llegd a ser
menos absoluta.’

20.~ El paterfamilias y las personas colocadas bajo
gu autoridad paternal o su manus, est&n unidos en -
tre sllos por el parentesco civil llamado agnatio.-

. Bate ligadura subsiste a la mierte del jefe, lo mig

mo entre sus hijos qgue hechos sui juris, despuéis de
muerto el padre, son jeﬂes a su vez de nuevas fami-
lisas, o domus, que entre los miembros de las cuales
éstén formadas. Todas esta- personas se consideran—
‘como pertenecientes @ una misma familia civil. La -
~£am111a se compone de agnados, o sea, del conjunto—
de personas unidas entre ellar por al parentesco ci
vil. La familia de agnados comprende; los que asthn
bajo la autoridad paternal o la manus del jefe de ~

familis, entre ellos y con relacibn al jefe. 51 los
‘hijos se casan y tienen hijos, estos estfn agnados-
entre ellos, su padre y su abuelo paterno. Los hi -
‘4os no son agnados de su madre, & no ser, que gsta-
aea in manu; de lo contrario, s8lo son cognados,por
no tener nunca sobre ellos la autoridaa patarnaI‘

A1



EL MATRIMONIO O JUSTAE NUPTIAE

Se llama Justae nuptiae o Justum matrimonium al ma-

trimonio legitimo, conforma a las reglas del dere -

cho civil de Roma.'~ ~

Efectos del matrimonio - con raspecto a los esposos-
Participando la mujer de’ la ¢ondicién social del ma-
ritdo, Sin embargo las cuali&ades de plebeya y de ma~
nunitida no se borran por el matrimonio ¢on un patri

~dio 0 ¢on un 1ngenuo, cuando astas uniones hayan si-
do permitidas. Ademfs, el matrimonio no. hace entrar-'
a la mujer en la familia civil del marido: este etec

to 85610. es8 producidos por hl*manus.

Los eaposoa se deben fidelidad;aungue el adulterio -
de la mujer es castigado con m&s severidad que el ~-
del marido, por poder 1ntro&ucir en la familia hijos
de sangre extrafia, cOnctantino lo castigﬁ de muerte.

Este rigor se suavizé en el derecho de Justiniano.

En cuanto a los bienes de los esposos,al matrimonio-
el matrimonio en los primetos siglos astuvd casi ---
siempre acompafiado de la manus. Este poder coloca a-
la mujer en la misma condici®n de una hija de fami ~
lia; en relacibén con el marido, que pasa a ser el --
propietario de todos loa bienes, aunque, en cago de-
matrimonio sin manus, cada e8poso conserva su propio
patrimonio; adem&s es jnsto que la mujer contribuye-
ra a las cargas de la familia, que pesaban sobre el-

12



marido: de agquf la costumbre de una dote constituf-
da al marido, por la mujer © algln tercero.

Con respecto 2 los hijos - Los hijos nacidos ex jusg
tis nuptiis son hijos legitimos, liberi 4justi. Es -
tén bajo la autoridad de su padre o del abuelo pa-
terno, siendo el padre alieni juris. Tomando tam -~
bien su nombre y su condicidn social, y asf mismo ~
forman parte de la familia civil del padre a titulo
de agnados. En cambio entre los hijos y la madre &6
lo existe un lazo de parentesco de cognacidn. $6lo-
la manus podfa modificar &sta relacidn, siendo en -
tonces los hijos agnados de su madre en el segundo-
grado, mientras que anteriormente eran hijos cogna-
dos de primer grado, y entonces es para ellos loco-
sororis.

La filiacifn legftima en relacidn a la madre, es un
hecho f£&cil de establecer. Respecto del padre, la -
paternidad era incierta y se recurrfa a presunciones.

El Divorcio - Aunque al parecex, el divorcio fué ad
mitido legalmente desda el origen de Roma, sin em -
bargo,; los antiguos romanos no disfrutaban de 8sta-
libertad, que sin duda alguna, no coordinaba con la

1
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saveridad de las costumbres primitivas. '

Ademfis, la mujer sometida casi siempre 2 la manus del
marido, era como una hija bajo la autoridad paterna,-
reduciéndose a un deracho de repudiacibn la facultad-
de divorciar en estas uniones, gue sblo el marido po-
dfa divorciarse. Fué solamente en los matrimonios sin
manus, que muy rara vez se presentaban, donde en esta
tenfan los dos esposos los derechos iguales; asi que-
en afecto, en los primeros siglos apenas hubo divoer -
clos, '

DE LA TUTELA PERPETUA DE LAS MUJERES PUBERAS.

En Roma, en el derecho antiguo, las mujeres pfiberas -
sui juris estaban en tutela perpetua,

Esta ifnstitucifn parece remontarse a la mis alta anti
guedad. Basandose en la ligereza del carfcter de la -
mujer, y su inexpaeriencie de los negocios. Pero some-
tiéndola a tutela perpetua, parece ser, haber pensado
menos en su proteceibn, que en salvar su fortuna en ~
interés de sus agnados. Gayo, hablando de la tutela -
legitima del patrdn y de sus ascendientes, dice que -~
tiene por objeto impedir que la mujer fuera hacer ena

+ -
+

Il
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jenaciones entre vivos o testar en perjuicio de las -
personas que deban heredarla ab intestato. Esta consi
deracifn debis , sin Auda, de generalizarse, poni€ndo
gse de acuerdo al penasr que es en la conservacibn de~
los bienes de 1a mujer en beneficio de sus agnados -~
donde hay que buscar la idea primera de la tutela per
patua., No timne pues, fuente on el derecho natural ¢o
mo la de los impGiberes; s de derecho civil por su -
principio y organizacién.

Despufs de haber quedado en vigor durante los primeros
siglos de Roma, la tutela perpetua se fué debilitando
poco a poco hasta que desaparecif bajo el Imperio.

TﬁTELA_PERPETUA EN EL DERECQO ANTIGUO.

La tutela legftima constitufa para el tutor de la mu -
jer pibera un verdadero derecho. Se le concedfan atn -
estando ausente, y como consecuencia incapaz de dar su
autoctoritas,

Resultaba esto para la mujer, una imposibdilidad de cum
plir ciertos actos, aunque formalmente, tampoco podfa-

15
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hacer disminufr su patrimonio, lo cual era precisa -
mente el objeto de ésta tutela,

Bl tutor dé la mujer plbeta no tiene més cargo que -
dar su autoctoritas para ciertos actoa,como no admi-
nistra, no tiene que rendir cuentas al final de la -

tutela.

La mujer debe obtsner la autoctoritas de su tutor pa
ra hecer vAlidamente los actos que sean de tal natu-
raleza que tiendan a compxometet su patrimonioc en -~
perjuicio de sus heredexos ab intestato. Por tanto -
es necesaria para enajenar los objetos més preciados;
para hacer teetamanto; para aceptar una herencia; pa-
ra contraer una obligacién; para hacer una remisifn -
de deuda; para sostener un proceso regulado por el -~
"derecho civil, |

Paro'la'mujéf'ehﬂeaos cagsos é@nta una capacidad més-
grande que la del pupilos podfa, obrando por su pro-~
pia cuenta, enajenar sus cbjetos me preciados, pres
tar dinero y hacer o recibir un pago.

La tutela para la mujer p@bera s6lo terminaba por la

1o
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muerte, y la capitis diminutio nixima, media o minima
cuandé se daba la adrogacifn o cafa in manu.

DEBILITACION DE LA TUTELA PERPETUA.

-

Esta institucién hacfa el fin de la RepGblica tuvo un
gran nimero de modificaciones, En la época de Gayo, -
y fuera de un corto nfimero de casos, no fué més que -
una vana formalidad:

‘a) Desde el siglo VI, la fu8 permitido al marido, te-
niéndo a su mdjei in manu, dejarla por testamento ele
" gido un tutor. M#s tarde la mujer puede escapar de la
tutela legitima y tener un tutor & su guato.

b) B ajo Augusto, y siendo impGbero el tutor legitimo
o incapaz de dar su autoctoritas, existfan ciertas -
dxspoiiciones 1egislat1va§'quo permitf{an a la mujer -«
nombrarge un tutor capaz para proceder en cilertos ac~
tos de suma utilidad, tales como la constitucidn de -
una dote para casarse o para la aceptacibdn de una he~
rencia, Ademfs, las leyes Julia y Papia Poppoea dis ~
pensaban de la tutela a la mujer teniéndo el jus libe
rorum, as decir, la ingenua que tuviese tres hijos, ©

N7
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la manumitida teniéndo cuatro, y una ley Claudia que-
sin duda alguna, data del Reinado de Claudia, anuls -
la tutela legftima de los agnados. Al final del aiglo
I de nuestra éra, no quadaron més que la tutela del -
patrono y la del ascendimnte emancipador que conserva
alguna energlia, y es mis, el magistrado podfa obligar
les a dar su autoctoritas cuando la mujer tuviera --

gran interés en enajenar una res mancipi o en contraer

una obligacibn.

SUPRESION DE LA TUTRLA PERPETUA. .

Aunque disminufda, la tutela de las mujeres imp@beres
exigtfan atin a mitad del siglo IV de nuestra era. Pe-
ro en el afio 410, si ya no habfa desaparecido, una -~
conetitucidn de Honorio y Teodosio debid darle el dl-
timo golpe, concediendo a todas las mujeres el- jus 1i
berorum que llevaba consigo la dispensa de la tutela.

L0S BIENES DOTALES ¥ PARAFERNALES.

Log bienes que la mujer llavaba al matrimonioc, segflin-
contrato, constitufan la dote, y los bienes que lleva

49
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ba al matrimenio sin convenio o los que adquirfa con =~
posterioridad se denominaban parafernales. Determinadar

o diferenciar €ésta gran divisifn era muy importante pues

to que el marddo tenfa derecho sobre los primeros y la
mujer sobre los segundos.

Ciertas provincias como la Auvernia y la Marca declara
ban dotales todos los bienes, pero la jurisprudencia -
establecfa lo contrario, siendo de aplicacibn los prin
cipios los régimen romano, o sea la gseparacidn de bie-
nes como r&gimen legal.

Sobre los bienes dotales habfa diferencia de r&gimen -
entre los hienes muebles e inmuebles; de los primeros-
disponfa el marido; para disponer de los aégundos, ne-~
cesitaba del ¢onsent1mient6 de 1a esposa; Esta prohibi
cién sufrfa muchas restricciones y causaba a la vez in
convenientes al comercio, por ello Luis XIV, la abrogb
mediante una declaracidn. e
A pesar de que la ley amparaba rigurosamgnte la dote ~
de la mujer, la extremada proteccién contra las posi -
bles disposiciones o especulaciones de su marido no --
constitula el verdadero y el real amparo de la mujers«

19
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porque tal sistema, 81 bien aseguraba los bienes de e~
11&, la privabalde todas las prospexidades y aumento -
por adquisiciones durante el matrimonio, no ‘8816 los -
procedentes de un esfuerzo com(in, ‘sino. también las de-
sus ahorrcs por el empleo de los mismos, que segﬁn la-
ley Romana, se -presumia pertenectan al marido.

v
- t
ll

Pero tal sistema de exéiusiéﬁ .de la mujer a los benefi
cios de toda sociedad no. prevalecia en todas partes,en
el Bordaleis 1a sociedad de gananciales se habia reco-
nocido dentro del mismo régimen aotal.

-
N




‘. ' CAPITUIO II

LA MUJER SEGUN LA LEGISLACION

ESPANOLA Y DE INDIAS

LAS INSTITUCION DE DERECHO PRIVADO.

10.~ LA' REGULACION JURIDICA DE LA FAMILIA.

En té&rminos ggﬁéralee puede decirse que los mismos
preceptos ‘que en Espafia regularon la. celebracién -
canénica &ellmatrimonio, estuvieron vigentes en —-
los territorios hispanoamericanos de ultramar. Pri
mero con la variedad de formas y solemnidades impe
rantes en la Metrbpoli al tiempo de producirsé los
descubrimientos Colombinos; después con la rigfdez
doctrinal prescripta en el Concilio deé Trento.

El principio de la 11be:téd en la prestacifn del -
consentimiento, fundamental para la vélidez del ma
“trimonio canénico, no se declara expresammnte en -

21
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v

o 1a'1égislaci6n de Indias, pero resulta incuestionable

su vigencia por numerosos docummntos histéricos que’s=

~de una manera indirecta lo atestiguan.

¥

Los matrimonios entre espafioles y mujeres de las dis-

tintas razas indias sojuzgadas, estuvieron reconoci -
dos por la ley, desde los primeros afios de la conquis
ta. En realidad puede decirse que el problema no lle=
g6 siquiera a plantearse. Son muy abundantes y conoci
dos los pasajes de los primeros cronistas de las In ~
dias que nos hablan de la faAcilidad con que los espa~
fioler se unieron con mujeres de aquellas razas, gene-
ralmente en simples concubinatos, que acabaron las =

- nés de las veces en legitimos matrimonios. El legisla

dor por Bu parte se limitf a reconocer y sancionar —-
los hechos producidos y aln tratéd de fomentar estas =
uniones mixtas,

La doctrina establecida en Espafia sobre la necesidad-
del congentimiento paterno en les matrimonios de los~
hijos de familia, sufrié al aplicarse en las Indias-

algunas modificaciones de interfsg, impuestas por las-

circunstancias. Se exceptus del requisito previo de -
la licencia paterna " a los mulatos, negros, coyotes,
e individuos de Castas semejantes ", a 1los cuales =~
sin embargb, se les habfa de hacer ver el respeto na
tural que se debe a los padres y personas mayores.Los

22
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indios, por estar equiparados jurfdicamente a los es~
pafioles, habfan de cumplir con los preceptos estable-
cidos para la obtencién de la licencia paterna al ce-
lebrar sus matrimonios; pero existieron excepciones,-
tales como los tributarios podfan suplir este requisi
to con la licencia de su curas y doctrineros, si sis-
padres no eran conocidos o vivieran en lugares aleja
» dos.

También sufrié algunas modificaciones de interés en -

~ la llamada legislaci6n de Indias, la doctrina candnica

y civil de los impedimentos matrimoniales.

En el orden civil son terminantes y reiteradas las --
disposiciones que prohibieron los matrimonios con mu~
jeres avecindadas en los distritos de su jurisdiceibn
a los Virreyes, Presidente, Oidores, Gobernadores, CO
rregidores, Fiscales, Alcalde Mayores y del Crimén. -
La doctrina no constitufa ninguna novedad, pero en -=
las Indias hubo que exigifse el cumplimfento de estos
preceptos con mayor energfa y precisibn por la distan
cila que separaba a aquellas territorios de la Metrépo

2%
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1{ y la dificultad de las comunicaciones, aumentaban
los riesgos de los abusos que en este orden podfan -
cometerse. Estas prohibiciones también eran v&lidas-
en ¢l fuero interno, porque no iba como algunos pen-
gaban, contra el deracho canfnico, ni contra la 1i -
bertad gque deben presidir en la celebracifn de los ~
matrimonios, ya que estos eran siempre vAlidos, alGn-~
cuando se contrajeran contra la prohibicidn expresa~
del Rey, llevando como (nica sancién la pérdida de -
los cargos para los contraventores.

El tratadista clésico, el Padre Avendafio, sostenla a
este respecto,en su tesoro.-Indico: que no debia per-
como pecado la contravencifn de estas leyes civiles;
qua para la concecifn o denegacifn de la licencia -~
real debla ser tenida en cuenta la mayor o menor pa-
rentela que tuviese la mujer con la que se pretendie
ra contraer matrimonio.

En la esfera estrictamente candnica tambidn se regis
tran adaptacién peculiares de la doctrina estableci-
da en Trento, a las nuevas modalidades de vida impe-
rantes en los territorios Indianos. No s8lo hubo de-
alterarse a 1o referente a los impedimentos matrimo-

2
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niales derivades del parentesco, cuando se trataba de
matrimonios indios, sino que adn para las uniones ma-
trinmoniales de mestizos, criollos y espafioles radica-
dos en ¢l nuevo mundo, se dictaron normas distintas -
respacto a la forma en que las dispensas debfan soli-
citarse. |

Por motivos polfticos, se llegd en ocasiones a desco-
nocer el principio de la libertad en orden a la cele-~
bracifn de matrimonio, para fomentar el aumento de la
pohlacifn en los territorios conquistados y es asf co
mo se hizo miAs ficil las uniones libres, guedando l&-
mujer desamparada cuando el marido se unfa con otra.-

También se di8, como acreditan los conocidos testimo~
nios de log primeros cronistas de Indias, en casi to-
talidad existfa de hecho una verdadera poligamia, y -~
por ello al tiempo de la conversién de loe infieles -
fueron frecuentes los casos eénque se encontraban casa
dos con m&s de una mujer, y se hacfa 3iffcil resolver
en justicia cual de 8&stas tuviera mejor derecho, ya -
que no‘podfa aceptarse el que siguieran en aquel esta
do de peligrosa desmoralizacifn. El Pontffice Pablo -
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III, traté de resolver este conflicto declarando que -
en estos casos debfa considerarse como legitima a la -~
mujer con la que primero se hubiese tenido acceso car-
nal, reservandose el marido la facultad de elegir, pa-~
ra cuando aquello no pudiere precisarse, peroc &sta dl-
tima salvedad fuf genefadora a toda clase de abugos y-
destorcidas interpretaciones, porque los indios malf ~
ciosamente ignaoraba cual habfa saido su primera mujer,
para elegir a la gue mds le convenila o gustase.

Lo anterior se subsan® encomendando 8&sta misifn a los-

indios mis viejos de cada Parroquia, quienes sentencia,

ban despufs de haber escuchado las razones que cada u-
no alegaba, tanto el hombre como la mujer, en apoyo de
sus pretensiones. Elegida asi la que habia de seguir -
‘giendo desde entonces inica mujer del contrayente, se-
consagraba en ella el matrimonio, y a las demfs se le-
dotaba convenientemente para gue pudieran atender en -
adelante sug neccesidades propias y a las de 1los hijos~
.que quedaban en su poder..

Los legisladores espafioles se vieron en la necasgidad -~

20
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de corregir abusos contrarios a la libertad matrimo-

nial de los Indios, cometidos unas veces por sSus pro

plos caciques y otros por espafioles encomenderos, o-
bligando a intervenir a los Monarcas espaholes de u-
na manera endrgica y reiterada.

En una Real C&dula, de 5 de Pebrero de 1515, se dis-
puso: * El ReY.sess.« Ml voluntad es gue log dichos-
indios e indias tengan entera libertad para que se -~
cagen con quien quisieren asi con indios , como con-
naturales de estas partes ", . . . siendo ratificado

. el mismo principio, el 17 de Diciembre de 15357, que-

¥ a ningfin cacique aunque infiel se le permitiese ca
sar m8s de una vez, ni tener mujeres encerradas, o ~
privarles de que sllas lo executasen con quien qui -
sieraen ". Disposic¢ibn que hubo ﬁue repetirse porque-
las infracciones persistieron, en 29 de Noviembre de
1628 y que ultimamante fué incorporada a la Recopila
cibn de Leyes de Indias de 1680.

F

No 8610 hubo que corregirse lo anteriormente dicho,-
sino lo siguiente: Pronunciandoge el Monarca Felipe~

~
or
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IV, el 29 de Septiembre de 1623, asf: " Que los in-
dios no pueden vender sus hijas para contraer matri
monio °, costumbre que fué muy propia en las tribus
Araucanas &el reino &e Chile.

Vemose, como loa legisladores ospafioles y afin monar<s
cas estatuyeron disposiciones para favorecer a las~
indias, dejando abolidas todas agquellas que se pres
tara al abuso, verbigracias, cuando prohibfan " Que
‘no se casaran las indias hasta que no tengan adad “,
puesto que algunos 6ncamand¢r0t lo hacfan para co -
brar los tributos qua'no deben los indios solteros-
hasta el tiempo sefialado, hacfan casar a las indias
sin tener la edad legftima para ello.

Dejandose asl, por lo expuesto, raegefiado todo el --
grupo mis interesante de disposiciones encontradas-
sobre la materia.

28
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20.~ LA CONDICION JURIDICA DE LA MUJER.

El primer problema que a este respecto hubo de plan

tearse fué el de determinar 1a'capacidad-o incapacg

dad de la mujer espafiola de la Metr6poli para poder

pasar a los nuevos territorios descubiertos, y fécil
mente se advierte que la doctrina que hubo de preva

lecer sobre esta cuestifn s6lo puede comprenderse-

nistéricamente, teniendo a la vista, en sus lfneas-

generales, cual era la.capacidad jurfdica de la mu-

- jJer espafiola, al tiempo de prQGpcirée el descubti -

miento de América.

. . R *
. i
T

Es sabido due en el derecho Espanol de entonces 96-
lo en situaciones de hecho excepcionales ge recono-
e¢fa a la mujer una plena capacidad jurfdica; el or-
den juridico famtliar absorbfa de tal modo la per-
sonalidad de la mujer, que Gnicamente en circunstan
cias muy calificadas podfa aquélla destacar su inai
vidualidad con plena gsoberanfa de sus actos. La co-
sa es tan.conocida que no es necesaria un particu -
lar aportacién documental para corroborarla. Vivia-
1a mujer soltera sometida a la autoridad paternal o
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a una tutela desempefiada por el mayor de sus hermanos
varones o por el m8s préximo de sus otros parientes.

El matrimonio,finica causa de emancipacibn familiar,-

la libertaba de estas estrechas redes, pero la hacfa

caer dentro de la 6rbita de un nuevo poder tan acusa
do como el primero. '

86lo el estado de viudez permitia a la mujer gozar -
de su plend capacidad civil. Se comprende, por tanto,
gue en.un estado semejante de cosas no podfa plantear
se el problema de la capacidad para pasar a Indlas -
mAs que con respecto a aquellas mujeres que no estu-
vieran sometidas a la patria potestad, al régimen tu
telar o a la autoridad marital, ya que con respecto-
a éstas, la cuestibn quedaba reducida a la pbtencidn
de la correspondiente liciencia familiar que habian-
de conseguir sus respectivos padres, tutores o mari-
dos.

En efecto, se observa en nuestra legislacifn de Indias
desde el primer momento, que no se pone ninguna difi-
cultad a los cabezas de familia que hubieran de par -

_tir con rumbo a los territorios de ultramar para lle-
* ,.- . .

)
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var consigo sus hijas, pupllas o esposas; es h&s.con
respecto a las mujeres casadas no s8lo se permite -
que pasen a Indias acompafiando a sus maridos, sino =
que de una manera reiterada se dispuso, segln ya he-
mos visto, de modo general, que ningGn hombre casado-
pudiera pasar a aquellos territorios sin ir acompana-
do de su mujpr.

1

Queda asi circunscrita la cuestién a las mujeres viu-
das'y 'a las solteras que no fueran acompafiadas de sus
padres o tutores, y a este respecto interesa resefiar,

en'primer'término una Cé&dula Real, expedida'poﬁ Fernan

do el Cat6lico, el 18 de' Mayo ‘de 1511, explicando y -
ampliando las ordenanzas de la Casa de Contratecién -
de Sevilla, en la cual, al hablar se decia- 7 que en—
cuanto a 1as mujeres solteras, sobre 16 que se habfa~
ofrecido a los Oficiales vista su condicién, provean=
lo que estimen mas_provechoso " '

[

No se contiene en esta C&d(jla Real ninguna’deciaré -
ci6n precisa y terminante, pero claramente se v&, con
s6lo lo expuesto, que el sexo, por sf, no originaba -
ninguna incapacidé& especial 'y que esta fué la doctri

!
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na que hubo de prevalecer al cabo, lo atestiguan una-
carta Real de 1554, en el cual se mandaba a los oficia
les de la Casa de Contratacibn de Sevilla, qué " sean
obligadas las mujeres a dar informacibn de su limpile-
za con los hombres y que no deseen pasar a ninguna sin
licencia expresa ", y otras disposiciones reales de -
1538 y 1575, incorporadae a la Recopilacibn de 1680,-
donde se ordenaba " que no pasen mujeres solteras sin
licencia del Rey ", pues los requisitos que aqui se -
exigfan eran formalidades comunes a. hombres )4 mujeres.

En ocasiones por motivos de indole polftica, en su -~
affn los Monarcas de fomentar la poblacibn de determi
nados territorios, se 11eg6 a ordenar que se permitie
ran en ellos la entrada de mujeres sin exigirlee la -~
presentacibn de la licencia. As{ consta que ocurrib ~

con respecto al Perﬁ, haciéndoge mis tarde extensiva- :

eata disposiciGn a las ciudades de Nombre de: Dios Yy -

'3 » B 4 -

*

Al lado de estas normas generales, se registtan tam -
bién en nuestra legislacién de Indias algunas diuposi
ciones de excepcibn, en las cuales se prohibia el pa-
g0 a los territorios coloniales de determinadas muje~

2%
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res por razones particularfsimas. As{ vemos que en -
dos Reales Cédulas, de 11 de Abril de 1660 y 22 de -
Noviembre de 1662, recogidas m&s tarde en la Recopi-
lacifn de 1680, se disponia que las hijas y nueras -
de los Virreyes de Nueva Espafia y Perd no podfan a -
compafiar a sus padres en su viaje a Indias, ni resi-
dir allf con ellos. También se prohibia el pase a In
dias a las mujeres de vida airada y a lag mujeres, hi
jas y criadas de los gitanos.

Conrrespectoﬂde las .mujéres extranjeras, no s6lo se-
le declaraba " incapaces para pasar a Indias, sino -
que se llegb a oxrdenar:én una Real Cédula, de 13 de-
Enero de 1506, cque no fuese admitidas a composicibn;
es decir, que las que, burlando la ley, hubieran con
seguido llegar a cualquiera de las tierras colonia-
les, debfa ser expulsadas por las autoridades, sin -
que pudieran legitimar su gituacidén mediante el pago
de una cantidad, que oscilaba seglin las circunstan -
clas.

En la ésﬁera jurfdica del derecho de obligaciones no
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ge registrah en la Legisi&éiﬁn'deylﬁaiae.pfecéptoeé.

ebpectfiébs‘qﬂe regulén de una manéra amplia y sig~

tematizada la capacidad jurfdica dé las mujeres.. Se-
han de Buponer. vigentes, por tahto, los mismos prin
¢iplos del derecho peningular, con la sola’ salvadad-

ae alguhas nofnas restrictivas de la capacidad para
contratar, impuesto a las mujeres de determinadps --
fuucionarios ‘ptiblicos ¥ otras raguladoras del con.~
trato de- arrendamiento ﬂe‘servicioa encaminadas & -

proteger a las mujerea de raza india. - 2.,
by A & R S
A

.o kl . Coe s e e o ey
No padia tratar ni contratar en los territorios co~
loniales, por razfn del cargo deaempeﬁado por sus -
mari&es, las mujeres de los Ministros y las ée loa-
oficiales de la Real Hactenﬂa. ‘Pambifn se prohibia-
1aa mujer@s de los 'ministros que interviniesen —--
W negocios suyos ni ajenosi"; que eacribieaen -

* cartas de ruego ni intercesiones ° y que se sir -
vieran .0 dejaran, acompaﬁar por negociantes. ya las
de los Presidentes y Oidores, que hicieran " parti*
do con abogados ni receptoréa ",.0 récibieran Aqddi-
vas.-Los. juegos de 1nv1te y azar, © de " cualquier-

cantidad que sea.", -estaban también vadados a laa -

[e—
B Warw

. esposas de estos Q;tgn.fgngionargos. o, e

-’
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En los primeros tiempos del descubrimiento y conquis
ta de América, mientras imperaron las encomiendad de
indios establecidas sobre la base de la prestacifn -
de servicios personales por parte de los indios enco
.men&édos en favor de, sus encomenderos, vivieron, vi-
vieron las mujeres de raza india, al igual que los -
virones, sujetas a un régimen de trabajos forzados -
que presentaba todos los caracteres de una verdadera
servidumbre, Pero bien pronto los abusos extremados-
que en este orden de cosas hubieron de cometerse, mo
tivaron enérgica condenaciones de algunos espiritus-~
generosos, gue encontraron un eco cordial en los le-
gisladores.

Fij4ndose exclusivamente en lo relativo al régimen de
trabajo de la mujer, hemos de recoger aqul, en primer
término, unas interesantes instrucciones hechas porez

el Padre Las Casas en colaboracifén con Palacios Rubios
y por encargo de Cisneros, para que sirvieran de nor-
ma a la comisién de los Jer6nimos enviada a Indias pa
ra corregir los abusos denunciados, en la cual sa es-
tablecfa que las mujeres de los indfgenas sometidos ~
no habfan de ser obligadas a trabajar en las minas, -
ni amasar el pan, ni a ejercer, en general, ninguna -

25



clase de trabajo tenido por excesivamente rudo o pe-
nOSO. : ' '

''En otras instrucciones de 1518, se volvié a ordenar-
gque las mujeres indias estuvieran exentas del traba-
jo de: las minas.,ru& asta una declaracifn que se re-
pitid en multitud de ocasiones porque mﬁltipies hu -
bieron de sax también los abusos que en aste orden-
de cosas se cometieron por parte de -los patronos mi-
neros. Todavia la Recopilacién de 1680, al regular ~
el servicio de la mina, hubo de insistir en que no -~
estahan sujetas a esta. género de trabajos las muje -
res y; las hijas de’los indios,fpero la que gquisiera-
hacerlo, se le pagaba el galario que fuera justo.

Al abordar'él problema de la libertad o esclavitud -
de los indics sometidos y con referencia concreta a-
1a condicibn jurfdica de la mujer, la posicifn de -=-
los nombres de gobiarno de Espafia fuf, desde el pri-
mer momento, decidida y terminante. Las mujeres de -
lasg 618tintas razas indias debfan gor consideradas -
como seres libres, sin que se admitiera ninguna cau-
#2 como bastante para hecerlas perder, juridicamen-
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te, su estado de libertad. No constitufa este prin-
ciplo ningfin privilegio especial de la mujer otorga
do por razfn de su sexo, puesto qué también log in-
dios varones eran tenido en la legislacifn como hom
bres libres, vasallos de la Corona de Castilla y e-
quiparados en lo fundamental a los restantes sdbdi-
tos de los Monarcas Castellanos, pero asf como con-
respecto a los indios varones se permiti6 en cir --
cunstancias excepcionales gue pudieran ser someti-
dos a esclavitud para castigar las crueldades extre

©  madas de algunas tribus contumaces en la rebheldfa,-

--las ‘hembras afin en estos casos de excepcibn podfan-
ser hechas esclavas. Asi se declaraba, entre otras,
en reiteradas Reales C8dulas de 1553, 1563 y 1676,-
de una manera expresa Yy terminante al advertir que~
" las mujeres, sin embargoldg ger apresadas en gue-

rra, gozasen de libertad ", y este mismo criterio -~
hubo de mantenerse en la ley, 13, tit. 2, libro VI, -

de la Recopiiacién de 1680, donde, hablando de los-
indios caribes que hacianvguerra a los espaioles,se
permitia que fueran hechos esclavos con la sola ex-
cepcibn de los * meﬁores de 14 afios ni mujeres de -

34129

371



- 34 -

cualquier edad”

Vemos, pues, que en punto a la doctrina jurfdica im

perante en este orden de coaaa, mantuvieron nuestros
leqisladorea un criterio firme y seguro, sin dudas-

ni vacilaciones. Pero se registra en nuestras fuen-

tes hist6ricas coloniales numerosos testimonios que

permiten asegurar que el hecho no se correspondiG -

siempre con el derscho. | |

t

rambién en el punto al " tributo * indianc hubo de-
plantearse la cuesti6n de si &sta carga fiscal de -
bia pesar o no sobre las mujeres.

Juan de Sol6rzano, el insigne tratadis ta clésico -
de nuestro derecho indiano, expone asl a estas par-
ticularidades en su célebre POLITICA: En materia de
tributos he visto poner en cuesti6tn si los deben pa
gar las indias. Y parece que sl, pues son persona -
les y repartidos por cabezas, O como, dijimos, de -
capitacifn, en las cuales el derecho comfln igugimég

4
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te solfa gravar a las hembras que a los varones.

"y es asf en casi todas las provincias de Nueva Espa
fia estd asentado y aprobaéo por Cédulas Reales que -
las mujeres los paguen, salvo que algunas pagan s86lo
la mitad de lo que estd tasado y mandando que paguen
los hombres ". '

La legislacibn espafiola se preocupd mucho sobre las-
indias viudas y doncellas honestas para evitarle el-~
peligro de su sexo. Disponiféndo en leyes de la Reco-
pilacién " que se hagan y conserven casas de recogi-~
miento en que se crfen las indias " y que, en 1les --
campos de Araucas y Yumbel haya dos o tres casas don
de se recojan de noche todas las indias solteras. . .
. «, para evitar amancebamientos y deshonestidades.
« « s « , 'y ninglin Capitan ni oficial pueda tener in
dias solteras en su servicio ". Asi mismo, se ordena
ba que la justicia apremien a las indias amancebadas
a irse a su pueblo'a servir " y que no se permitfa -
la mujer esclava vivir fuera de su casa, ni ir desnu
das a los esclavos de uno y otro sexo.

) a ' LY [

o

Esta politica de tendencia moralizadora no impidid -
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que desde los primeros tiempos fuera admitida en-
nuestro territorios coloniales la prostitucién re
glamentando su ejerciclo,

Se le 418 licencia para edificar casa de mujeres-
pGblicas en sitios convenientes, eén varios palses
de nuestra América. 88ic en ciertos casos, por a-
busos crecientes, fud que se interrumpif este cri
terio de tolerancie, llegandose a ordenar que se-
® castigase rigurosamente las mujeres prottitutas

40
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CAPITULO IIX
LA MUJSER BEGUN EL CODIGO DE NAPOLEON
EL CODIGO DE NAPOLEON ¥ LA MUJSER CASADA.

prancia se hallaba en presencia de dos sistemas de
legislaci6n , diversas al momento de gsancionarse -

' el C8dtgo de Napoledn:

Pl sistema del °® derecho escrito " y el sistoma de
las " costumbres " y al imponer uno u otro de los~
sistemas de la sociedad conyugal, se hublere aten-
tado contra los derechos de la propiedad y violen-
tado contra los derechos privados.

E

Como ei .contrato matrimonial una ver concertado ~=
pertenece en cierto modo a la sociedad, la volun -

tad de las partes no puede modificarlo, ni volver-

Y1
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gobre &l. Por eso el legislador permiti a los con
yuges que ellos mismos se¢ decidieran por la ley de
.sus convenciones matrimoniales, segln los diversos
sistemas, poro que sin que pudieran raferirse a --
las costumbres anteriores que habfan quedado ain ~
fuerza legal.

Pero;'desatortunadamente el egpiritu del primer ~-
eénsul, que inspiraba las discusiones del Conaejo-~
de Estado, fué hacer del marido soberano. Decfa:

Un maridc debe ejercer poder absoluto #obre~1as'ag
ciones de su mujer, la mujer guedaba subordinada -
al maride, el narido debe proteger a la mujer y la
mujer debe obedecer al marido ( Art. 213 del C&ai-
ge de Napolebn ). Quedando la mujer en un plano in
ferior al del marido, pues cada acto tenfa que ha-~
cerlo con intervencibn de @ste.

92
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LA CAPACIDAD DE LA MUJER CASADA EN EL CODIGO DE NA

POLEON.

Primﬁlei principio Germénico; dependencia de la mu
jer al hombre por razén del matrimonio: fuera de -
61 la mujer goza de una plena capacidad.

Es posible que Napolefn y los grandes jurisconsul-
tos que lo siguieron, hubleran podido pensar que -
la inteligencia de la mujer se suspende o detiene-

por el vinculo del matrimonio; hecho contrario a -

la experiencia y realidad; verbigracias, cuando el
marido cae en interdiccibdn, es la mujer la curado-
ra y guardadora.

En el derecho civil la mujer casada no puade reali
zar ningfin acto patrimonial con prescindencia del-
marido, con excepcibn de los gastos de hogar en -=
forma limitada. Se prohibe a la mujer los actos in
tervivos traslaticios de la propiedad, sin el con-

4%
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Qentimiento del marido, por lo cual no puede enaje
_.nar libremente; ni permutar, ni hacer pagos, ni -
gravar real o personalmente sus inmuebles.

Tampoco puede contratar éon terceros sobre detechos
de pertenencia. No puede la mujer aceptar una heren
- cia sin consentimiento del esposo. Asi mismo,'no -
puede actuar ante la justicia sin autorizacibn del-
marido ( Art. 215 del Cb&igo de Napoléon ), salvo -
cuando litiga contra &1 mismo, como en el caéo de =
intentar una demanda de separacién de bienes. S6lo-
puede testar o revocar testamento porque no tiene -«
efectos durante el matrimonio.

.

EL REGIMEN JURIDICO DE LOS BIENES DI LA MUJER CABA-
DA EN EL CODIGO DE NAPOLEON.
La mujer al cagarse puede estgbleccr el sistema legal

que desee : rija su fortuna, o sea el de comunidad o
el de Separacién, y en caso de gque guarde silencio,~
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por la ley se presume qué ha optado por la primera,
o séa, por ¢l de comunidad.

Mediante el sistema de comunidad los bienes propios
de la mujer son administrados por el marido, pero -
éste no puede enajenarlos, salvo consentimiento de-
la mujer, éste principio es absoluto tratindose de-~
inmuebles y tambi#n respecto de los bienes musbles-~
que ella expresamente se hubiere reservado. |

El marido tiene el poder 'y la administracifn de los
bienes comunes, pudiendo gravarlos e hipotecarlos -
sin el concurso de la mujer, salvo que la mujor de—
mande la separacisn de bienes.

-

Bl marido no puade disponer gratuitaménte Ge los --
bieness oino para donaciones a los hijes comines,

1

gin eﬁbargo, la mujer no queda desarmada en la segu
ridad de su patrimonio y ante ia digoluciébn de la ~
comunidad, por el principio de la recompensa que --

45



contempla el C6digo de Napoledn, se deduce no s6lo-

sobre los bienes comunes sino también sobre los bie

nes propios de 1la mujer y de los comunes, &sta deduc
ci6n se afianza con hipoteca legal sobre 1os bienes

del marido.

‘

Ella a su vez responde de las deudas comunes hasta-
el lfmite del beneficio recibido en la divisién de-
la comunidad siempre con la condicién de haberse e-
fectuado inventario previo de sus bienes. Los bie--
nes propios de la mujer no responden por las deudas
del marxido.

Adem8&s, se reconoce a los esposos la facultad de mo
dificar en cualquier nomento el sistema de bienes -
existentes, poniéndose en tal forma la ley a tono ~
con la cambiante naturaleza humana.

Ho



CAPITULO IV

SITUACION DE LA MUJER EN EL DERECHO COLOMEBIARO

GENERALIDADES

En principio que sea el estado de la mujer, soltera,
cagsada, o viudad, estf sometida a las mismas reglas
que el hombre como sujeto activo o pasivo de derecho
{ Art. 33 del C.C.C. ). Es perscna o individuo de la
especie humana ( Art. 74 del C.C.C. ), puede contra-
tar u obligarse voluntariamente con las mismag condi
ciones que el hombre (Art. 1484 del C.C.C. ) todo &
lo que la ley dispone ac erca de las personas se apli
ca a ambos sexos, mientras el legislador no disponga
expresanente otra cosa.

Podenmos decir que la situacifn de la mujer en Colom-
bia fué la misma que la de la mujer chilena, puesto-
que la Repblica de Colombia adoptS en 1887, con po
cas variantes el C8digo de ChilelCiwil, cuyo princi-
pio dominante es la incapacidad de la mujer casada,-
para realizar libremente 1la mayor parte de los ac -~
tos da la vida civil,

17
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ACTOS QUE NO PODIA REALIZAR LA MUJER SIN AUTORIZA-~
CION DEL MARIDO ( antes da la expedicifn de la ley

28 de 1932).

LITIGAR : La mujer casada no podta por sf sola 1i-
tigar en su propio nombre ni por procurador, ni e~
jetcttando poder de otro, ni absolver posiciones,
.aalvo on los 11tigios con su marido, o en asuntos-
criminales o de policfa en que se procediera con -
tra ella. ( Arts., 181 del C.C.C, y 558 del C. de P.
C. ).

Toda demanda contra la mujer debfa dirigirse con -
tra el marido o notificirsela a 81. ( Art. 310 del
C6digo Judictal ), porque con &l se segufa el pledi
to.

Si 1& mujér pretendfa promover una accidn la ejer-
cla su marido como su representante , y si fste reg
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husaba o se encontraba ausente, la mujer no podia -
demandar, salvo que se estuviere autorizada por el-
Juez. Si la mujer intervenia en juicio con autoriza
cifn del martido, asf fuera demandado o dafendifindo-
se, en causa propia podla hacerlo por sf misma o --
por procurador.

]

Se le concedif a la mujer el derecho de exigir ante
la justicia que su marido cumpliera las obligacio--
nes que tuviese para con ella, Y cualquiera que fue
‘ra la causa por la que la mujer comparecfa en jul -
cio, se le impuso al marido la obligacibn de sumi -
nistrarle los auxilios gue necesitara para sus ac--
ciones y defensas judiciales. ( Art. 181, inc. 30.-
del C.C.C. )0

I3

o~

CONTRATAR, ENAJENAR, ETC.: ILa mujer casada no podfa-
sin autorizacibn del marido, celebrar contrato algu~
no, ni desistir de un contrato anterior, ni remitir-
una deuda, ni aceptar, o repudiar una herencia o le-

19

i gado, ni adquirir a titulo algurio oneroso o lucrativo,
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ni enajenar, hipotecar ni empefiar { Art. 182 del'C.
C.C. ). Estaban pues prohibidos a la mujer casada-
la generalidad de los actos jurfdicos.

Estas prohibiciones, y otras que aln subsisten, nos
llevan a considerar que en Colombia por el hecho -
‘del matrimonio la personalidad de la mujer queda -
restringida y es completada por el marido, y la -~
prueba estf en que siendo ella soltera o viuda go-
' za de plena capacidad civil en condiciones idénti~
cas: al hombre. IR L ‘

- ESTATUTOS LEGALES QUE REGLAMENTAN LA CAPACIDAD ﬁE~

LA MUJER CASADA. LEY 8a, DE 1922,

' Esta ley nos ofrece .un principio de reconocimiento
de los derechos de la mujer casada. En. su articulo
1°dice: = . -, - | |

* La mujer éasada'tendr& siempre la adminis-



tracifn y el uso libre de los siguientes bienes:

10.- Los determinados en c¢apitulaciones matri-
moniales.

20.~ Loa de su exclusivo uso personal, como --
son sus vestidos, ajuares, joyas e instrumentos de-
su profesibn u oficio.

De estos bienes no podr& disponer en ningln caso ~-
por sf s6lo uno de los conyuges, cualquiera que sea
su valor”,

L]
L

H ]

, * Lo
Se le reconoci a la mujer el derecho de ser testi-~
go en todos los actos de la vida civil, con los misg
mos requisitos y excepciones que los hombres. { Art.
40. ).

Este estatuto derogd la norma del C6digo Civil que-
negaba 2 la esposa el derecho de gananciales cuando
se le comprobaba el adulterio, y reconocil a la mu-
Jer divorciada el dereclio de usufructo sobre sus --
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bienes, obligéndola a destinar la cuota para la edu-
cacién de sus hijos { Art. 50. }.

LEY 124 de 1928

El artfculo 20. de asta ley es otro ofrecimiento de-
la legislacibn al principio de reconocimiento de los
derechos de la mujer casada; estableci :

" ....los depbsitos hechos por mujeres casadag en-
las cajas de ahorros que funcionen legalmente, se -~
tendrén como bienes propios suyos, de que solo pue--
den disponer las mismas depositantes ",

LEY 28 DE 1932

Esta ley puesta en vigor en 1933 ha venido a modifi-
car en gran parte la situacibn de la mujer colombia~
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ha; no en el sentido de reconocerle una igualdad ci
vil como al hombre, si bien parece haber sido este-
su objeto, sino devolverle la capacidad civil que -
perdifa con el matrimonio. Pero el solo hacho de re-
conocerle plena capacidad para disponer de sus bie-
nes, sea a titulo oneroso 6fgratu1t6, y para admi -
nistrarlos por sf, sin la intervencién del marido,-
es un gran paso hacla aquella capacidad.

Falt6 precisibn en esta ley, puesto que no se dero-
garon formalmente muchas disposiciones del C6digo;-
mis alin , las deja subsistentes al lado de las nue-
vas que tienen un espiritu totalmente opuesto. Dia-
posiciones muy importartes que afectan el régimen -
patrimonial van al lado de 6traa de tutela, patria-
potestad, autorizacifn marital, etc., 1o que es cau
sa de gréndés divergencias exegfticas en la materia.

Lo ideal hubiera 5140 deslindar los limites del nue
vo derecho en forma precisa y determinante, o cudl-
es el que desaparece y cufl es el que le sucede en-
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éefinifiQa:.eato era.lo que se reguerfa, puesto que
no es ficil saber quéﬂqxticulos han. sido modifica -
dos 0 derogados, tarea que era propia del legisla -
dor. Entonces para proceder con acierto y seguridad
hay que recurrir a las reglas de hermenéutica, dis-
tinguiendo las que son de orden general o de orden-
especial, ‘

ANTECEDENTES .DE LA LEY 28 DE 1932

' Anéeéide la expedicibn de esta ley varios juriscon~

sultos colombianos habfan intentado remediar la si-

*tﬁaciép injusta en que estaba colocada la mujer.

El Dr., Absalén Fernindez de Soto llavd .al Congreso-
un proyecto en 1923. El Dr. Carlos E. Restrepo, ex-
presidente de la Rept@blica y Ministro de Goblerno -

del Dr. Olaya Herrera llevd otro proyecto en el afio
-'1939; pero ninguno prosperé6. '

*

El gobierno del Dr. Olaya Herrera se destaca entre-

o4
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otros puntos por el mejoramimnto dq_la'ﬁiguqcisn le
zgai-de la mujer casada. En, él discurso que pronuncis
luego de tomar posesidn de la Presidencia de la RepG
blica el 7 4e agosto de 1930, al tocar el tema dijo~
-estas palabras z”Simult&neamente debemos revisar las
- leyes que se refieren.a 1a autonomfa de la mujer ca-
. .sada, reforma que estd justiftcada por fuertes razo-
nes morales y de convéniencia social”.

El mensaje que el Excelentlsimo sefior Presidente de=-
la Repﬁblica, doctor Enrique Olaya Herrera, dirig16-
a las Camaras Legialativaa,en 1931Lsobre el proyecto
: devley‘dé REformas c;ﬁilés peztenece'el giguiente ~-
-goncepto

" Nuestro estatuto civil merece ser revisado en todo
lo referente a la situacidn juridica de la'mujer ca-
‘sada, especialmente en cuanto toca con su estado pa—
trimonial. Es aberrante la inferioridad artificial -
en que nuestras instituciones colocan a la mujer,que
siendo plenamente capaz ante da su matrimonio, deja-
de serlo apenas se casa.".
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Este proyecto encaminado a facilitar la separacibn
voluntaria derbienesKy-eI'otdrgamientd'de capitula
ciones matrimoniales despuds del matrimonio, res -
guar&ando los derechos de terceros, estaba respal~
dado por la justicia, la equidad y la conveniencia
social, pero sin embargo no llegb ‘a ser discutido-
lo suficientemente y por lo tanto no logrd conver-
‘tirse .en ley; pero el gobierno se siguib preocupan
do por enaltecer la personerfa civil de la mujer -
caSada.“Pfuebé de,eilo son las obseérvaciones que -
se hicieron al c6digo judicial ‘encaminades a sim -
,plificar los juicios de” separaci6n de bienes Y ali
mentoa. ! :

7ﬁi dddkor Luis F. Létorre} abogado consultor de la
Presidéncia de la Repfiblica en 1932, refiriéndose-
al proyecto de 1ey dice : '

" Alegar que la autonomfa civil de la mujer menoscaba
su migidn en el hogar, es hacer una afirmacibn refii
da con la realidad que demuestra lo contrario, toda
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vez que a mayores oportunidades y medios econbmicos
de que goce la mujer, corresponden mayores benefi -
cios domésticos. Es excepcional el caso de que la -
mujer sacrifique sus ob;igacionea hogarefias al nego
¢io o profesibn lucrativa, y més remoto afin el de -
que malbarate el fruto de su trabajo a semejanza de
los que muchos maridos sf hacen. Insistir en aque -
1la afirmacibn serfa negarle de planc a la mujer el
derecho a trabajar, a menos que trabaje en provecho
exclusivo del marido. Esto fltimo es lo que préicti-
camente ocurre hoy en la generalidad de los casos -~
con la mujer trabajadora, pero como el beneficiado-
es el marido, por el poder dispositivo de que goza-
' sobre las. adquisiciones hechas por la mujer, jamfs-
se ha quejado de que cuando 8sta trabaja y gana di-

1

nero descuida sus deberes de esposa y madre ".

La comisién de Legislacin Civil de la Cémara de Re
presentantes encontrd muy acertado el proyecto de -
ley'y.no'vacilé en récbmendar su aceptacifn por el-
legislador colombiano. Del informe de esta comisidn
tranacribimoé t ' B
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" M&s que las ideas venidas de fuera Y que la pre-
dicacibn ‘hecha en este mismo pafs con el nombre ‘de
propaganda femenina, la necesidad de la reforma —-
.propuesta y gque nos permitimos encarecer, estd jus
' tificadd por hechos que. le dan carécter de necesi—
dad sbeial ", ' 7 '“g"'

La posici6n de heécho de 1la’ mujer habia cambiado en
tal forma que se justificaba 'la modificacibn en el
"estatuto reglamentario de las re1a01ones econ6mi -

cas entre los c6nyuges; pero naturalmente el perder

. el marido parte de su derecho, hizo que no todos -
los miembros de la Céimara estuvieran de acuerdo --
con la reforma. Sin embargo, este proyecto logr§ -
pasar a la Comisibén del Senado para segundo debate.

Habfa llegado la hora de consagrar la personalidad
de la.mujer ante la ley sobre Reformas Civiles (RE
_9gimen patrimonial en el matrimonio) :

" Dicho proyecto es una reforma al sistema actual-
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de nuestro C8digo, ya gue ¢oloca a la mujer casada-
en la misma condicién jurfdica del marido, en lo -~
que respecta a la facultad de ddsponer y administrar
sus propios bienes, comparecer en juicio, contratar,
etc, pone fin a la sociedad o comunidad de.bienes du
rante el matrimonio, y liberta a la mujer de la tute-
la oficiosa dél juez, tutela basada en un criterio --
proteccionista y paternal.

El salto es prodigioso : de la incapacidad casi abso
luta, a: la.absoluta capacidad civil : la mujer no. sO
lo tiene la libre. disposicién sobre sus bienes;. 1i -
| beﬁﬁa&ﬁpo 11mitada'por-ninguha'traba'judicial,psino-
que los administra con independencia completa del ma
'r1do. Existe en el hecho y en deracho total separa-
cibn de patrimonioé." '

Aceptado el proyecto en su intégridad se firmb asf ~
la ley 28 de 1932, marcfndose con ella una segunda e
tapa de la Capacidad Civil de la mujer en Colombia.

i
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~ NATURALEZA DE LA NUEVA CAPACIDAD.

A partir del 1°de Enero de 1933, fecha en que empe

z6 & regir la ley 28 de 1932, cesé la incapacidad-

relativa de la mujer casada mayor de edad y despuss
de la expedicién de la loy 75 de 1968, gue habili-

t6 la edad de las mujeres casadas menores, cesb -=

también para &stas la incapacidad relativa a que -

estaban sometidas. '

a) La capacidad de la mujer no interdicta es comple

ta en lo relativo a actos puramente patrimoniales.

La mujer que se casa continfia siendo, al igual -

que el marido tan capaz como era, en lo referente -
‘a'ejecucibn de actos extrajudiciales y que concier-
nen a ia”édqﬁisiéiﬁn, administracifn y disposicifn-
de sus bienes. ‘Asf lo dice el art. 5°de la ley 28 -

" de 1932, Los artfculos 1°y 2°de la misma ley la ca-

pacita para contraer obligaciones.

00O



. - 57 -
b) Con relacifén a los bienas aportados por ella al-
matrimonio y a los que la-propia mujer adquiera du-
rante 61, sean los unos o los otros de los bienes -
prOpios suyos o de losg que resulten haber sido so -
clales, puede :

Ijecutar actos contractuales o no contractuales-
de conservacibn, reparac i6n o mejoramiento, tréta~
se de obras mayores o menores, de explotacién, goce
o propiamente de administracibén. ( Arts. 1ey 5°de -
la ley 28 de 1932 ).

20.- COntaaer obligaciones en general, girar. endo-
'saz y aceptar tftulos valores, comprar, tomar en a-
_ 'rrxendo, celebrar contratos causantes de obligacio-
" nes a su cargo, hacer donaciones. Artfculos l1l°y 2¢

de 1a ley 28 de 1932. Consecuencia de esto es el ar

tfeulo 5° de la misma ley.

3

30.— Realizar actos que por £1 mismo causen transfe

rencia de dominio, por ejemplo la dacibn en pago,el
contrato de mutuo, la donacién de presente, o que -

ol
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conduzcan a ella como la prenda, o la hipoteca. ( ar

tfculos 1° y 5° de la ley 28 de 1932).

45.~ Efectuar otros actos de transferencia de lo su
yo, como la cesifn de crédito, abandono o dejacién o
remitir crédito existente a su favor. ( articulos 1°
y 5¢ de la ley 28 de 1932 ). ' '

50.- Adquirir a cualquier titulo, y por lo tanto to-
.par la calidad de acreedora, de mutuaria, de adqui--
renta de precio de renta vitalicia. El artficulo 1° -
de la ley 28 de 1932 lo consagra cuando se refiere a
jos bienes que por cualquier causa adquiera la mujer
durante la separacibn transitoria de bienes.

60.- Puede aceptar herencia, con O gin beneficio de -

inventario,

2

7o Pﬁede celebrar contrato de renta vitalicia.

PR
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80.~ En términos generales puede llevar a cabo ac -
tos civiles puramente patrimoniales. Este fué el ~--
propbsito de la mencionada ley 28 de 1932,

¢) los casos citados en el numeral b) se efectlan -
con las salvedades referentes a contratos entre c6n
yuges, e |

LIBERTAD PARA COMPARECER EN JUICIO Y SUSPENSION DE-
IA AUTORIZACION MARITAL Y DE LA REPRESENTACION

LEGAL

¥
El artfculo 5° de la ley 28 de 1932 dice :

" La mujer casada, mayor de edad, como tal, puede -
comparecer libremente en juicic, y para la adminis~
‘tracifn y disposicién de sus bicnes no necesita au-
torizacifn marital ni licencia del juez, ni tampoco

0
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el marido serf su representante legal ".

Esta disposicién es consecuencia de la capacidad ju
rfdica consagrada en el artfculo 1° de la misma ley.
No serfa 16gico que teniendo la mujer plena capaci~
dad tuviera que pedirle permiso al marido o al Juez.

L

" Por medio de la citada ley se le-GEG a la mujer au-
tonomia para contratar y para comparecer en juictio~
y la abolicibn de la'poteétad marital paxa eses e--
. fectos, declarando en forma categbrica y expresa -=
“que el marido no es representante legal de su mujer
mayor &e edad. Hoy, después de la expedicifn de la-
ley 75 de 1968 tampoco lo es de su mujer menor, pues
to que por el artfculo 22 de la mencionada ley se -
le concedid a ella el beneficio de la habilitacibn-
de edad, quedando entonces sametida solo a las limi
taciones que en forma general la ley sefiala para ~-
los habilitados de edad.
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LA HABILITACION DE EDAD DE LA MUJER CASADA

" La habilitaci6n de edad es un privilegio concedi-

do a tn menor para que pueda ejecutar todos los ac-

tos 9 contraer todaé-lag obligaciones de que son ca

paces 1os mayores de veintiun afios,, excepto ague -
'1108 'actos u obligaciones 'de que una ley expresa le
. declare incapaz ". L '

L]

La ley 28 de 1932 inconsecuentemente no egtablecit~
1a habilitacién de edad de la mujer que se casaba ~
teniendo més de 18 afos y meﬁos de .21, $in embargo,
sf quedaba emancipada, es decir, salfa de la patria
potestad, pero cdéntinuaba siendo incapaz y.tenia ~-
que hallarse bajo guarda.

Para la mujer divorciada la situacifén era diferente,
puesto que salfa de la potestad marital y por lo -~
tanto sf podfa ser habilitada de edad.

‘Por efecto de la ley 75 de 1968, artfculo 22, se le
concedif a la mujer casada menor la habilitacién de

edad, norma que se hacfa cada vez més necesaria, -~
puasto que era mis los inconvenientesque presentaba

05
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la no habilitacidn que la concesibn de este be-
neficio. Ademéis no aparece manifiesto el motivo
que justificara esta situacibn desfavorable en-
que e colocaba a la mujer.

No mobra aclarar que respecto de la mujer casa-
da menor de 18 afios subsiste el problema de in-~
terpretacibn del artfculo 5° de la ley 28 de 19
32, a f£fin de determinar si tal persona requiere
un curador o no. Creemos que no se le puede nom
brar curador por estar sometida a la potestad -
marital, por tanto su marido es su representan-—
te légal y administrador de sus bienes. Pero el
marido puede darle autorizacibn general para la
realizacioén de varios actos, o especial para u-
no o més en particular, pudiendo el marido revo
car esta autorizacidn, con efectos al futuro, y
ratificar los actos que la mujer haya raalizado
sin su autorizacibn previa.

Asf mismo la mujer_puedewacudir'al juez en caso
‘de que el maridooséoniegue a autorizar ciertos-

ol
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actos sin justa causa ocasionfndolécperjuicio. '

El mari&o queda obligado en sus bienes proﬁios o

por los actos que realice. la mujer con su autori-

zacibn, y ella se obltga en los suyos hasta concu
rrencia del beneficio que reporta el acto o con--
trato.”Cuando la mujer actda con autorizacibn ju-
aicial, dada por negativa del marido, obliga sus-~
bienes propios y golamente los del marido, o de -

la sociedad conyugal, hasta concurrencia del heng

ficio que el acto les hubiere reportado.

para el evento de que el marido haya administrado
bienes de su mujer, éste debe rendir cuenta de su
gestién, respondiéndo de ella como un buen padre-
de familia, y la mujer puede retirar en primer ~-
término sus bienes, o sus gananciales, al momento
de ligquidarse la sociedad conyugal, teniéndo ade-
més, los privilegios que se conceden enlos articu
los 1805 y siguientes del C6digo Civil a la mujer
bajo el r&gimen anterfor a la ley 28 de 1932.

ot



LA SOCIEDAD CONYUGAL SEGUN EL REGIMEN ACTUAL VIGENTE

DESDE LA EXPEDICION DE LA LEY 28 DE 1932

{
La administraciGn de la sociedad conyugal correspon-
dafa exclusivamente «al marido, &1, ante terceros te-
nfa el caracter de duefio de los bienes sociales como
si ellos fornaran con los suyos prOpios un solo patri
moniq, .J\ | " '
‘ : . '
Yo, /"“ v .

El mafqu/adminiatraba libremente los bienea de su -

_(wmmjer con. Hf? golas limitacionea imggestas por la ~-

33539“!iey o lasﬂgabitulaciones matrimonialhs.
A B

_;ey 28 de 1932 consagréyun r;\\‘ﬁn patrimo -
1 eriamiento. no acab8 --
f ;;encia de 1a sociedadx ugal. El texto-

de la"ey enuestra que al cond pt e sociedad con-
yugal hace’ parte esencial de la~reforma. El artfculo
~1° an su segunda parte dice :'3“..e.sPero a la digo-
lucién del matrimonto o eén cualquiera avento en que-
conforme al Cﬁdigo Civil dehahliquidarse la scciedad,

/
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gse coﬁsiderar&=quellos ¢ényuges han tenido esta sQ
ciedad desde la celebraci®n del matrimonic, y-en ~

consecuencia se procederi a la liquidacién ".

El artfculo 4° dispone que en caso da liquidacibn -
de que trata el articulo 1° " se deduciré de la ma-
sa soci&l o de lo que cada cOnyuge administre sepa-
radamente, el padivo respectivo. Los activos 1iqui
dos restantes se sumarfn y dividirin conforme al c6
Idigo Civil, previas las ¢ompensaciones y deduccio -
nes de que habla el mismo cédigo ".

'EI articulo 7° prevé’ a una liquidacibn definitiva -

da la sociedad congugal para los matrimonios ance -
riores a la ley 28:de. 1932, que practiquen la 11qu1
dacidn provisional autorizada para acomodarse al ==
nuévo régimen. Esto significa que afn después de as
ta 11quidac£6n continﬁa en vigencia entre 1los c6nyu
" ges, la sociedad conyugal. '

Es claro entonces, que la reforma no abandonaba el -

09



70

- 56 -
concepto de sociedad conyugal expresado en el.C6di
go, cambia asf en forma radical el sistema de dis-
posicibn y-de adminiétraci&n de los bienes; en tal
forma que respecto a texceros el marido no puede -
adueiiarse de los bienes sociales, ni estos consti-
tuyen junto con los suyos un solo patrimonio.

A pértir de la vigencia de la mencionada ley, cada
obnyuge dispone libremente y administra sus bienes
proﬁios vy los que haya adquirido singularmente des
pugs del 1° de Enero de 1933, Hoy la sociedad tie-
ne dos administradores en vez de uno; estos adminig
tradores tienen autonomfa propia sobre sus bienes-
y responden antes terceros sobre las deudas que --
personalmente contrafgan. Los acreedores tienen ac
ci6n contra los bienes del ¢bnyuge deudor, salvo -
la solidaridad establecida por el articulo 2° en -
su caso. '

4

Seqln el sistema del Cédigo Civil, en cuanto a bie-

nes en el matrimonio habfa que distinguir tres éatg
: . & B -

r
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gbrias : bienes del maride, bienes de la sociedad -~
conyugal y biénes de la mujer. En présencia-de terce
ros se confundfa el patrimonio social y el del mari-
do. Disuelta la Bociedad ‘conyugal se manifestaba su-
existeﬁdia para efectos de ligquidacién con la deter-
minacién de los aportes y recompensas de cada cbnyu-
ge.

Como gé .ve, el,legiéla&ar conservd la 1ns£ituc46n de
la sociedad conyugal como vinculc patrimonial enten=-
.dido entre los eépoaos. Esta insistencia del legisla
dor no puede desatenderse con cbjeciones que se ba--
san en la aaimiléci&nuentre las sociedades ordina --
rias del derecho camﬁn y la sociedad entre esposSOS.—
rsta fitima es una 1nstituc16n sui generis, de natu~
raleza especial, con caracteristicas peculiares que~
la distinguen de opras instituciones legales.

Se considera que los cbnyuges han tenido esta socie-
. dad desde la celebracibn dGel matrimonio v al disol -
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verge la sociedad, la comunidad sobre los bienes so
clales existentes en ese momento en podexr de cual -
quiera de los c8nyuges se liquidan conforme a lasg -
reglas del C6digo Civil que son compatibles con el-
nuevo régimen. { Art, 1° Ley 28 de 1932 ).

ALCANCE DE LA SEPARACION DE BIENES CONTEMPLADA

EN LA LEY. Lt
lo.~ LA MUJER ADMINISTRA LOS BIENES SEPARADOS.

28{ lo astatuye el artfculo 204, inc., 1° del C6d1~
go Civil. Este precepto es aplicable a toda clase -
de separacibn patrimonial. Por lo tanto, tritese de
simple separacibén de bienes, de separacibn a causa-
de divorcio, o de mera separacibn parcial, la mujer
administra libremente los bienes separados. El mari
do queda inhibido de todo acto administrativo rela-
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cionado con dichos bienes.

Respecto a simples actos de administracibn no hay di
ferencia entre los que realiza la cOnyuge en la sepa
racifn del cbdigo v los que ejecutan los es5posos con
forme al nuevo sistema de la ley 28. Perc respecto -
al destino que llevan las adgquisiciones si hay d4is -
crepancia jurfdica, puesto que en esta hay una aso -
ciacidn cuyo interde exige que de los poderes que ~-
tienen los cényuges sobre los bienes ganancialaes se-
hagan un uso acorde con los derechos reciprocos que~
conciernen & los dos, en cambio en la separacitn del
c6digo hay una absoluta degvinculacifn de esfuerzos-
y adquisicio.es.

2. LA MUJER DISPONE DE LOS BIENES SEPARADOS.

El:artfculo 204, inc., 2°jprecéptﬁa‘qnerla‘mujer ge=
parada do bienes puede disponer libremente da log ==
misbles, pero no de los inmuebles. Se.aplice esta -~
norma a la simple separacién y & 1a saéataciﬁn par--
cial, pero no a la que se origina al divorcio, pues-

1
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to que la mujer divorciada recobra su plena capacidad
y por lo tanto administra con indepaendencia del mari-
do los bienes que haya sacado del poder de &ate o que
despuds del divorcio ha adgquirido.

Por el sistema de la ley 28 la separacifn de bienes -~

se asemeja a la separacifn que es consecuencia del 4i

vorcio. El artfculo 1° de la ley dica que cada cényu~

‘ge tiene la iibre disposicifn &e sus bienes. Pero és-

ta no equivale a la separacidn total ni a la parcial,

en cuanto a la significacién y trascendencia jurfdicas
de ese sjercicio. |

Segén la mencionada lay en el patrimonio de cada cén-
yuge se distinguen dos categorias de biemes ; los bie
nes propios o personales de cada cual, sobre los cua-
les el otro cbnyuge no espera recibir parte alguna, Yy
las adquisiciones o bienes sociales sobre los cuales-
8l espera racibir la mitad. Cade cual dispone libre -
mente de la primera categoria, en cambio, de la segun
da, aungque esa libertad no se restringe en su ejerci-
cio inmediato, sf estid sometida a control con motivo-
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de las recompensas que seficla el articulo 4° , entre -
las que figuran las referentes a donaciones gratuitas-
cuantiosas a extranos, las multas e indemnizaciones ~=
por culpas o delitos etc. o

. _ - SN i

30.~ LA MUJER GOZA DE LOS BIENES SEPARADOS.

1a seﬁaracién no serfa eficaz si las facultadas de ad
ministrar y &isponer no fueran completadas al derecho
al goce.

Referante a los tipos de separacifn que trae el C6Ai-
a0, el goce de los bienes separados, pertenecen axclu
sivamente a la mejer; no entra a hacer parte de la ma
sa comfin distribuibles los frutos de esos bienes, ni-
los qgue adquiera con esos frutos O con el valor miamo
de los bienes.



0z

- P2 -
La ley 28 en su artfculo 1° no habla de goce de log ~
bienes, habla solamente de administrar y disponer. Si
los frutos con gananciales es explicable el gue no se
mencione el goce de los bienes, puesto que este dore-
cho produce para la sociedad y no para los cbnyuges.-
Mientras en la simple separacibn y a la gue sigue al-
divorcio el goce produce para cada cdnyuge en formg -
axciusiva,-en la ley 28 produce para la asocilacién, =~
es decir, para los dos.

En la separacisn total del C64fgo el patrimonio de ca
da cényuge se aisla completimante como si sus haberes
perteénecieran a personag extrafias, tech&zanég todo in
tonto de distribuir las utilidadas alcanzadas. En can
bio en el sistema de administraciones separadas, en -
cabeza de cada cbnyuge ni aisla los patrimonios, pues
to que se observan fentmenos como los de lansepara ~-
¢i6n, la subrogaciéin y las recompensas, ni se rechaza
la idea de reparticifn.

Por tanto, la nocifn juridica que en la ley 28 da a ~
cada cfBnyuge el manejo de sus bienes, no es separacidn

34129
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total, absoluta o pura y simple, sino de administracio
nes scparadas,, regidas por la nocién de comunidad, cu
yo estatuto de gananciales es f{ncompatibles con la se~-
paracién como recurso judicial, como consacuencia del~
Aivorcio, o como sigtema de bienes en el matrimonio.

LEY 75 DE 1968

Es de trasceCental Importancia este estatuto por ir 4i
rectamente en defensa de la rujer y de los hijos, al -
ordenar <que log funcionarios competentes promuevan de-
oficio las indagaciones destinadas a establecer lea fi-
liacifn de las personas que no aparezcan reconocidag -
por sus padres.

Ahora el problema del hijo natural no interesa a &gte-
Yy 3 la madre, sino que también es problema del astado-
promover la responsabilidad del padre frente al hijo.

En cuanto al ejercicio de la patria potestad de los hi
jos legitimos, esta ley introdujo una reforma, y hoy -
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para que la madre la ejerza s6lo se exige que el pa~
dre falte per cualquier causa legal, no siendo cau -
sal de determinacién de suspensibn de la patria po -
testad el nuevo matrimonio de la madre viuda. Esta -
misma ley concedi8 a la mujer casada el beneficio de
3a habilitacisn de edad y la autorizd para desempe-~
fiar los cargos de tutora y curadera, pero por sey --
temas que en este mismo trabajo consideramos en for-
mg separada, nos limitamos a enunciarlos.

+LA MUJER PUEDE SER TUTORA ¥ CURADORA.

Nuestra legislacifin civil habla exclufdo por comple-
to a la mujer del derecho de ajercer la tutela, indu
dablemente por la tradicidn histérica, ya que en el-
derecho griego y romana ella vivid bajo una tutela -
perpstua.

Era tan rigurosa tal prohibicifn legal que se casti-
gaba a las madres viudas con la pfrdida de la patria

98
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potestad de sus hijos, en caso de contraer segundas -
nupcias.

Respecto a la curatela de la mujer solo podfa ser cu
radora Ge su marido demente ( Arts. 550 y 551 del C.
C.C.C, ), teniéndo ademds la administracifn de la 8o
cliedad conyugal. Nada mAs justo, ya que poseyendo in
tereags'oomunea serfa 116gico la designacién de un ~
extrafio. | '

1as funciones de tutor son andlogas a la de curador,
golo se difersncian en que la primera se refiere a ~
la persona de los menores de edad y la segunda 8 la-
de los mayores declarados incapaces.

Por el efecto del artfculo 5¢ de la ley 28 de 1932,-
en que se suspenden la autorizacifn marital, se con-
siders que la mujer podfa desempefiar estas funciones.
5in embargo, no se consagrd expresamente en esta ley
que podfa ajexcerlas sin venfa marital; por elio el-
artfculo 22 de la ley 75 de 1968 dispone que las mu~
jares puedesn ser tutoras o curadoras en los mismos -

79
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casos que los varonas. Ante asta norma no cabae duda ~\
de la capacidad que tiene la mujer casada para desem~ Q\

\

pefiar estos cargos,
La regla gque llama a2 los hermanos o tfos varones a &~
jercer la guarda, ests modificada an el sentido de ~-

llamar igualmente a les hermanas y & las tfas a ser -
vir la guarda del hermano ¢ hermana, o del sobrino.

Aungue el desempefio da estas funciones ¢s més bien u-

ha carga que la ley impone, vemos con verdadera satls

faccifn el acilerte legislativo que significa esta re-
forma, pues nada mfs equitativo v justo que conflar -
a las hermanas mayores de edad el derecho de gobernar

las peérsona y los bienes de sus hermanos menores cuan

do no existen abuelos ni hermanos varones.

y

Respacto a la curateia considoranos que las bersonas—

ufs indicada para cuidar la salud de los padres y de~
fender sus intereses, no existiendo hijos varones, -~
son las propias hijas mujgres, funci§n-a la cual dedi \

’.

g0
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carfin no s6lo gentimientc y afecto, sino el deber de-
cunplir con la ley, defendiéndo sus persona y sus bie
nes.

Por especial disposicidn de la ley la mujer no puede~
ser curadora de su marido disipador ( Art., 539 del C.
C.C. ). Se basa esta prohibicifn en la circunetancia

de que el disipador 86lo tiene incapacidad para admi

nistrar sus bienes, manteniendo la autoridad marital

y paterna.

La mujer, igual que todos los llamados 2 ejercer la~
gquarda legftima estf sometida al orden que se esta -
blece, que es taxativo y obligatorio, el cényuge no-
divorctado excluye al padre o a la madre, y asi suce
sivamenta, haste llegar al grado de los ascendientes;
¥ luego a los de los colaterales entre los cuales, -
" en cada grado el juez puede ascoger © llamar a varios
4 dividir las funciones. . '

21
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LA MUJER CASADA PUEDE SER RLBACEA TESTAMENTARIO.

Es la funcifn de albacea una misidn da confianza, en
comendada por el testador para asegurar el cumplimien
to de su pSstuma voluntad.

Segfin el r&gimen establecido por nuestro CGdige Civil,
1a mujer casada no podfa degempeiiar el albaceazgo sin
la autorizacifn del marido, o de la justicia en subsi
dio ( Art. 130 del C.C.C. ) y como era l8gico,los -~
jueces no la autorizaban para ejercer dicho cargc con
tra ia voluntad del marido, prevaleciendo en definiti
va 1la voluntad de &ste para autorizar o no su desempe
o,

Las mujores sclteras, viudas, o divorciadas podgan de
_aampenag esta funéibn sin restricciones, al igual que
los varones perc =in explicacifn el legiélador esta--
blecis esa inOApadidad a la mujer casada, privandola-
asf de una misidn tan sagrada como s°n las disposicio

R
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nes de Gltima voluntad de una persona, y sin tenexr en—
cuenta que la funcibn de albacea en algunos casos res-
ponde a &levados finas de asistencia social, como pue~
de ser asgsilos, guarderfas, etc.

Se desconocis el que tal designacifn la efectGa una -~
tercera persona y que el cumplimiento de la voluntad ~
de asa persona para gue despuls de su fallecimiento es
algo sagrado y un debar intimo del encargado de reali-
zarla. No se entiende porque la mujer casada cuedaba ~
~ supeditada a licencia o sutorizaciones, siendo que la~
funaibn de albacea es insustituible cuando no se desig
na remplazo v la oposicibn marital podfa malograr el -
fiel cumplimiento ée las disposiciones testamentarias,

Se establecis ademfs, que la viuda que fusre albacoa -
dc su marido difunto deja de serlo por el hecho de pa-
sar a otras nupcias ( Art. 1331 del C.C.C. ).

Por fortuna estas disposiciones fueron derogadas por -~
efecto de la ley 28 de 1932, quedando facultada la mu-
~joer casada para desempefiar las funciones de albaceazgo

{2
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sin autorizacifn, y no pardiendo ademSs el ejercicio-~
de Sste funcibén la viuda qua siendo albacea de su ma-
rido difunto pase a otras nupcias.

LA MUJER CASADA PUEDE SER PIADORA

El artfculo 2368 del C6digo Civil faculta a todo indi
viduo para obligarsc como_fiador por otro con las si-
guientes excepciones : | |

ta.~- Lo menoras de edad;
2a.- Los furiosos, prodigos, sordomudos y mentecatos;

- 3a,~ Las mujeres casadas.
> R
L4

Para algunos tratadistas el ordinal 3° de este articn
lon subsisten adn despuss,de la expedicién de la ley-
28 de 1932, por ser &sta una disposicidn de carficter-
- especial qgua la ley no toc6. |

34
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Consideran ellos que de la éapacidad conferida para -
administrar no se concluye el poder para otorgar fian
za, puestc gque no adninistra quien se constituye fia~-
dor. Tampoco aceptan que ge desprenda fsta facultad -
del derecho de disponer de los bienee consagrados en-
favor de la cSnyuge, ya que no dispona de bien alguno,

quien otorga fianza, sunque ello puede llegar a la ena

jenaci&n.

Quienes afirman que la mujer casada sf puede ser fila-
dora conceptfan que la nueva capacidad de la c¥nyuge,
saglin los articulos 1° y 2° de la ley 28 de 1932, no~-
admite excepcifn en punto a capacided para otorgar --
. £danza,

Compartimos nosotros esta Gltima tesis, pueeto que ~—
consideramos que la hermenSutica no puedo ser dudosa.
Una ley postarior deroga la antorior, y aungue la ley
28 no haya coneignadg una norma sobre la capacidad -~
plena de la cSnyuge, es indiscutible que al disponer-
vy edministrar sus hienes , puede ser fisdora.

&5



JURXSPRUDENCIA

* Llegado 8l primero de Enero de 1933 por efecko de -
1a vigencia da la ley 28, ces8 la relativa incapaci -
dad e¢ivil de la mujer casada y de ahf en adelante de-

46 de figurar en la lista de los f{ncapaces ( Art.1504).

$1 era mayor de edad, volvis a sex tan libre en ejer—
cicio de su actividad juridico- econfmica como las nu
jeres molteras y mayores. Podrs en consecuencia ser -
f£iadora, comercianto, codeudora, socia, etc., etc., -
porque ante la facultad general de disposicidn de bie
nes que se le otorad no sa concibe la supervivencia -
de casos de eaxcepcifn que no estén contemplados en el
. nuevo estatuto, dastinado a cambiar todo en r&gimen -
de capacidad anterfor ". ( Sent., 20 de Octubre de 19
37, G.J. n. 1928, pdg, 1a. ).

e

Como se ve, este punto da la fianza de la mujer casa-
da, que motivd tesis encontradas de grandes tratadis-~
tas, a quedado sclarado por la doctrina y jurispruden
cia, mAs s{ tenemos en cuenta que el articulo 22 de -
la ley 75 de 1968, habilitd la edad de la mujer casa-

L
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da, igual que el varfn, reconociendole asf{ una plena
capacidad para toda relacién o vinculo jurfdice,si -
tuacisn laegal que al colocarla por dexecho an la de-

log mayores de edad, ng'pﬁgae decirse que saea gimylg'

mente una emancipada, 2ino un sujeto jurfdico, igual
a la mujer mayor de edad con todos sus derechos y o-
bligaciones.

LA MUJER CASADA NO PUEDE ACEPTAR O REPUDIAR EL RECO-

NOCIMIENTO QUE HICIERER SUS PADRES.

Modiante la disposicifn del articulo 242, inc. 2° -~
del C.C.C., & la mujar se le considera en la misma -
situacisn de incapacidad que 2 los menores de edad
que estfin bajo la tutela, pues no pusde aceptar ni -
repudiar la legitimacién que de su persona hiciere
su padre, sin ¢l consentimiento del marido o de la ~
justicia en subsgidio.

|

No nos explicamos cSmo pudo nuestro legislador some-

87
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ter al consentimiento del marido un acto tan delicado,
tan personal y do fuero tan Intimo del individuo, como
es la légitimacién de los hijos. Debi8 dejarla exclusi
vamente de la voluntad de la misma hija, ya gue la le-
gitimaci6n significa regularizar una situacifn perso -
nal para colocerla dentro de la legalidad del parentes
co,

La situaci6n es mfs trascedental y grave, si se trata-

de reconocimiento de la hija natural que hiciere sl pa=
dre o la madre, en la que pueden influfr razones de or

den socfal para establecer la gonveniencia de su acep—

tacién o repudio, que debe quedar librada a la fintere-

‘sada exclusivamente.

Nos parece que las ventajas de oxden aconbmico deben -
ceder ante las de orden social, para la persona recono
cida, va que no solo se debe tener en cuenta el hecho-
de que las disposicones legales le asigne una posicibn
en la hearencia del padrs o de la madre natural sino -~
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tambi&n la posicidn de desventaja en que se coloca~
a la hija ante gus relaciones personales dé que se-
reconozca como " hija natural " de una seficra © un-
asefior socialmente despreciables.

El doctor Roberto Sufrez, refiriéndose a la,acepta~'

¢ién o repudiacibn de la legitimacifn dice : “ No =
chstante que el C84igo establece que la mujer que -

vive bajo la potestad del marido necesita el consen

timtento de &ste o de la justicia en subsidio, con-
sideramos que con la vigencia de la ley 75 de 1968,
la aituaciﬁn cambio, concedindole a &ste reapecto,
plena capacidad decisoria a la mujer casada mayor =
de 18 afos *.

Aungue esta opinidn estf de acuerdo con 1o que de--
biexa ser realidad, nos apartamos de ella, porque -
la norma citada se refiere a toda mujexr bajo potes-
tad marital y por consiguienta como en Colombia la-
mujer casada, sea cual fuere su edad, al no estar -
divorciada estf sometida a Aicha potestad, necasita
siempre dol consentimfento del marido, o de la jus-

&9
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ticia en subsidio, para aceptar o repudiar la legiti
macidn.,

Por ello consideramos verdaderamente necesaria una -
reforma que reivindique para la mujer un legftimo de
recho, que #0lo corresponde a su persona, como es el
de aceptar o repudiar un reconocimiento patermo, sin
entar supeditada a ninguna otra voluntad.

g0
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DECRETO 2820 DE 1974

El doctor Alvaro Pérez Vives, hace el siguiente co-
mentario sobre este decreto en la siguiente forma :

Por medio del Decreto 2820 de 1974, dictado en uso-
de las facultades extraordinarias que al Presidente
de la Repfiblica concedif la ley 24 de 1974, se eli-
min6é casi totalmente la desigualdad juridica de hom
bres y mujeres, que existfa en la legislaci6n Colom
biana.

L3

En tal virtud, se hicieron modificaciones de impor-
tancia al estatuto familiar, de las que paso & resu
mir las mds salientes :

lo.~ LA POTESTAD MARITAL.

Disponfa el articulo 177 del C8digo Civil : " La po
testad marital, es el conjunto de derechos que las-
leyes conceden al marido sobre la persona y bienes-
de la mujer ",

a1
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A partir de la ley 28 de 1932, hubo general consen
so sobre el hecho de que dicha Ley habia puesto --
- fin a los derechos del marido sobre los bienes de-

la mujer, pero se siguif discutiendo de la subsis-

tencia o abolacién de la potestad del marido en ~-
cuanto a la persona de aquella.

Para eliminar cualquier duda sobre el particular,-~
el artfculo 70 del Decreto 2820 en referencia dero
gd el articulec 177 del C.C.C., en tanto ¢ue el ar-
tfculo 10 del mismo Decreto lo sustitufa, en los -
siguientes términos : " El artfculo 177 del C.C.C.
quedard asf : El marido y la mujer tienen conjun--
‘tamente la direccisén del hogar. Dicha direccibn es
tars a cargo de uno de los c8nyuges cuando el otro
no la pueda ejercer o falte. En caso de desacuerdo
se recurrir8 al juez o funcionario de que la ley ~
designa ".

Se cambio, pues, la poteéstad marital por el " régi
men de la autoridad familiar compartida ".

qZ



- 89 =

Consecuencias de los expvesto son :

a) La direccibn del hogar, encomendada anteriormen
te con exclusividad al marido la tienen hoy conjun
tamente tanto el hombre como la mujer. Dé manera -
gque a ambos esposos deben convenir lo atinente a -
esa dirececién, correspondiendoc al Juez, por el pro
cedimiento verbal, decidir las diferencias sobre -
el particular ( Decreto reglamentario del artfculo
2°de la ley 24 de 1974 ). |

1 ' ’ !

b) La residencia del hogar era determinada libremen

te por el marido, el cual tenfa " derecho para o -~
bligar a la mujer para vivir con &l y seguirle a =~
donde quiera que traslade su residencia ". Por su-
parte, la mujer tenfa derecho a que el marido la -
residiese en su casa ( Art. 188 del C.C.C. ).

Este sistema feudal fud sustituldo dentro del prié
cipio de la igualdad jurfdica del hombre y de la -
mujer, por el atticule 12 del Decreto 2820, segGn-
el cual corresponde al marddo y a la mujer fijar -
la residencia del hogar. En caso de ausencia, inca
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pacidad o privacif6n de la libertad de uno de ellos,
la fijard el otro: Yy si hubiere desacuerdo, corres-
ponders al juez fijar la residencia teniendo en -~
cuenta el interds de la familia ( Nueva redaccibén -
del artfculo 179 de) C.C.C. ). El procedinmiento es-
el verbal ( decreto reglamentarioc del artfculo 2° ~
iay 24 Ge 1974 }.

e) A su vez, los cOnyuges tienen el deber de vivir-
juntos, salvo causa justificada y, por tanto, cada-
uno de ellos tiene el derscho a ser recibido en la-~
casa del otro {artfculo 11, Decreto 2820, que refor
m6 el artfculo 178 del €.C.C. ).

N

d4) Corresponde a ambos cényuges subvenir a las ordi .

narias necesidades domésticas, en proporcibdn a sus-
facultades. Ya no se deja la carga de los gastos -
del hogar exclusivamente al hombre ( inc. 2°, art.
12 gue reformf el artfculo 179 del C.C.C. ).

e) Bl artfculo 176 del C.C.C., eatableci la obliga
cibén de fidelidad, socorro y ayuda mutua de los cbn

a4

14



..91-
yuges. Pero agrego : “ El marido debe proteccidn a -
la mujer y la mujer obediencia al marido ".

El artfculo 9° del decreto 2820 modific6 la anterior
disposicifn, suprimiendo la proteccién y la obedien-
cia, al decir : " El artfculo 176 del C.C.C., queda-~
rd asf : Los cényuges estdn obligados a guardarsen -
£f8 y ha socorrerse y ayudarse mutuamente en todas -~
las circunstancias de la vida ".

- Becuela de esto es que se situd tanto al hombre como
a la mujer en pi8 de igualdad en lo tocante al que--
branto de esas obligaciones. Por esto, el artfculo -
4° del decreto 2820 preceptud : El-articulo 119 del-
C6digo Civil quedarf asf : Para efectc de los dos --
primeros ordinales del artfculo 154 del C8digo Civil,
las relaciones sexuales extramatrimoniales de cual -~
quiera de los cényuges ser& causs de divorecio ". Aun
que los citados numerales del artfculo 154 del C6di-~
go Civil no aparecen expresamente derogados en el ar
ticulo 70 del decreto 2820, debe entenderse que su -
original redaccién es contraria a la norma del art.-
4° del decreto 2820, por el cual as &sta y no aque--
llba»lo: que rigen.

15
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Significa esto que ya ho es ni el simple adulterio-
ni el amancebamiento la causa del divorcio, sino ~-
que se rediiere una conducta, esto es, actos reite-
‘rados de infidelidad, para que se tipiffque la cau-
sal, pues al decir el citado precepto " relaciones-
ﬁexuales-extramatrimoniales " exige pluralidad de -
dichas relaciones. Por tanto, un solo acto de adul-
terio de cualquiera de los cOSnyuges no 4% acceso al
-diﬁogcios o '

20.~ LA PATRIA POTESTAD.

Defini6 el artfculo 19 de lay 75 de 1968 ( sustitu-
tivo del artfculo 288 del C.C.C. ) esta figura, co-
mo " el eonjunto de derechos que la ley le reconoce
a los padres sobre sus hijos no emancipados, para -
facilitar a aquellos el cumplimiento de los deberes
que su calidad les impone ".

Pero el inciso 2° de esta norma habfa conferido es-
tos derechos, respecto de los hijos legftimos, al -

db
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padre vy a falta de &ste, por cualquier causa legal,
2 la madre. Bsta disposicifn fussustituida por el-
artfoulo 24 del decreto 2820, que equivocadamente -
se refiere al inciso 2° del articulo 288 del Cbdigo
Civil, precepto 8ste que habfa sfido subrogado por -
el artfculo 19 de la ley 75 de 1868. Empero, ningu-
na duda queda sobre el hecho de que el artfculo 24~
del decreto 2820 constituyS el inciso 2° de esta —-
lay, pese a que en las derogacionss del artfculo 70
del dacrete se menciond como derogado el inciso 22-
del artfculo 19, lay 75 de 1968, siendo asf que &s-
te artficulo solo tiene tres incisos., Es, pues, uno-
de los tantos errores mecanogr&ficos sometidos en -
el decreto 2820, respecto de los cuales habr8 que -
aplicar el artfculo 45 del C8digo de REgimen Politl
co y Municipal, que dice : los yerros caligréficos-—
o tipogrAficos en las citas o referencias de unas -
leyes a otra no perjudicaran, y deber&n ser modifi-
cados por los respactivos funcionarios, cuando no -
queda duda en cuanto a la voluntad del legislador "

Ninguna duda hay de que lo que se quizo derogar fué
el inciso 2° ( nfimero 22 que no existe ) del articu
lo 19 de la ley 75 de 1968, va que el artfculo 24 -
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del decreto 2820 dijo : " Corresponde a los padres ~
conjuntamente el ejercicio de la patria potestad so-
bre los hijos legftimos. A falta de uno de los padres
la ejercer& el otro ".

Consecuencias del ejercicio conjunto de la patria po
testad son :

la.) La representacidn judicial o extrajudicial del-
menoxr corresponde a los padres, &l tenor de lo dis--
puesto en loe artfculos 19 39, 40 y B0 del decreto ~
2820, seglin se trate de los padres legftimos o extra
matrimoniales, en armonfa con el artfculo 20 ley 75
de 1968, s8f se escoge la tesis de su vigencia.

2a.) Los derachos de administracién de los bienes del
hijo menor, corresponderan a los padres { ya no solo
al padre ) conforme a las roglas de los artfculos 19
24, 29, 33, 40, 49, 50 y concordantes del decreto -
2820, sedfin se trate de hijos legftimos o extrama--
trimoniales.

Pero si se opta por la segunda tesis, habri que con-

- siderar el articulo 20, ley 75 de 1968.
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3a.) El usufructo legal corresponderf igualmente a
los padres, ya no solo al padre, conforme a los ar
tfculos 1°, 26, 27, 40, 497 50 y concordantes del-
decreto 2820; en armonfa con el citado artfculo 20
de la ley 75 de 1968, sf se le considera vigente.

4a,) Los padres de comfin acuerdo dirigirdn la edu-
caci®n de sus hKijos menores conjuntamente en la ~-
formacidén moral e intelectnal de los hijos, en su~
crianza, sustentacién y establecimiento ( articﬁlp
23, decreto 2820 ). Los gastos consiguientes compe
ten a ambos padres respecto de los hijos legitimos

comunes (artfculo 257 del C.C.C. y 19 del Decreto-

2820 ), y constituyen una carga de la sociedad con
yugal { Art. 62 del decreto 2820 ).

EL SOSTENIMIENTO DEL HOGAR.

t

El artfculo 179 del C8digo Civil, que establecfa u-
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na discriminacifn de sexos en perjuicio del mari-
do, fué sustituldo por el artfculo 12 del decreto
2820, cuyo inciso 2° es del siguiente tenor : " -
Los cOnyuges debersn subvenir a las ordinarias ne
cesidades domésticas en proporcibn a sus faculta-
des “. '
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CAPITUIO V

CONCLUSIONES

L3 I
f

Estudiada la situacibn jurfdica, de la mujer en Co-
lombia, es f8cil concluir que solamente se han dic-
tado dos leyes y un decreto, que en el espiritu de-~
estas se anida el criterio imperante de no conside~
rar a la mujer como un ser incapaz : as{ tenemos --
que la ley 28 de 1932 le di6 plenos poderes a la mu
je?.para administrar y disponer libremente de sus -
bienes; la ley 75 de 1968, establecid el derecho de
ser las mujeres tutoras o curadoras en los mismos -
casos que los varones y se habilitan de edad igual-
que estos; el decreto 2820_dg 1974, por el cual se-
otorga iguales derechos y obligacioneszs a las muje--
res y a log varones.

Sabido es, que hasta &poca no muy lejana en nuestra
legislacitn inspirada en el derecho romano, la mu -
jer casada era considerada relativamente incapaz, -
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pues en el matrimonio su papel se reducfa a procrear,
culdar de la familia y acatar la voluntad de su amo-
y sehor, que no era mls que el marido. Hoy nos encon
tramos con una mujer que es colaboradora del marido,
antes que con una esclava; con una mujer que trabaja
en el hogar y fuera de 8l para aumentar los ingresos
de la econfmia doméstica; con una socia en la educa-
¢18n de los hijos, en fin con la mujer que asiste a-
'la.Universidad,_con la obrera, la profesional, la in
telectual, la polftica.,

Es la situacidn que se desprende de las normas que =
rigieron ante de la ley 28 de 1932 y algunas gue afin
subsisten en nuestro C6digo Civil.

Actualmente en la sociedad Colombiana la posicibn de
hecho de la mujer a cambiado considerablemente, con-
una transformacifn tan radical que es capaz de justi
ficar una modificaciln en los estatutos reglamenta -
rios que la subordina o la coloca en inferioridad de

A0Z



condiciones. + "

H ' '
! v

Esto nos lleva al convencimiento de la inminente ng
cesidad 4e introducir en nuestras normas civiles --
las sigulentes reformas t '

la.- Reconocer a la mujer casada un legftimo dere--
cho que solo corresponda a su persona, como es el -
de aceptar o repudiar un reccnocimiento paterno sin
astar supeditada a la voluntad de su marido. {art.-
242, inc.2°).

Estoe acto tan delicado, tan persconal y de fuero tan-
intimo dabe corresponder exclusivamente a ella; sig-
niffca regularizar una situacibn para colocarse den~
tro de la legalidad del parentesco, luego solo ella-
debe decidir de acuerdo con las ventajas del recono-
cimiento.,
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2a.~ Abolicibén de la potestad marital.

Que la mujer no tenga que gambiar su apellido por
el hecho del matrimonio, puesto que para la mayo-

rfa de los tratadistas ésta disposicifn solo tie-

ne como fundamento la'distincién de las mujeres -

casadas y solteras. éor hbnsiguiente, se jusfifi~
caba antes de la ekpedicién de la ley 28 de 1932,

porgque al no ser la mujer casada capaz de manejar
sus propios bienes, el tercero que contrataba con
ella, deducfa su incapacidad por el apellido de -

casada, pero hoy, al habersele reconocido a ella-

esta incapacidadvno se justifica esta distincién.

En cambio, si le puede traer problemas, como en ~

el caso de la mujer profesional que adquiere su ~
prestigio estando soltera y luego al tomar el ape
llido de casada, se ve obligada a empezar a que -

su nombre sea nuevamente conocido, o si continfia-
con el apellido de soltera no esti cumpliendo con

la disposicibn que la obliga a llevar el apellido

de su marido, precédido de la particula " de ".

3a.~ En cuanto a los derechos de los padres sobre-~
sus hijos, nos parece gue la madre es quien mayor-
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sutorided debe tener para corregir y castigar, ya -
que este derecho sa tiene en forma amplia sobre los-
: hijos menores y son ellos los gque mis cerca de la ma
dre,viven por consiguiente es aquella guien més opor
tunidad tiene de saber en cue circunstancias se¢ come
t18 la falta y que castigo debs aplicarse. Se evita-
rfa ademfsm, lo gue sucede en muchos hogares, que en-
las pocae oportunidades que los hijos ven a2 su padre
es para morregirlos o castigarlos, c¢reandose a &ste~
-fltimo la imagen de eolo tcomor ante sus hijoo.
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