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COMENTARIOS PRELIMINARES

CCips - B - - ¥ s . .
Targuinng Pachero y Name Teberdn, sicartos de la educacion priblica, ni un voto mdd”
Arenga publica expresada en una marcha de docentes en Ia cindad de Cartagena, 1 nov 2001

El chima de hostilidad que vive Colombia es una realidad que no se puede csconder,
pues la relacidén y el contacto directo o indirecto que cada uno de sus ciudadanos tiene
con la violencia politica y social hace que estén proximos a este contlicto como los
mismos actores armados. Dicha relacidn o contacto establecido puede ser observado a

partir de:

a) La convivencia y experiencia diarra mencionada, ya sea como actor pasivo o
activo en el conflicto.

b) La mediatizacién y/o el contacto de un factor o agente externo como los
medios de comunicacién, quienes son los encargados de informarnos sobre el

contlicto.

En ciudades como Cartagena, donde la confrontacién armada no es tan aguda, se puede
aducir hacia un cierto balance entre los factores anterior mente citados: familias
desplazadas establecidas en las zonas periféricas de la ciudad, cercania del conflicto en
las cabeceras municipales colindantes y referencias hechas por los medios de
comunicacién, quienes hacen o estin haciendo que el problema lo veamos y lo sintamos

mucho mds cerca que en otros tiempos.



A partir de lo anterior y reconociendo la existencia de ciertas palabras o terminologia
con que frecuentemente s¢ designa o denomina comunmente el accionar practico del
conflicto, que por su carga semdntica y emotiva nos perrmiten clasificarlas como lenguaje
referido a la vielenciay v que en algunos casos, al haberse puesto en escena o usadas en
otras sttuaciones o lugares (como la calle, la escuela, Ia tienda, ¢tc)) pensamos que poco
a poco, estarian contribuyendo a reafirmar una caracteristica peculiar en el cambio

semantico.

Asi, hechas las apreciaciones anteriores, lo que pretendemos en esta propuesta no es
establecer una teoria general sobre la violencia en el pais y sus alcances finales, sino mas
bien, tratar de observar desde algunos apartes de disciplinas linggisticas tradicionales
como algunas tendencias modernas, el como y el porqué ese lenguaje estd siendo
utilizado para designar y recrear otras situaciones que estan mas alld de la violencia

practica en si.



INTRODUCCION

El panorama de orden publico que presenta el pais sobrepasa los limites imaginados:
Grupos al margen de la ley, secuestros, vtolaciones, masacres, asesinatos selectivos,
incursiones guerrilleras y paramilitares, empleo de armas no convencionales y otras
practicas inhumanas son dia a dia las situaciones cotidianos mids frecuentes y el material
predilecto en titulares mds reiterativos resefiados en la prensa tanto nacional como

internacional.

Y no es para menos, cn nuestro pais la violencia no ha cesado; por el contrarto, ahora

en las Gltimas décadas se ha arreciado hasta alcanzar limites y datos escalofriantes.

Muchas son las teorias que han tratado de explicar los origenes y causas del conflicto, al
igual que las perspectivas de abordarlo; inclusive, aqui en Colombia a partir de la
magnitud y los alcances del problema socio-politico, surgid una nueva ciencia Gnica en el

mundo: La lamada VIOLENTOLOGIA.

En la actualidad, es posible encontrar en cualquier biblioteca piblica, libreria, puesto de
revistas y hasta en supermercados, al lado de grandes obras de la literatura mundial,
gran cantidad de resefias, trabajos cstadisticos ¢ informes periodisticos acerca de las

causas y consecuencias del conflicto social Colombiano.
A manera de ¢jemplo, y al azar, vamos a citar algunas apreciaciones principales sobre sus
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supuestos origenes y consccuencias desde diferentes opticas, que aparecen resefiados en

algunos de estos trabajos:

a) Un historiador como Padl Uquist, comenta que en Colombia:

“La  coaccidn  fisica fue un  proceso significativo de la  distribucion del
territorio entre los grupos indigenas antes dc la llegada de los Espaiioles, en la conquista, en
la formacién v conservacion del imperio colonial, en el movimiento de independencia
latinoamericano, en las miltiples gucrras civiles del primer siglo de independencia y la

misma violencia del siglo XX"! .

b) Para un sociélogo come Orlando Fals Borda:

*La violencia fuc un ensayo de algunos grupos dirigentes para mantener ¢l
Status Quo socioccondmico, las fucrzas antirreformistas utilizaban fa
Violencia como un instrumento de represion, hasta llegar al punto de que

ella llegé a institucionalizarse” ?

) Segun Evert 2. Hagen:

* La Trustracion de una depravacién del status conduce a los coloimbianos en general a la
necesidad de agresion. Las explicaciones polilicas y econdmicas sobre la violencia son
insuficientes para justificar el fendmeno hasta los afios sesenta. (...) La necesidad de
agresion se manificsta menos especlacularmente en el trifico urbano, los concursos de

belleza v en la prostitucion™

" UQUIST, Paul: “Violencia y Conflicte en Colombia™. Biblioteca Banco Popular. Bogota, 1978.12 pp.

2 FALS BORDA, Orlando vy GARCIA, Antonio; “La Dialéctica de la democracia™. lidiciones Cavedel [or.
Bogotd, 1971 .116 pp.

* HAGEN E, Evert: “El Cambio social ¢n Colombia”. Ediciones tercer Mundo, Bogota. 1982. 97-98 pp.



d) En una propuesta mas reciente acerca del contlicto social colombiano se afirma que:

“El conflicto armado que se vive en Colombia confunde sus raices con dos
procesos interrelacionados: por un lado, los conflictos sociales vy politicos
pestados desde ¢l siglo pasado a partir de un modclo inequitative de
distribucién de la riqueza. Por ¢l otro un modelo politico excluyente, que
generd una crisis de legitimidad v representatividad en las instituciones e
impidid que proyectos politicos diferentes al bipartidismo pudieran expre
sarse deniro de la vida politica, llevandolos, muchas veces, a incurrir a la
violencia. El conflicto politico se convirtié asi en una guerra prolongada.
La violencia anmada de nuestro pais ¢s, en esencia, manifestacion de vie
Jjos conflictos no resueltos a los quc se le sumaron, en las ultimas décadas
nuevos problemas sociales v econdmicos, como el narcotrafico, Ia corrup
¢idn, la ilegabilidad como forma de vida, la violacion a los derechos hu-

manos v la marginalidad urbana, entre otros”.*

Porqué todo este interds bibliogriafico acerca de este fenomeno?, Desde qué
¢ g > ¢ q
erspectiva es mas factible una explicacion 10gica?, ;cumplen o no en rigor los criterios
I I g ¢ ] g

de cientificidad?

Como se expresé anteriormente, en este trabajo no se intentard responder a estos
interrogantes, pero lo que s intercsa resaltar es que los comentarios anteriormente
citacdos, proponen implicitamente que nuestro pais siempre ha vivide o ha estado

caracterizado por un contlicto social determinado por una confrontacién armada.

* Corporacién medios para la paz: “Para desarmar la Palabra”, Bogota, 1999, 15 pp.
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A partir a este supuesto papel protagonico de la violencia en la  historia del pais,
pensamos que se ha ido gestando un ambiente social influenciado fuertemente por
imigenes y expresiones de la guerra, llegando incluso en algunas zonas del pais a
determinar y moldear las actitudes y comportamientos de las personas, llegando a ser

exteriorizadas concretamente a partir del lenguaje.

Lo anteritor evidencia una concepeidn del lenguaje que ¢s visto no como una estructura
aislacda, cerrada e impermeable con respecto a algunos factores externos que rodean y
moldean la conducta del ser humano, sino como una serie de procesos de produccién y
recepcidn de signos que se insertan cn aspectos psico y socioculturales  que ponen de
manifiesto innumerables relaciones ente lengua y cultura. Los estudiosos del lenguaje,
consideramos lo anterior de sumna importancia porque podemos estar ante una forma
de expresion y representacion de la realidad muy peculiar, mediante la influencia directa
de un factor extralinguistico fuerte que estd moldeando un uso de la lengua a mivel de las
palabras en ¢l habla cotidiana del ciudadano comin y corriente. Asi, una posible
aproximacidn lingliistica al estudio de la puesta en escena de estas representaciones
sociales en el lenguaje condiane, que directa o indirectamente estian influenciadas por
las tensiones sociales que auspicia la violencia constituyen, desde todo un punto de vista
no solo un proyecto realizable sino que ademas serfa interesante porque puede arrojar

algin tipo de diagndstico acerca del los factores que motivan el cambio semantico.

Tomando el lenguaje como una gran estructura semtotica social y pensando en una
vision multidisciplinaria de la lingiiistica descriptiva, se ha tratado de dividir este trabajo
en tres apartes para mostrar algunos de los postulados que consideramos  aplicables en

el manejo y desarrollo de las muestras obtenidas.



bl

En la primera parte pretendemos establecer a partir de algunos conceptos principales del
modelo de estudio de la semantica lexical la forma como funciona este léxico,
basindonos en el tipo de relaciones descriptivas y explicativas entre el lenguaje “propio
de la violencia”, sus miltiples figuras metaforicas y metonimicas con sus referentes
concretos y la posterior utilizacién de ellas para designar otras situaciones; es deair,
cémo ellas pueden llegar a usarse y cambiar de significados en otros contextos,
apoyandonos en el estudio de la relacion denotativa y/o connotativa sobre algunas

caracteristicas especificas establecidas por los hablantes en el lenguaje cotidiano.

Posteriormente,  intentarcmos  aplicar  algunas  ideas gencrales  del  componente
pragmatico del lenguaje, en la forma sobre cémo influye la utilizacidn de estas palabras
en la posicién y la intencién del cnunciante y los procesos de reconocimiento y
aplicacién en al comunicacién lingiiistica a partir de la teoria de los actos linglisticos y el

analisis del discurso.

Por Gltimo, trataremos de juntar las ideas que arrojaron las explicaciones, al aplicar las
herramientas de la semantica descriptiva y algunas nociones de la pragmitica, con el
objetivo de observar estas producciones lingiiistico-discursivas no solamente como
elementos enriquecedores del lenguaje y como motivador de acciones, sino como
portador implicito o explicito y reproductor de cierta ideologia, prejuicios y creencias,

segin conceptos desarrollados por varios autores.

Ahora bien, en lo que tienc que ver con el trabajo metodologico, para la obtencion del
corpus se recurrié a escuchar cualquier tipo de conversacidn espontanea en contextos
totalmente diferentes ¢ independientes a situaciones violentas en donde estas palabras
pucden aparecer, como reuniones sociales, ln casa, la tienda, el colegio, espacios de
juegos, etc., las cuales trararemos de analizar con mucha atencidn, segun criterios

anteriormente expuestos.

A1




REFERENCIAS Y PRIMERAS APROXIMACIONES

En la edicién nimero 23 de la revista Linglistica y Literatura de la Universidad de
Anttoquia, aparece un articulo titulado: “Discurso cotidiane y viclencia en Medellin®,
como parte de una investigacidn para una tesis de antropologia, en donde se pretendié
hacer una investigacion que gird en torno a los discursos cotidianos producidos en
Medellin y su relacidon con las condiciones de seguridad que se vivian entre los afios 90 y
91°. Como este trabajo fue presentado bajo parimetros antropoldgicos es de resaltar que
el aspecto del andhsis linglistico no es muy rico en descripciones profundas del fenguaje
-debido a que quizas por razones edicion se tuvo que llegar a suprimir o sintetizar dicho
trabajo- v se tomaron las palabras como eje de referencia exteriorizante de la existencia
del conflicto, mds no como factor evidenciado de otros fendémenos (semantico,

pragmitico ¢ ideologico) que aqui pretendemos analizar.

Segin Victor Villa Mejia, pretender hacer una relacién entre ¢l lenguaje y el fendmeno
genérico llamado violencia, equivale a indagar por violencia verbal, o por la
comunicacion cotidiana impregnada de simbolismos discriminatorios. Para el autor, las
etiquetas anteriores “‘suelen agruparse en el campo denominado: “violencia simhodlica” y

mds explicitamente, “Violencia de la palabra” ®

3 BUSTAMANTE QSORNO, Alberto y ROBAYOR OMEROQ, Camilo Alberto: “Discurso cotidiano y violencia
en Medellin”. Revista Lingiiistica y literatura # 23, Universidad de Antioquia. 1993,

§ VILLA MEIIA, Victor; “Lenguaje y violencia en Medellin™ en Poli-sinfonias. Editorial Impresiones Caribe.
Ltda.. 1992.PP 19.
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Para el caso que nos ocupa, este trabajo también podria ubicarse bajo la optica de la
llamada “Violencia simbdlica”, porque tratamos con la materia de las palabras puestas

en relacidn con el fendmeno de la violencia del Pais en la ciudad de Cartagena.

En nuestre estudio, partimos de la premisa de que en toda puesta en escena del lenguaje
infervienen varios procesos, tanto cn la produccidn como en la recepoidn, el mensaje
mismo porta unas caracteristicas o componentes especiales que igualmente llegan a
influir en los procesos anteriormente mencionados. Dichos componentes son: La
semantica (referida al significado mismo), la pragmatica (que refleja interacciones a partir
de los actos de habla en el emisor como en ¢l receptor) y la ideoldgica, asociada a las
cogniciones soctales virtuales o potenciales del mensaje. Para nosotros, el enfoque
principal es la lengua en uso’, lo que hace que empezar por la Seméntica tome una
enorme importancia, porque el significado de una palabra puede variar segin cémo se
use; de este modo, ella es tomada como  parte primordial del componente funcional del
sistema de signos verbales-las palabras, frases y oraciones — Ia cual crea, modela y regula

todos los modos de_significacién que estin presentes en toda utilizacién del

lenguaje en todo contexto social, tanto asi que un texto es un producto de ello. Por

eso, podemos tomarlo como un componente polifuncional.

Dado que es el nivel mas préoximo para explorar cualquier palabra y dado también su
cardcter polifuncional, la semantica ¢s la parte que nos perrmute hacer un puente con los
otros componentes de la linglistica como lo es la pragmatica. Ademas, como se
sabe la escogencia en el uso de una palabra en una situacién puede determinar cierta
fascinacion o familiaridad -por asi decirlo- con algunos topicos en los que se pueden

reproducir algunos ideales o una ideologia.

" De acuerdo a Wittgenstein, ¢l significade de un signo esta dado en la regla para su uso (tcoria del uso) en:
“teonas dcl significado”, J. Heringer, en “Theories of the meaning”. En practical semantics. Ed mountoun. 1973

E



Segun lo anterior, la division de este trabajo en tres niveles no es caprichosa, sino que
desde una visidn socio-semiodtica del lenguaje —después de la fonologia y 1a sintaxis-ellos
son lo principales componentes que sc encuentran presentes en la puesta en escena de

cualquier discurso®.

A continuacidén, presentamos un cuadro que nos puede servic de ilustracién para
entender en el proceso de la comunicacidon cémo funcionan los componentes descritos,
que estan presentes en cualquier puesta en escena del lenguaje, y que obviamente podria

ser aplicado a un corpus cualquiera:

Figura N°i:

A Emisor _"T (intercambios de significados, roles e intensiones comunicativas) receplor

v

Imtercambios, roles e intensiones comunicativas: palabras o frases violentas.
conjuntamente portan tnos
Componente semantico-----«---- componente pragmatico--------- componente ideologico comunicativo

O textual o interpersonal ideacional

a) Descripcion b} explicacion.

<

Ahora para la mejor comprension y explicacidon de cada uno de los componentes

8 ; . ; . . .
Hacemeos aqui la aclaracion de que discurso puede ir desde una palabra, frasc o un texto completo, ¢s decir, que
posee una unidad semantica independiente de! tamaito.

14



tomaremos como base las ideas expuestas por M.K. Halliday’ en donde a cada uno de los

componentes se les puede asociar las ideas a scguir:

¢

En el componente semantico comunicativo se podria asociar con el llamado componente textual, que
representa el potencial de informacidon del texto del hablante, es lo que segin Halliday, hace el lenguaje
importante. Es el componente que da la textura, el que constituye la diferencia entre el lenguaje que
se encuentra suspendido iz vacne y el lenguaje que es operativo en un contexto y situacion.
Expresa la relacion del lenguaje con su entorno, incluso el entorno verbal- lo que se ha diche o escrito

con anteroridad- y ¢l entorno no verbal, el situacional,

En este componente, el estudio del significado de las palabras se concibe como “algo para significar”,
para conformar un estudio. No se trata de poner a la palabea con relacién a una nocidn sino mds bien

con los posibles efectos de sentidos que clla provoca en el contexto en que se usa.

El componente pragmitico sc relaciona con el potencial de significado del hablante como “intrusa’; es la
funcion participativa del lengume a partir de quien lo usa, del lenguaje como algo que se hace, es el
componente mediante el cual el hablaate se¢ inmiscuye en el contexto de situacidn, tante al expresar sus
propias actitudes y sus propios juicios como al tratar de influir en las acutudes y el
comportamiento de otros. Expresa las relaciones de papeles vinculadas a [a situacion, incluso aquellas
que quedan definidas por ¢l propio lenguaje, las relaciones informador-interrogador, interrogador-

respondedor, y asi por el estilo; estas relaciones constituyen el hecho pragmaitico del lenguaje.

El componente ideoldgico o ideacional representa un potencial del hablante como un observador, ¢s
la funcién del contenido del lenguaje. del lenguaje como “acerca dc algo”. Este es €l componente
mediante el cual el hablante y el oyente codifican la expresion cultural ¥ codifican su propia
expresién individual comoe miembros de una cultura ;. expresa los fendmenos del entorno. Las
cosas, criaturas, objctos, acciones, etc.; tanto del mundo como de nuestra propia conciencia, ¢ incluso
tanto de nuestra propia lengua, Tambidn los “metafendmenos” o las cosas que estan codificadas

como hechos y como uniformes.

® HALLIDAY. M.K: “El lenguajc como semidtica social. La interpretacién social del lenguaje v del
significado. Fondo de¢ Cultura Econdimica, 198 SA de CV.

45



Cabe anotar que no es que cada uno de los componentes se den por separado, ni que uno
sea mds importante que otro sino que por cuestiones metodologicas, resulta pertinente

empezar por la semantica

16
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CAPITULO 1

COMPONENTE SEMANTICO COMUNICATIVO O TEXTUAL.

Una teoria semantica lo que se propone es dar una definicidn satisfactoria acerca del
significado o intensiones de las formas linglisticas, que de menor a mayor complejidad
serian: a) las palabras, porque gracias a su compleja estructura semdntica y psicologica se
utilizan como el principal medio para la abstraccidn y conformacion de los conceptos b} la
oracidon que es la encargada de expresar la relacion entre conceptos y ¢} ¢l texto que es la

forma de explicitacion del pensamiento en la comunicacion.

Haciendo uso de una teoria semdntica centraremos nuestra atencién en este capitulo
principalmente hacia la semdntica lexical, cuya tarca basica estd encaminada a describir
tanto la estructura del léxico como el significado de las palabras no solamente en forma

aislada sino que, también, en relacion con el enunciado donde ella aparece.

Para el estudio del lexico utilizado por los hablantes, en esta investigacion se utilizard
procedimientos de analisis propios de la descripcion linglistica que es el de fa semejanza y
diferencia por un rasgo distintivo. En las relaciones paradigmiticas entre las palabras
conocidas como campaos léxicos, en donde preferiblemente podemos usar los mencionados
procedimientos, ya que las palabras se reparten una zona de significacidon comun que esta
caracterizado por unos rasgos constantes, denotativos y gendricos, otras veces por urnos
rasgos variables, connotativos y virtuales, los cuales son los que nos podrian dar una clave
para entender cémo llegan a funcionar semianticamente las palabras violentas en otras

situaciones.

B
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Para que este analisis no sc¢ quede en lo puramente denotativo y connotativo, trataremos de
hacer algunas explicaciones entre las asociaciones contextuales que hacen los hablantes y las

trases semanticamente violentas con que se las comparan.

Primero que todo, hay que tener presente que la poblacion en la ciudad de Cartagena es
algo considerable, por eso, es de suponerse que se han escuchado un nimero elevado de
palabras que hemos asociado como violentas; es asi como procederemos a clasificarlas en
tres grandes macro campos semanticos a partir de ciertas cualidades especiales establecidas
entre los diferentes referentes y las respectivas asocraciones hechas por los hablantes. Estas
asociaciones las consideramos basicas para su estudio y estos macro campos facilitaran
describir y explicar alguna parte de la estructura y funcionamiento mediante algunos hechos
que son representados, reconstruyendo o ilustrando eventos, agentes e instrumentos:

E/ evento o sitwacidn: En esta categoria situamos algunas palabras, frases o asociaciones
metafdricas que se remiten directamente a eventos o situaciones ligados al conflicto armado

con otras situaciones.

EZl agente: Incluimos aqui a aquellas palabras o frases que nos remitan a un referente
concreto, una persona(s) ligada(s) directamente al conflicto, ya sean como protagonistas o

afectados que luego se han transpuesto al lenguaje cotidiano.

E{ instrumento: Aqui incluimos a aquellas referencias subjetivas hechas directamente de un
objeto cualquiera con relacion a aqueilos ebjetos propios o caracteristicos del contlicto o

mas exactamente las armas que se usan en la guerra.
1.1 EIEVENTO O SITUACION.

Al hablar generalmente hacemos una narracién de algiin acontecimiento que consideramos

digno de referir, esto implica que en su re-construccidn la parte “real” del mundo sea
on ) P q



sumamente importante, como también lo subjetivo juega un papel protagénico; es asi
como en la mayoria de los casos, estos dos clementos van llevados de la mano en cualquier
narracion, haciendo que muchas  veces se escoja algin evento, suceso o acontecimiento
que nos sirve de icono o eje de referencia (temporal o espacial) en la representacién mental

de alguna idea.

Con lo que respecta al uso de algunas palabras escuchadas que consideramos violentas,

principalmente la imagen del evento o situacidn suele estar ligada a:

1.1.1 Situaciones en las cuales un hablante referencia o hace alusién de agresividad o
lucha de una persona hacia el o hacia otro: La relaciéon o similitud que establece el
hablante estd mediada por el clemento de la lucha o confrontacidn, el cual estd aun ¢n

proceso o ha finalizado con conclusiones funestas. Como por ¢jemplo:

a) Un saludo entre dos amigos:

-Ajid Juancho, ;codmo anda la vana?

-Aqui mi hermano, batallands para sobrevivir.,

El ejemplo anterior, la situacién econdémica del pais como marco de referencia implicito en
la palabra vaina, hace que la supervivencia diaria se convierta o se compare con una batalla,
ya que la voz popular y cast undnime es que las malas condiciones ccondmicas y sociales
hacen que vivir en esta ciudad —y en el pais- sea comparado con una guerra sin cuartel, y
ademas hay que luchar contra las condiciones del entorno al que consideran un enemigo

que esta respaldado por factores afines como ¢l desempleo y la inseguridad.

Los rasgos denotativos de [+accion, +lucha, +fuerza, +confrontacién] que caracterizan al
verbo batallar semidnticamente estan relacionados con el verbo sobrevivir; ahora, el verbo

sobrevivir es el nacleo de la comparacidén ya que se le asoctan rasgos  virtuales y
contextuales de [+subsistir con poco, +desespero del mafiana y +angustia por lo que viene]

y son los que sostienen el impacto o la fuerza de la sustitucidn metaférica.

K
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b) Salimos de péstolera anoche por nada

A una discordia se le denomina “pistolera”, voz popular que se desprende de las imagenes
de tiroteos o balaceras de los Westerns americanos, v ahora, dados los combates entre los
diferentes grupos armados. Los rasgos connotativos asociados a pistolera son:
[+confrontacidn bélica, +agresiva, +peligrosa, +violenta, +ruidosa, +sangrienta, +mortal].
Nuestros hablantes trasponen todos estos rasgos a una simple discusidon que se asocia a
confrontacion por el hecho de que esta suele ser caracterizada por un tono muy alto de

voz, y puede ser iniciadora de agresiones mas fuertes entre los hablantes.

Ademis la fuerza de la sustitucion estd inspirada por un intercambio riapido y reiterativo de
palabras insultantes y soeces, las cuales se les hace una sustitucion implicita por los
proyectiles que se utilizan en las balaceras (tiroteos); o sea que aqui las palabras pueden

llegar a herir y en cste sentido, ellas sustituyen a las balas.

c) Nos masacraron en el examen.

La pérdida colectiva de un examen es comparada por los estudiantes con una practica muy
rechazada por los organismos de derechos humanos como lo es una masacre. La relacion o
asociacién que hacen los hablantes entre la pérdida de una prueba y la practica violenta se
deriva del hecho de que una masacre e¢s caracterizada por matar o asesinar una gran
cantidad de personas en un mismo lugar y cast al mismo tiempo; la idea de similitud entre
las imagenes es transpuesta sobre los rasgos de:

1) [+colectividad): personas asesinadas transpuestas con el nimero de estudiantes que
perdieron la prueba.

2} [lugar]: Salén de clases como espacio o lugar comun donde se agrupan los jévenes, y
donde ocurren los hechos.

3} [tiempo]: Dichos hechos ocurren en un espacio o relacidon temporal especifica, la hora

del examen.
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4) [+/-consecuencia]: Las consecuencias abviamente son diferentes pero los estudiantes
asocian virtualmente unas consecuencias funestas tanto al perder un examen como el
perpetuar una masacre.

e) [+/-actitud]: rasgo virtual que asocian los estudiantes al profesor con lo que respecta a la
postura que asume ¢l docente al momento de realizar la prueba ya que para ellos puede ser

comparado con la actitud vil y sin sentimientos que asumen los que realizan estos actos.

1.1.2 Situaciones en las cuales el hablante referencia la ejecucién de alguna accion
violenta en donde él es quien realiza dicha accion, perjudicando a otra persona o a si
MisMo: Iin este aspecto, aparecen resefiadas ciertas frases o palabras en donde ¢l hablante

indiscriminadamente es el protagonista de una lesidn o agresidon hacia alguien, por ejemplo:

d) Le parii el pecho al profesor cn ¢l examen.0

Ejemplo ligado al anterior que se caracteriza por la comparacidn hecha entre el estudio y la
batalla. Los rasgos virtuales entre parfir el pecho esta inspirado por la fuerza de la metifora
que transpone ¢l rasgo de [+lesionar] una parte fisica del cuerpo humano (pecho) pero no
con un arma convencional sino con un elemento intelectual, los estudiantes consideran el

pecho el centro vital o el punto débil del profesor.

€) le meti un rulage en la pregunta seis.
Metifora inspirada por el lenguaje rural que se instaura a partr de {a comparacidn entre
mreter un riedago o herir con un arma propia de los campesinos (rula o machete) y utilizar una

“ayuda externa” para intentar lesionar intelectuaimente al docente,

Hacia si mismo:

f) yo que me waté estudiando para nada.
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g) Ahora me toca darme prial pa’ aprendeme esa vaina.

Como se nota, todas las frases anteriores aparecen ligadas al discurso estudiantil. Las dos
Gltimas tienen como base principal el vinculo o una especie de autoflagelacién obligada por
el estudio, que es motivada segiin algunos estudiantes por el poco interés hacia las clases y
hacia algunos profesores; es por eso que los jovenes se “matan estudiando” o se
o ~ kb M . .

apufialean” para lograr aprenderse algo, o sea, que el entendimiento tiene que llegar de
cualquier forma y penetrar profunda y dolorosamente en la mente (como los pufiales) hasta

las iltimas consecuencias.

Ahora, ya que muchos de los estudiantes consideran que el estudio es una “guerra sin
cuartel”, se le “parte el pecho al profesor” - “Le partes ¢l brazo”- y le metes un “rulazo”
cuando se obtiene una buena nota en un examen o una pregunta ayudado por matertal no
permitido que actia como ayuda extra (una nota escrita en algin papel o en la silla) y que el

hablante ve como un arma propicia para lograr su objettvo.

Como se observa, las relaciones metaféricas estan muy o cercanas a algunas practicas que
se remontan a situaciones conflictivas. L.a victoria lograda por estos medios se considera
algo asi como un golpe duro hacia los continuos ataques del profesor en clase, una especie
de “victoria en la guerra del estudio” y que puede ser ganada por cualquier medio, como en

cualquier confrontacién armada.

1.1.3 Situaciones en las cuales los hablantes hacen referencia o citan acciones o practicas
que son reconocidas como propias de los actores armados con el fin de obtener algun
beneficio derivado de las asociaciones cognitivas que estas suscitan: En este grupo, sc
encuentran  enunciadas algunas denominaciones que son conocidas como pricticas
caractertsticas de algunos grupos al margen de la ley y que ahora son asociadas a eventos

totalmente diferentes por algunos rasgos intuitivamente asociados, ¢jemplo:

Pl A TR CARTAGE i
T VRANDEZ DE gy,
. [EN It tmmmirzady,
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h) En un juego de dominé un joven le dice a otro:

- ¢Qué, quedaste limpio?, ve a afracd los calados de tu casa pa've si encuentras unas
moneditas.

Para este primer ejemplo, la imagen de fa metafora “atracar los calados™ ilustra mucho como
el hablante hace la sustitucidn de entre el verbo “buscar”, que es caracterizado por la
basqueda u obtencién de algo, hacia una figura mas fuerte como lo es un airaco al que
también se le denomina o se le conoce como “rebusque”. Generalmente, los atracos
ofrecen  rasgos  caracteristicos  como  [+desprevenidamente],  [+sorpresivamente],
[+wviclento] y [+planificado] asi, se hace imposible pensar que se puedan atracar los calados
porque estos por su caracter de objetos manimados no ofrecen ninguna resistencia al
hecho ni pueden ser intimidados, asi como tampoco demandan que al tratar de realizar esta
accion deba proceder a abordarlos sorpresivamente ni violentamente por mas sencilla que
sea a menos que ellos sean estrictamente vigilados o sirvan como caja de seguridad. Segun
lo anterior, no podernos pensar que unos calados pueden llegar a ser atracados -quizds en
un mundo posible- por eso esta asociacién de imagen nos impacta.

1} Un grupo de personas hablan acerca de un vecino suyo:

- Dile que te haga el préstamo.

- Noombe, st ese man estd mds impio, ni siquiera aguanta un sezvesfro. Ya esta mondao..

i) Dos jovenes que se acercaban a una celebracidon, cuando uno de ellos lanza la siguiente
expresion:

-i Miral, alld arriba tienen montada fa pesca wilagrosa. ... .. y ahora nos piden pa’la botella.

Las palabras “secwestro” y “pesca midagrosa” como acciones o practicas ilegales realizadas por
los grupos al margen de ley son bien reconocidas por cualquier habitante de la ciudad-y del
pais- y tienen en comun una retencidn ilegal de una o varias personas con un  fin
econdomico o concesion de otros privilegios; ldgicamente el factor econdmico como medio
implicito comun de estas practicas al margen de la ley es lo que primeramente ha inspirado

asoclaciones semanticas subjetivas como:

23
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1) medio derivativo para medir cierto nivel socioeconémico de su vecino, abandonando

los tradicionales como el ingreso de capital y la posesion de bienes.

Segun revelan las autoridades, generalmente las personas que van a ser victimas de
secuestros se les hace un estudio previo por parte de sus secuestradores para medir el nivel
econdmico y pedir asi el monto de su rescate; ahora el hablante ha recurrido a esta palabra
que porta consigo una especie de estudio o valoracion econdmica previa acerca del capital
que posee su vecino en caso no de un eventual sccuestro, pero st de algo que se relaciona al
dinero que pueda llegar a poseer, y esto el lo que le permite emitir su juicio negativo sobre

la posible rentabilidad del hecho.

2) reconocimiento de por asi decirlo alguna “contribucién o cuota econdmica” para un fin

preciso por estar movihizandose en un sitio cualquiera.

Claramente se expresa la asociacion semdntica entre la palabra pesca milagrosa y la situacidn
donde aparece utilizada, ya que igual al anterior ejemplo, lo que se busca es un “aporte
econdémico obligatorio” por parte de unas personas hacta otra. Principalmente esta es la
base que apoya la asociacidon semantica, aungue podemos hallar otros rasgos virtuales

asociados por hablantes como:

[+colecuvo]: se relaciona con ¢l hecho de que las pescas milagrosar congregan a un grupo de
personas tanto subversivos como civiles alrededor de las vias: en 1a utilizacidn hecha por el
hablante, la relacidn de colectividad la asemcja ranto en la forma como en el grupo de

personas que estan departiendo.

[+fnalidad]: Es tipico de la regidn, reunir entre las personas el dinero cuando se esta
departiendo. El hablante transpone los fines de la prictica ilegal con los fines que puede

esperar al pasar por ese sitio que no es mas que “contribuir econémicamente a su causa’.
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[-procedimientos]: Los procedimientos que se emplean son muy diferentes: las verdaderas
pescas milygrosas son totalmente intimidatorias y recurren sobre amenazas de muerte, a los
familiares de los afectados, muentras la asociacidon metaférica en el otro caso recurre

principalmente a un abordaje persuasivo en nombre de la amistad y la camaraderia.

k) Unas personas referian una histonia de la noche anterior:
-Nojoda, s1 & pegamas un plomo a la vieja de la esquina con media caja de cervezas anoche.

3

Casi lo mismo ocurre cuando se ‘pega un plomo en la tiendd” ya que nuestros hablantes hacen
la asocian metatdrica de lo implicito de [+herir] o [+lisiar] la humamdad de alguien cuando
recibe un plomo (bala) y cuando se hiere las finanzas de la tienda al no pagar a cuenta.
Resulta algo muy curioso como se conceptualiza la imagen de la comparacién ya que esta
frase juega en dos opciones:

- la Tienda o negocic a quien se le trasladan rasgos implicitos de humanidad o de ser
animado y es asi como la frase pegar un plomo tunciona, ya que esta voz popular esta ligada a
hechos en donde se intenta herir a una persona que en este caso es reemplazada por las
finanzas misma.

- al propietario del sitio a quien el hablante considera que le ha hecho un dafio, fisicamente

no en una forma directa sino en sus bienes, a los que se le considera distintivo o vital para

su existencia.

1.2 EL AGENTE,

En el pais es poco probable o imposible que no exista una persona adulta que nunca haya
escuchado mencionar algunos de los personajes reconocidos como los cabecillas o las
personas que estan al mando de uno u otro bando ¢n conflicto armado. Por eso, es muy
comuin encontrar algunas palabras utilizadas para hacer alusion o refterencias directas a
estos personajes como sus nombres o sus “alias”, con los cuales los hablante han hecho

relaciones ya sea en forma de apodos, apelativos o dichos populares. Asi, esta categoria
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estd reservada exclusivamente para aquellas frases o expresiones en donde nuestros
hablantes intentan o reconocen a ofra persona a partir de algun rasgo o similitud denotativa
o connotativa que €l encuenire enire cualquier persona en particular y el respectivo

“persongje reterenciado”.

Para lo anterior, hemos querido agrupar cierras palabras por algunas caracteristicas
generales y porque con ellas nuestros hablantes realizan las peculiares similitudes, como por

ejemplo:

1.2.1 Los apodos o apelativos: Is muy comin que la gente de esta regidn utiliza este tipo
de denominacidon para referirse v reconocer a los demds, “dichas denominaciones o
sobrenombres muy familiares ¢ ingeniosos que, por lo general, no tienen la intencién de
herir a nadie, y que se convierten-tarde o temprano-en elementos identificadores de estas

o 9310

personas a las que hacen referencia”, pero en los siguientes ¢jemplos observaremos

caracteristicas muy particulares en ellos.

[) Mientras unas personas jugaban domind alguien se acerca, uno de los participantes del
juego expresa lo siguiente después de que uno de elios le “mentara la madre” al que sc
acercaba:

’?'

-iBuuena “wrgfijo”!, de una se la sacaste la madre a este y a aquel, no ves que la mama de este
man también se llama ...... X.

m) Otra expresion escuchada cuando dos personas que al parecer tenfan  largo rato sin
verse:

-Noojodal, ya y que te dicen “Romaitd” por esa barba que tienes.

n) Un grupo de estudiantes se referian sobre un amigo que pretendia manifestarle a un

profesor un malestar general:

10 peC AMILLA MORALES, Julio “Fundamentos semiolingiisticos de la actividad discursiva™. Fondo de
publicaciones de la Universidad del Atlintico. Santa Fe de Bogota. 1998. P.P75.
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- Dan.., ese José que es mds alentao que “Cardos Custafic”. El si es capaz de decirle cdmo es
el vacile.

n) Un joven trata de anunciar a otro la proximidad de su nowvia:

-Pilas que hay viene la “fiealid”.

o) Una estudiante le pregunta a otro acerca de sus docenes.

- Aja, ¢quién te da fisica, Calculo y estadistica?

Respuesta:- El chinito, Jorge y la vieja esa pequediita. .. (Maral.

- iMiiiraj. .. Te tocaron los matones

Como ilustran los ejemplos anteriormente citados, las relaciones metaféricas de los tres
primeros ejemplos son inspiradas por el reconocimiento que hace el hablante de una
supuesta relacidn entre algunas caracteristicas especificas de las personas con reconocidos
personajes que estan al mando o a la cabeza de grupos insurgentes. Es asi como se le
transfieren supuestamente los rasgos caracteristicos principales [+efectivo], [+letal],
[+infalible] del muy reconocido personaje llamado “#rgfijie” a aquella persona que con una
sola palabra es capaz de “herir” la suscepubilidad, lisiar el buen nombre o hacerle recordar
cuando no se hace necesario la figura de la madre. Tanto la persona que enuncia como los
que escuchan saben a que se esta refinendo a la persona conocida con este alias (Manuel
Marulanda Vélez o Pedro Antonio Marin) quien supuestamente posee cualidades
especiticas, y que al hacer un disparo no falla, cualidad que segin algunos excombatientes
le valié para ser el maximo comandante de la llamadas Fuerzas Armadas Revolucionarias de

Colombia®* (FARC).

Algunos “alias” o los nombres de personajes como “Romafia” y Carlos Castafio también
son reconocidos por los hablantes, sabemos que ¢l primero es el jefe de unos de los
farmosos bloques de las FARC y el segundo es €l maximo jefe de las Autodefensas Unidas

de Colombia (AUC).

X PR . - . . . ,
Fsto estd afin si confirmar, ya que las personas a las que se les preguntd asociaban este apelativo con otros erigenes
tales como los apurccidos en los “westerns " americanos.
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Por las imdgenes aparecidas en los medios de comunicacién, a “Romafia” se le conoce
como alguien que posec una espesa barba, utilizado como factor distintivo (aparte del
delictivo), asi, nuestro hablante hace una relacién metonimica  de contiglidad de sentidos
por un rasgo distintivo parcial identificador entre uno y otro. O sea, se toma la parte por el

todo, independientemente de otros posibles rasgos afines.

Cuando se hace alusion a nuestro segundo personaje, la relacidon establecida se determina
por el reconocimiento de una persona que por su arrojo se le asigna cierto papel genésico-

social.”!

Primeramente el hablante ve en ¢l personaje que actia como referente externo un sinénimo
de valentia y arrojo porque como se sabe es ¢l quien lidera un grupe que combate
abiertamente a la insurgencia, ademds es visto por algunos sectores como aquel quien
puede enfrentar esta situacion hostil. Ahora, estas caracteristicas asignadas al referente
externo son transmutadas o vistas en otra persona, ejerciendo la sustitucidén de hiderazgo
caracterizada por la valentia. La sustitucidn metaférica puede ir mas alld porque la
comparacion que nuestro hablante hace es mucho mds tavorable al sustituto, porque al
afirmar: “eres mas alentao que...” le estd concediendo un estatus superior, como alguien

que estd muy por encima del referente citado.

Para el ejemplo siguiente, la relacidn que establece uno de los hablantes al denominar a la
> !

novia de su compariero con una palabra como “fiscalia” estd en relacion con el concepto de

que la fiscalia es el méximo organismo juridico de control social utilizado por ¢l estado, con

la persona que por su calidad de novia tiene cierto derecho de ejercer algiin tipo de control

"' MONTES GIRALDO, José Joaquin: “Motivacién y Creacion léxica en el espafiol de Colombia”™. Publicaciones del
Instituto Caro y Cuervo, Bogota, LXVIIL, 1593,

2%
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sobre ¢l por esto, implicitamente el que lanza la expresion le estd sugiriendo a su
interlocutor un poco de calma o prudencia en los hechos, porgue de lo contrario puede
sufrir algan tipo de castigo o de pena por actuar de una forma indebida. Ademas del
intento de ridicutizar al hombre, haciendo juegos implicitos con las bases de la sociedad
machista y patriarcal que impera en nuestra regién y la posible excepcion de la regla que el

llegaria a ser.

Para ¢l ultimo ejemplo, como cast todos los del discurso estudiantil, se le estdn asociando
Unos rasgos o caracteristicas negativas a los docentes comparados con unos asesinos. Las
ideas que permiten a los estudiantes hacer estas asociaciones giran en torno a la dificultad
de las materias y el método de explicarlas, dichos rasgos virtuales serfan de [+ despiadados],

[ - sentimientos | [ - compasidn].

A grandes rasgos se puede decir que los anteriores ejemplos giran en tomo a la
denominacién hecha por Montes Giraldo sobre las metiforas por rol, papel o situacién
. 12 . . » . . r .
soctal %, reconocidas a partir del conocimiento de la realidad y de algunas caracteristicas

resefiadas de forma subjetiva.

1.2.2 Nuevos dichos o la resignificacion del mensaje:

Para nadie es un secreto que nuestro lenguaje se caracteriza en un alto grado por la

utiltzacién de dichos, refranes y algunas expresiones afines. Los refranes, por su parte, son

. , , ‘ T . ,
“manifestaciones folcloricas del discurso repetido™” que se apoyan en “evidencias

populares ampliamente admitidas que parecen negarse a toda posibilidad de discusion.””™

12 ¢,

[bid, PP 43,
13 LAZARO CARRETER, Fermmando, Tomado de “Estudios de¢ Linguistica, Editorial Critica. Barcelona, 1980.PP
208,
' Acerete, Julio “Proverbios, adagios y refranes” en fundamentos semiolinguisticos de la actividad
discursiva,”
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Los refranes y dichos pueden scr tomados como la reafirmacidén de una idiosincrasia,

cosmovision e ideologia en un momento determinado en la historia

Segun lo anterior, muchas de estas formas lingiiisticas suelen estar ligadas a momentos o
“modas” imperantes, por eso, la originalidad con que muchos de ellos suelen estar
constitiidos es algo sorprendente. A continuacion citaremos algunos de estas expresiones

populares y su relacion con la situacidn del pais.

o) Un policia le dice un “piropo” a una dama que se le acercaba, luciendo una prenda muy
ajustada a su cuerpo:

- {Daa myjal Tienes mas frente que las FARC

Generalmente lo que se expresa en el anterior ejemplo es una clase de comparacion o simil
que evocan ¢ se instaura a partir de una caracteristica especifica. Para este primer ejemplo
lo que se establece es una supuesta comparacion entre un rasgo particular de la anatomia
fisica del ser humano —la frente- y la forma como se le denomina a una unidad conformada
por mias de una columna de cada grupo de la organizacion armada en cuestion, quienes se
encuentra divido en bloques o frentes por la extensidn de sus combatientes. Asi, la simil es
utilizada o funciona bajo la homonimia de la palabra FRENTE, mais no sobre los
conceptos. Ahora, como el hablante conoce la terminologia militar utiliza la comparacién,
pero esta no es totalmente desconocida por su interlocutor, porque como es sabido, el uso
frecuente de esta denominacidon sobre grupos delictivos que se organizan de esta forma
para cometer ciertas acciones delictivas es muy popular por referencias noticiosas

p) Entre amigos:

- Hey vale cillate!.. Nojoda, este man habla mis que seenestras liberao.

q) Un obrero de la construccidn le lanza la siguiente afirmacion sobre otro obrero:

- Este mencito tiene una pinta de secrestras o preso. Haco y peluo.

Para los dos ejemplos anteriores, el hablante relaciona subjetiva e intuitivamente algunos
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de los posibles rasgos tanto fisicos como emocionales con las cuales se asociaauna
persona que ha padecido de estos hechos: tener una poblada barba [+barba], el cabello
targo[+pelo largo] y el expresar sus impresiones de la situacidn vivida con eventos y
situaciones totalmente distintas o ajenas a lo anterior{+hablador]; pero sc intuye que
evidentemente ninguna de estas personas ha cstado retenida ilegalmente y lo que
implicitamente se le cuestiona o nos asombra es ¢l largo rato que habia pasado sin noticias

suyas [+ausencia) y cierto caricter “locuaz” que caracteriza a uno de los hablantes.

Il primer caso es curioso porque se desprende del dicho popular: “Habla mas gue perdio
cuando aparece”. La sustitucion ya no es por estar perdido sino por un hecho mds proximo a
ta realidad y mds caracteristico de nuestro tiempo que es un secuestro, que en cierta forma
es estar perdido o fuera de conticto.

) Un joven al que se le pide dar alguna referencia sobre un armigo suyo:

- Hse man es mads peligroso que enamord la mujer de Carlos Castario.

En el ejemplo anterior, la imagen o impresion que caracteriza el enunciado es que se
compara la relacién entre rasgos [+problematical, [+peligrosa] y [+riesgosa] entre un
personaje muy controversial y que se le conoce como el jefe de las autodefensas y ademas
se sindica de gran parte de las masacres y asesinatos selectivos en algunas regiones del pais
bajo la bandera de la proteccién de los intereses de la comunidad, con un el peligro que
representaria acercirsele con fines especificos a uno de las pertenencias mas apreciadas por
los hombres como lo es la mujer amada. Es decir, el peligro que pucede llegar a representar
cualquier tipo de contacto con el sujeto de quien se pide una referencia. Pero, ademds de la
relacion anterior que es mas explicita o directa, hay una relacion o conexién implicita o
mds profunda que se sustenta en ¢l rasgo de [+/-contacto] que se intiere del hecho de que
entre menos contacto mayor seguridad y viceversa.

s) En una reunién dec docentes del colegio X, uno de ellos expresa su impresion sobre un
estudiante:

- Ese pelao es mds problematico que e/ cqguan,

o)
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En el dltimo ejemplo, todos sabemos que la poblacidn de San Vicente del Caguan se
encuentra en la desaparecida “zona de despeje”, la cual siempre fue objeto de fuertes
criticas por parte de diversos scctores del pais por razones que no queremos resefiar, pero
lo importante es que el hablante traspasa esa caracteristica peculiar hacia una persona, la
cual intuimos que es muy conflictiva. O sea que los rasgos distintivos que sustentan la
comparacion se basan en: [+contflictivo], [-segural, [+problemdtica] y [-recomendable].

Otro: estos manes toman mas que las FARC. La relacidn se instaura a partic de la
homonima entre la palabra tomar. Par un caso, esta palabra adquiere el sigmficado de
ingerir licor, mientras que para el otro caso, con ella se denominan las incursiones
guerilleras, que frecuentemente ocurren en pequefias poblaciones y que tienen como fin,

mostrar cierto poderio militar y su capacidad de desestabilizacion.

Estas expresiones las ubicamos como frases o dichos porque creemos que ellas no se han
quedado especialmente resefiadas o son propias de los anteriores ejemplos sino que han
podido ser utilizadas en otras situaciones y para otras personas pero utilizando los mismos

referentes de partida.

1.3 EL INSTRUMENTO.

Para esta categoria de estudio pretenderemos agrupar o describir una cantidad de objetos
que son caracteristicos en ¢l contlicto armado colombiano, para este caso nos remitiremos
principalmente a las armas usadas por cada miembro de los diferentes actores armados, ya

sea convencionales o no convencionales.

Asl como afirmamos que reconocemos varias personas como tipicamente ligadas al
conflicto armado también es vilido resefiar con qué cosas u objetos recurren estas personas

para cometer dichas practicas:

SR [ oy (JJ!.R).AQ}‘ v
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1.3.1 Armas de fuego: En csta categoria ubicaremos principalmente ciertas palabras o
frases en donde se ejerce o aparccen ligadas en los discursos cotidianos cierta comparacidn
metaférica entre dichas armas y otras situaciones:

t) Expresion escuchada a un joven en actitud jocosa:

-Pilas, matame con fu treinta y oche hondo que tienes ahi.

Para este primer ejemplo, el hablante crea una palabra que designa una nueva arma con
caracteristicas especiales, ¢en donde se hace una relacidn a partir del nombre especifico de
una clase de arma ya conocida como lo es la llamada 38 largo con la parte del ano del ser
humano. Esta nueva arma se crea a partir de la inversidon entre el espesor o didmetro del
calibre dei caidén (38) a lo “hondo del ano” humano. Los rasgos atines connotativos

empleados giran en torno w|+tigural, [+longitud] y [+espesor].

Ademas, la figura se puede estar relacionada con un efecto, rasgo o stmilitud entre clerta
sonoridad [+sonoridad]. Ya que el arma de tuego al ser accionada hace una explosion y
emite un fuerte sonido el hablante intenta hacer una relacion con el hecho de que por el
ano en algunas ocasiones se genera un sonido que es caracteristico en la expulsién de
ciertos gases acompafiados de olores fétidos. Asi, el hablante considera que es dafiino o
lesivo el caricter o la caracteristica que posce el ano de expulsar tanto la materia fecal como
el gas y olor fétido.

u) Una sefionita le dice a una amiga acerca de su mama:

-Yo me voy de aqui antes que me dispare, no ves que mi mama es una metrallela para
regafiar.

v) Un trabajador de Electrocosta le reficre una anécdota a uno de sus compafieros:

-Hsa vieja es un plato, la vez pasada me acribilli con esa lengua que tiene, asi que ponte pilas.

Para los ejemplos anteriores la relacién que se establece es por el rasgo de la rapidez. El
arma conocida como metralleta es “un arma de fuego autorndtica y de repeticion. Tiene un

cargador de unos 30 cartuchos y de calibre 9mm corto; la cadencia de tiro es de 350 a 660
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disparos por minuto”” asi, la rapidez en el habla y la forma amenazadora como se
expresan las palabras es lo que inspira la similitud por el rasgo parcial. los hablantes
considera amenazador, peligroso vy hasta mortal ser objeto de improperios en el lenguaje a
causa de una conversacidén o un “pequefic” cruce de palabras entre éi v la otra persona.
Quizas otra relacidn valida tiene que ver con el tono de la voz y el ruido que hacen este tipo
de armas. El hablar ripido y con un tono elevado y sostenido hace que la metifora
adquiera forma. Este ejemplo es parecido al citado en el tdpico del la situacién pero aqui lo

que se privilegia es que el hablante expresa directamente un arma.

1.3.2 Elementos explosivos: En esta categoria se ubican aquellos discursos en los cuales se
hacen referencia a armas de gran poder devastador con otros objetos que aparentemente
no tienen ninguna similitud entre clios; es asi como surgen los siguientes ¢jemplos:

w) Unos jovenes se disponian a escuchar musica champeta:

-Hey vamos a escuchar wuos petardos cfectivos,

x) Un estudiante de derecho expresa lo que tueron las preguntas de un parcial:

-Fueron cinco preguntas pero eran cinco pelardos.

y) Una estudiante de la Universidad Antonio Nanifio le cuenta a su mama sobre un quiz:
-Noombe, si esa gmebrapala fue algo repentino, nos cogié desprevenidos y todos lo
perdimos.

z) Una joven trabajadora de un reconocido supermercado de la ciudad afirma lo siguiente
sobre una noticia que circula en su trabajo:

- Pon esa bomba en boca de otro y veras lo que pasal

a.a) Un amigo me recomienda una formula casera para no sufrir los efectos posteriores de
ingerir bebidas alcohdlicas:

- Pilas hermano, ahora se toma una bomba y mafiana amanece sin guayabo y pa’ las que

sEan.

15 Definicion extraida del Diccionario pedagégico Universal. Editorial Prolibros. Barcelona 1999.
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a.b) Esa vieja es un atentado (voluptuosa).

La relacidn o asociacion metaforica entre los ejemplos anteriores tiene que ver con el hecho
de que el efecto que dejan estas pricticas es muy fuerte y alcanza grandes dimensiones; asi,
la musica champeta se le considera petardo porque generalmente ella era escuchada en
grandes equipos de amplificacion, asi su sonido es més difundido al igual que una onda
explosiva, y porque el ritmo que domina esta musica es un sonido hecho por percusion que

es llamado entre los jévenes como el “golpe”.

Con lo que respecta a las prucbas estudiantiles, las palabras “petardos” y “quiebrapatas”
son utilizadas para designar el evento tanto dafiino de la prucha como el caracter
imprevisto de la misma. Como sabemos, los petardos se caracterizan porque son colocados
si que nadie observe quien fuc y las quicbrapatas también poseen las caracteristicas de ser
activadas de improvisto e inesperado y sus consecuencias se consideran funestas. Dado que
en el Ambito estudiantil existen diferencias entre un examen y un Quiz, los efectos que
causan las comparaciones metaféricas son distintos: In la palabra petardo, lo que se juzga
y compara no solamente es lo imprevisto sino que también se incluye los posibles “efectos
colaterales” que acarrea perder la prueba y lo dificil que esto representa o puede representar
en el porcentaje calificativo del semestre; mientras que los famosos quizes tienen un valor
mas reducido en el porcenmje de la clasificacién del semestre por lo que se le dice

“quiebrapatas”, a las que por su tamafio también se les llama bombas antipersonales.

Por ultimo, la relacion que se establece entre la palabra bomba y la supuesta medicina anti
guayabo se genera porque esta mezcla entre un Alka Seltzer y una aspirina hace que el que
la tome experimente sintomas de nauseas y explosién en el estomago. Y la denominacion
de una mujer como atentado puede girar en torno a un peligro latente porque ella esté
transitando por la calle v se le pueda faltar el respero. Ademis porque sus atributos fisicos

puedan causar conmocion O IMpacten en Nososros.

AN Y=
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A manera de conclusion se puede decir que las asociaciones que hacen los hablantes no son
fortuitas, ellas nacen del entorno y del contacto que cada uno hace de €l. Asi, para Montes
Giraldo las numerosas creaciones metafdricas en ¢l espafiol de Colombia son formadas
para responder una necesidad denominativa y para responder a unas nuevas necesidades. El
caracter emotivo que cada hablante expresa en ellas nos hace interpelar el nuevo sentido
que las orienta, la concepcidn expresada en las mismas y la intencidn subyacente en cada

expresion lanzada (deliberadamente o no).

La sustituciéon opera porque los hablantes reconocen y juntan algunos rasgos virtuales entre
las palabras violentas y las otras. Ahora, estos rasgos son los principales medios por los
cuales se relacionan los hechos, asi como intuitivamente se crean palabras nuevas, también

hacen asociaciones libres.

A



37

CAPITULO 2
PRAGMATICA: RELACION ENTRE EL ENUNCIANTE Y SU
INTERLOCUTOR A PARTIR DE LOS ACTOS DE HABLA EMITIDOS.

En los dltimos afios, los estudios de linglistica se han visto enriquecidos por nuevos

enfoques teoricos que abordan el inmenso mundo del lenguaje.

Puede que algunas de estas posiciones parezcan totalmente opuestas y que por lo tanto,
surjan divergencias irreconciliables entre ellas. Pero, mas alld de todo esto, los aportes tanto

de uno como de otra han sido igual de importantes.™®

Uno de esos aportes mmportantes que se ha desprendido de esas nuevas tendencias o
herramientas lingtiisticas ticne que ver con la revaloracidén del papel de las personas que
usan el lenguaje. Pasamos de ser simplemente esos emisores y receptores Mmecanicos que
produciamos unos mensajes transparentes e univocos bajo ciertas condiciones especiticas
de produccion y recepcion, para llegar a situarnos en el centro de estudio a partir de la
forma sobre como y para qué lo usamos, el cual vendria a ser el resultado de “la puesta en

. : L c 19917
escena por parte de un sujeto que es, a la vez, un ser sicolégico v un ser social”™.

' Recuérdese por cjemplo las criticas acérmimas de la filoselia tradicional hacia la filosofia del lenguaje; cl
subjetivismo idealista contra el objetivismo abstracto lingiiistico, v aquella tendencia que defiende cierto principio de
“inmanencia” del lenguaje contra las que argumentan ¢l estudio del mismo sobre condiciones socio-historicas.
YCHARADEAU, Patrick, citado por Escamilla en Revista Glotta. Bogotd, Vol 2 Numcro 1. Encro-abril
1987.
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Segun lo anterior, en este instante la nvestigacion lingliistica pasa del significado al
significar; un traslado que sita al individuo (emisor/receptor) en el centro de la actividad
del conocimiento, haciéndolo responsable de la manera como v para qué usamos y creamos
los signos, dentro de cierta convencionalidad coordinada y regulada socialmente que en

ultimas, es la que determina todas las interaccidnes comunicativas.

Pero es desde la tilosofia del lenguaje donde se ha de fraguar una de las propuestas mds
atractivas que halla acogido la lingiiistica: ella es la Pragmdtica; que se mnicia a partir de los
trabajos sobre los actos lingtiisticos como unidad de andlisis del lenguaje propuesta por J. L.

Austin (1962)"* y reformulada posteriormente por J. L. Searle (1969)"

Segun Austin, cuando alguien dice algo, equivale 2 consumar tres actos consecutivos: La
locucidn (acto de decir algo), la ilocucidén {el acto que tiene lugar al decir algo) y la
perlocucién (el acto que se deriva del hecho de decir algo). Posteriormente Searle reformula
esta distincidon entre los actos locutivos e ilocutives, postulando que “todo acto
locucionario es un acto ilocucionario, que busca que el destinatario del mismo asuma una

conducta (verbal o de cualquier naturaleza).”

A partir de lo anterior, podemos afirmar que estos tres actos {de habla) se hallan presentes
cada vez que usamos el lenguaje, aunque en algunos casos sean mis evidentes que en otros.
Vamos tomar las apreciaciones tanto de Austin como de Searle para tratar de establecer a
partit de lo dicho qué tipo (o tipos) de vinculos intencionales (y efectos o fines
perseguidos) puede llegar 2 establecer una persona que, utiliza clertas palabras que hemos

venido denominando como vielentas sobre contextos situaciones no violentos.

¥ AUSTIN, J. L: “Como hacer cosas con Patabras” Paidos, estudios. Madrid, (original en Inglés 1962)
'Y SEARLE, Jhon. “Actos de habla”. Madrid . editorial Catedra. 1990, (original inglés 1969).

2 MURNOZ RODRIGUEZ, Vicente: “Introduccion a la filosofia del Lenguaje: Problemas
Ontoltogicos” Editorial Antropos. Barcelona. 1989. PP 157
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Para demostrar lo anterior, procederemos a tomar como muestra algunos de los ejemplos
mds significativos resefiados en el capitulo anterior sobre ¢l evento, ¢l agente y el

instrumento, con el fin de evitarnos posibles repeticiones en las explicaciones.

2.1 LAS INTENCIONES:

2.1.1 LUDICAS:

Como sc expreso anteriormente, emitir un enunciado cualquiera no solamente equivale a
recurrit 2 la utilizacion de varios seonidos con ciertos valores articulatorios, ni utiizar
correcta o Incorrectamente clertas reglas gramaticales; sino que al mismo tiempo se
involucra ¢ impregna cierta fuerza o impacto que se evidencia en ntenciones ya sean
implicitas o explicitas de los actos linglisticos o de las palabras, que pueden llegar a
determinar la forma cdmo el discurso deba ser codificado por el interlocutor, hasta realizar

cambios efectivos sobre las situaciones en las cuales se profieren.

Qué tipos de intenciones esconde un hablante cuando enuncia las siguientes frases:

1) Aja Juancho, ;Como anda la vaina?. 7) Un policia le dice un “piropo™ a una
- aqui mi hermano, batallands para sobrevivir. dama que se le acercaba:

2) Salimos de pistolera anoche por nada -Daaa mija..! Tienes mas frente gue las
3) Nos masacraron en el examen. FARC

4) Miral, alla arriba tienen montada la 8) Hey vale cillate. ..Nojoda, este man

Pesca milagrosa. Ahora nos piden pa’ la botella  habla mas que secrestrao liberao.

5) Nojoda, ya y que te dicen Romaiia por esa 9) Ese pelao es mas problemitico que cl
barba que tienes. Cagnan.

6) Noombe si esa guichrubata fue algo repentino, 10) Esa vieja es un afentado

nos dejé azul a todos y lo perdimos.

La fuerza ilocutiva o acto ilocucionaric que se reconoce en los actos de habla

anteriormente descritos estan cargadas marcadamente de una intencién ladica, operando

ST
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bajo formulas de juicios valorativos, comparaciones y aserciones exageradas entre
situaciones, agentes e instrumentos de hechos violentos con situaciones, agentes e

instrumentos de la cotidianidad.

Ia escogencia de las palabras, la forma como las usa y su “puesta en escena” en otras
situaciones totalmente distinta de donde usualmente ellas deben aparccer, hace que en este
momento atirmemos que el enunciante intenta en cierto grado, despojar de esa carga
semantica grotesca y horrorosa que las caracteriza, camuflando y mutando la gravedad de
los hechos originales bajo la inventiva y la ironia que caracteriza al hablante costefio. Con la
intension de que la risa haga con lo anterior una especie de violencia ludica. Es por eso que
en muchas veces no halla un asombro por estas expresiones, sino que se intente todo lo

contrario, hacerlas parecer naturales y espontaneas.

Lo curtoso es que esa intension lidica se escuda bajo estrategias discursivas ambiguas y

casi puestas como son los cufemismos y el sadismo.

2.1.2 EUFEMISMOS:

Los ecutemismos se caracterizan por la  pretensidn  de utlizar ciertos efectos
“minimizadores” en algunas palabras que se consideran impropias, fuertes, prohibidas o
mejor conocidas como tabues. Ellos intentan causar -hasta cierto punto- una intencidon de
poner o situar en proximidad de aceptacion social. Ahora, cuando se enuncian o utlizan
estas palabras violentas, de una u otra forma el hablante esta intentando causar cierto efecto
“minimizador” de los hechos propios de la violencta, ubicandolos y comparandolos con

hechos triviales o inofensivos.

El utiliza la lexicografia de la violencia y la wvuelve sutil al mezclarlos o unirlas con
complementos inesperados y cast inauditos; es asi como una “pesca milagrosa™ (transformada

en una fresta) sc le exija dinero a alguien no por un rescate sino para “ta botella” de alcohol;

YO
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o que se le vea cierto grado humoristico {de hablador) 2 una persona que pude en
comparacién con el secuestrado recién liberado puede ser una victima potencial o perder
vida en un secuestro © que una mujer voluptuosa sea un atentado contra el género

masculino.

_a intencidn de minimizar y hacer aceptable ciertos hechos repudiables nos hace creer que
ia estrategia del eufernismo sea efectiva y propia en algunos casos, porque lo que se quiere
es que ¢l interlocutor capte ciertos fragmentos semanticos que pueden ser aceptables en ¢l

curso de la comunicacion.

2.1.3 SADISMOS:
S aceptamos que se pretenden hacer parecer como eufemismos algunos c¢jemplos
anteriores, también serd vilido preguntarnos sobre esa bisqueda del humor que se hace
con imdagenes fuertes y que estan relacionadas con dafios fisicos y morales. La respuesta

que se nos viene a la mente es ese humor que estd cercano al sadismo.

Los limites entre la intencidn iudica (el goce) y sobre imdgenes y expresiones fuertes (dolor)
que caracterizan algunos de los anteriores enunciados, hacen que ese intento de

resemantizacion ladica pretenda una ruptura entre el dolor y la felicidad.

Sabemos que las situaciones no son violentas, por el contrario, los escenarios son mas bien
de total tranquilidad, y en cierto sentido nos parecen “normales”; pero la inclusion a
manera de comparaciones y juicios entre hechos, eventos y agentes violentos, hace pensar
que el contrato discursivo esté cargado con la sevicia de un enunciante que juega con el
dolor, de alli que se “masacran’en los exdmenes, estalle una “quiebrapata” o “se parte el pecho” al

profesor.

Evidentemente, la intencion ldica caracteriza las enunciaciones anteriores, ella esta

ol
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presente cada vez que se hace una sustitucion léxica o cada ver que se referencie o se utilize
en otras situaciones la problematica social del pais, a partir de la busqueda de relaciones
inesperadas entre referentes denotados y los motivos que inspiran estas asociaciones, tal
como afirma Van Dijk: “ la Unica condicién es que para el hablante haya una conexién
entre el primer hecho mencionado y la accidon denotada (...) y que en términos generales, la

»2l

accién sea mas o menos normal, imperativa e invariable””.

Pero, hay algo que nos impide pensar que solamente hay una intencidén Iudica que se
pretende resalrar en los enuncitados; no creemos que el enuciante arme todo este discurso y
utilize todos estos juegos metaforicos mentales para hacer que aflore una carcajada en
nosotros. St hacemos una extensidén en las conjeturas y nos escudamos en otros hechos
implicitos de los enunciados anteriores, pensamos que aparte de la lddica, se manifiestan

otras intenciones. Fllas serfan:

2.2 ESPECTACULARIZACION,

St hay algo que caracteriza ¢l habla de los costefios (costefiol), es la propensidn a exagerar
las cosas con el fin de hacerlas parecer mas espectaculares, migicas e inauditas. Es asi como
bajo la éptica del andhsis del discurso, pensamos que en los enunciados a los que nos
hermos venido refinendo, hay una intencion o deseo innato de maquillar las cosas a partir

del deseo de la espectacularizacion.,

La espectacularizacton, que va de la mano de la intencién ladica, se presenta cuando el
enunciante juega o toma algunas caracteristicas que considera importantes para recrear su
discurso. Asi, este deseo opera casi stempre cuando el hablante cree que al usar estas

palabras, ellas van a aportar algunas de sus caracteristicas principales a su discurso, que no

2 VANDIIK, Teun: “La ciencia del texto™. Paidos, Barcelona 1982,

“H2
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es otro que el deseo de grandeza y magnitud que ellas portan por si mismas, gracias a que
casi siempre suelen ser estos to que las caracteriza cuando funcionan o se usan en los

medios de comunicacion.

Nuestro enunciante espera que ellas lleguen a causar ese impacto de grandeza en el
mensaje. Quiere que lo dicho cause un efecto inmenso entre su interlocutor, es por esa que
escoge y utiliza este léxico porque le proporciona sindmumos de grandeza, exageracién y
espectaculartdad hacia algo que quizas no hubiese sido igual o no hubiera alcanzado los
efectos deseados cuando utiliza las palabras que normalmente deberian de ser utilizadas en

estas situactones.

Observemos algunos ejemplos ¢ ntentemes determinar como y qué hechos se intentan

espectacularizar:

-SALIMOS DE PISTOLERA ANOCHE POR NADA:

Reproduccién heterodiegética®™: Una persona le comenta a un amigo que tuvo una discusién con

alguien por un hecho trivial.

En este ejemplo, el enunciante ha “maquiliado” ¢l lenguaje con la intencidén de
espectacularizar una discusion, bajo la fgura de una comparacidon hiperbolizada de algo
normal como lo es una discusidén, con un evento que nos atemoriza como lo es una
balacera o un enfrentamiento armado — en este caso, una pistolera-, ya que generalmente se
nos viene a la mente imagenes de destruccidn y de barbarie que dejan estos hechos, lo cual
ha servido para innumerables producciones tanto cinematograticas como de noticias de las

crdnicas rojas.

El término reproduccion Heterediegélica lo usamos para describir y explicar algunos detalles implicitos que nos
permiten una mejor comprension de varios fragmentos de las “historias™ que s¢ narran en los ejemplos.

95
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La intencién de espectacularizar el hecho esta basado bajo la idea de que algo que
solamente podria llegar a un cruce de palabras, se quiere hacer creer que alcanzd unos

limites inesperados y espectaculares, v la imagen mds proxima es una balacera o pistolera.

IZn conclusidn: una discusion es algo, una pistolera es mucho mds; ella ¢s demasiado, tanto

en consecuencia como en los resultados.

-MIRA..! ALLA ARRIBA TIENEN MONTADA 1A PESCA MILAGROSA, Y

AFORA NOS PIDEN PALA BOTELLA.

Reproduccion heterodiegética: Un hablante quiere expresar sorpresa y a la vez prevencion a su
interlocutor por algunas posibles consecuencias que se pueden derivar

pot estar en cierta proximidad de un sitio donde se encuentran algunos

conocidos recunidos.

La intencién de espectacularizar los hechos opera bisicamente bajo la idea de exagerar al
maximo una situacién (fiesta) con el fin de que en su interlocutor se produzca un efecto de

prevencidn y rechazo hacia el posible paso cercano por este sitio.

¢porqué se intenta suprimir la palabra fiesta por la terrible “Pesca milagrosa™?
consideramos que es por ¢l hecho de llamar la atencidn, de disuadir a su interlocutor
simplemente para evitar el contacto que determinaria una posible obligacién econdmica st
ninguna tentativa de rechazo. s asi como nuestro hablante pretende hiperbolizar
negativamente la reunidn, refrescando la mente de su interlocutor la imagen cruel de estas
practicas con la reunién de sus amigos.

-Un policta le dice un “piropo” a una dama que se le acercaba, luciendo una prenda muy
ajustada 2 su cuerpo:

DA MILA! TIENES MAS FRENTE QUE 1.AS FARC.

Reproduccion heterodiegética: Un agente de policia pretende hacerle saber a la joven, que le ha causado

una gran admiracion cierta parte de su anatomia, la cual -para él- es muy

diciente y notoria,

e
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El enunciante juega con la intencién de “espectacularizar” un rasgo fisico especitico,
girando en torno a causar una imagen de grandeza desproporcionada e inusitada de cierta
parte del cuerpo (que se menciona con otras palabras, pero se intuye por nosotros) con

cierto numero elevado de los famosos frentes y bloques de los que hacen parte el esquemna

organizativo del grupo subversivo en cuestion.

Se nota o se hace evidente un-deseo de espectacularizacion plenamente definido, que se
manifiesta a partir de la exageracion y la supuesta grandeza de posible atributo fisico, a
partir de una serie de conocimientos referenciales que se tiene de esta clase de
organizaciones de las filas subversivas, las cuales son un gran nimero y la pretension de

hacerlas coincidir a partir del tamafio de ambos.

De tedo lo anterior, podemos resumir que en el enunciante, este deseo de agrandar las
cosas a partir de la lexicografia de la violencia, tiene la intencidon de hacerlas funcionar
como una especie de figuras literarias. Estas nuevas figuras retdricas son tomadas o
inspiradas a partir del conoamiento compartido y las imagenes mas sangrientas de la
violencra, cuyas palabras no tendrian nada que ver con las figuras de estilo pero cn este

instante ellas llegarian a funcionar como tal.

Esta torma muy peculiar de retérica popular funciona o toma wvida a partic del
desplazamiento y la posterior utilizacion de una carga semantica original y posteriormente
parcial a partir de rasgos virtuales que funcionan transmutando acciones originartamente
propias de los topicos de la guerra, y que nuestros enunciante considera en si mismos
espectaculares, porque cada vez que se cscuchan o se referencian, causan un impacto cn
nosotros. Ahora, muchos de estas palabras son tomadas para cumplir un objetive no muy
distinto, a partir de la utilizacién y manipulacion que cada uno hace de los signiticados y
referentes parciales que se poseen del conflicto. s por eso que a partir de este deseo de

figurar, de hacerlas una retdrica popular, ellas llegan a ser utilizadas con muchos e
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inesperados fines, que podrian llegar a ser: desde una necesidad de identificacion, que

intenta que su interlocutor reconozea cierta proximidad de algunas de las consecuencias de

los hechos violentos en él y por consecuencia, se intente una adhesion; la designacion del

otro como el enemigo, que transforma y valora al otro tal y como se nombra a los

cabecillas y jefes de los bandos en cuestidn; y se hagan a partir de ellos, cualquier clases de

juicios valorativos llenos del mas minimo desprecio y sin consideracion alguna. Es asi como

por ejemplo:

- NOS MASACRARON EN EL EXAMEN:

Enunciado Diegétic023: Algunos estudiantes consideran que fueron casi asesinados académicamente
Porgue les fue mal en el examen realizado.

-ESA QUIEBRAPATA FUE ALGO REPENTING, NOS COGIO DE SORPRESA Y A

TODOS NOS RAJO:

Fnuncado Diegético:  Los estudiantes consideran que una prueba repentina fue igual de nociva y
Peligrosa como una bomba quiebrapata o antipersenal.

- ME MATE ESTUDLANDO:

Enunciado Diegético: Una persona quiere que se sepa que tuvo que estudiar hasta ¢l cansancio, para
Poder obtener una buena nota.

-AJA JUANCHO! sCOMO ANDA 1.A 1V AINA?
-AQUI MT HIERMANO, BATALLANDO PARA SOBREVIVIR.
Reproduccion heterodiegética: Juancho consideru que es muy lamentable su estado econdmica actual

Por eso, no duda en afirmar que su vida diaria s una batalla para

Para poder sostener a su familia.

Esta retorica popular recrea un clima de sensacion oscura, desesperante, cruel e inhumana
que le es proporcionada por las palabras violentas; como por ¢jemplo, cuando se traran de
hacer parecer hechos triagicos con algunos hechos normales, superditanto los efectos

repudiables que son reconecdos ¢ identificados por nosotros cuando escuchamos palabras

23 o . . R . . . . . . . . .. .
Enunciado diegético: Este término sc wtiliza para describir, explicar y reproducir el discurso implicito mas
importante en la “historia” discursiva,
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como: masacres, muertos, quicbrapatas y batallas. Pueden que hallan mas intenciones que
podrian llegar a ser tan ambiguas o sutiles y que suelen ser identificadas a partir del
conocimiento que tenemos de la problemdtica del pais. Nuestros enunctantes pretenden
hacer una revaloracion consciente de los hechos a partir de fa semdntica, cuyo Unico fin no

es otro que la busqueda de una nueva forma de ver el conflicto armado.

A manera de conclusidon, podemos decir que evidentemente a las personas que sirven de
interlocutoras de los que usan estas expresiones estas palabras pueden llamar la atencion, el
hecho ladico esta presente en cada una de las enunciaciones; la risa aflora cuando se intenta
hacer chiste con la situacion  del pais, ella surge cada vez que usamos vy
“d ctualizs ” - , . ; ‘ d
escontextualizamos” la lexicografia violenta, porque de una forma u otra se estd tratando
de canalizar la violencia social, es una especie de catalizador de algunos factores emotivos
que propia la informacién diaria del conflicto. Pero no por cllo podemos suponer que esta

sea la intensidn principal de nuestro interlocutor.

Quizas la ludica surge porque no se esperan estas series de relaciones casi asombrosas y un
tanto dispares entre los hechos que suceden y todo lo reconocido en el pais. Llegamos a
pensar que lo primordial cada vez que se pone en escena el discurso de la violencia, no es
otro que utilizar estas palabras como figuras retoricas  que le presta el medio, con la
intension de llamar la atencidon. El enunciante encuentra una nueva fuente retdrica, en
donde la funcién poética hecha por la violencia es una forma mis efectiva v letal de

capturar la atencion de los demas, expresada a partir de Ia risa como respuesta.
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CAPITULO 3
COMPONENTE IDEOLOGICO:
IDEQLOGIA O DISCURSO IDEOLOGICO.

Al principio de este trabajo, afirmamos que cada vez que cualquier persona emite un
discurso, en el se hallan presentes 3 aspectos o componentes importantes en el mensaje,
que influyen tanto en el emisor coma en el receptor. Estos componentes son: el semantico,

el pragmatico y el ideologico.

En el transcurso del mismo, hemos querido mostrar como cada uno de estos componentes
pueden llegara a funcionar cuando un hablante cualquiera utiliza cierto lenguaje que

consideramos propio de la violencia y los utiliza en otras situaciones.

Desde el punto de vista semdntico pensamos que se hacen asociaciones a partir de rasgos
virtuales; desde el punto de vista de la pragmatica, con estos rasgos virtuales, nuestros
enunciantes tienen la intension de utilizarlos para  darle un matiz espectacular al discurso
cotidiano mediante los hechos de la violencia, que les parecen fenomenales o©

excepcionales. Ahora, qué podremos decir con lo que respecta a la ideologia?

Segiin comenta el profesor Teun Van Dijk, no es ficil realizar un analisis ideclogico a partir
gu P s g P

de lo que la gente dice “porque nunca se sabe de donde vienen ias opiniones, ya que
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B ’ v . 2 . .
pucden provenir de identidades diferentes”, aunque todos poseamos un sistema interno
de estructuras valorativas de base que compartimos y con las cuales interactuamos

diariamente.

Qué tipo de explicacién ideolégica podria darse cuando se toma esa lexicogratia o lenguaje
de la violencia y se pone a funcionar en otras situaciones? No podemos afirmar
vehementemente que estas personas sean partidarias de la guerra o que ellas en su intertor
sea violentas en si. Como una posible explicacion y siguiendo lo anterior, podemos pensar
(como respuesta) que el contlicto Colombiano es tan fuerte que ha hecho (o esta haciendo)
cambiar las actitudes, comportamientos y los sentimientos de la gente; es decir, que la
violencia halla activado algunos factores emotivos o psicologicos que han influido
directamente ¢n la forma como se ha presentado el conflicto. Como propuesta podria ser
valida, porque el hombre no es un ser totalmente independiente de su entorno; por el

contrario, frecuentemente interactia y construye su ideales v su cultura a partir de él.

St queremos respaldar lo anterior, podemos citar las apreciaciones de Antoine Meillet,
: 25 : : P T

citado por Ullman™ sobre las causa que motivan los cambios semanticos. Una de esas
causas es la psicologica, en donde interviene el estado de animo de quien habla o algunos

rasgos de su indele personal.

A la vez, Ullman basa sus afirmaciones a partir de las investigaciones hechas por Sperber
(1923}, quten pretendié utilizar un método freudiano al problema del significado. Segin
Sperber, s1 estamos interesados por un tema, tendemos a hablar frecuentemente de él,
cuando tratamos algunos asuntos totalmente diferentes, porque cstos temas siempre
estarin presenfes en nuestra mente; y por consiguiente, ellos harin que construyamos

cualquier tipo de similes y metaforas para describir otras situaciones o experiencias.

2% VAN DIJK, Teun. “Estructura discursiva ¥ cognicion social”. Cuadermos de maestria en Lingiiistica. No 2.
Universidad del Valle. Octubre 1994, PP. 227, .

B MEILLET, Antoine, citado por Ulhnan en: “La Semdntica. Introduccidn a la ciencia del signiticado™. Cultura ¢
Historta. 1978. Traduccién: Juan Martin Ruiz-Werner, PP.227.
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En la terminologia de Sperber, estos temas frecuentes sc convertirdn en “centros de
F s

expansion” y al mismo tiempo, ellos serin unos “centros de atraccion™.

Para Sperber, “acogeremos analogias de otros campos con el fin de describitlas al maximo
de precisidn, frescura y variedad””. Posteriormente, cira algunos ejemplos sorprendentes
para mostrar como durante la primer guerra mundial, se crearon una serie de metiforas
pintorescas y jocosas sobre algunas armas pavorosas para despojarlas de ese terror, como
igualmente la denominacion de algunas personas con respecto a algunas armas: Judios: se
les denominaban balas. Una mujer judia con muchos hijos era lamada: ametralladora. A su
vez, una ametralladora era un molino de café o una maquina de coser, y un tanque recibiz el

nombre de cocina rodante.

Lo anterior no estaria tan alejado de nuestro caso, ya que indudablemente hay causas
emotivas y psicoldégicas que influyen en la forma sobre como pensamos, visualizamos y

organ L2AMOs nuestras cosas.

Para muchas personas, en nuestro pais la guerra ocupa un lugar importante; ella se vive a
diario. Inclusive muchas de ellas han sufrido en carne propia los rigores de este conflicto
social. No en vano se presentan cifras alarmantes de casi 100.000 familias desplazadas (sin
contar los combatientes) quienes portan consigo el miedo y la ideologia de la bataila.
Muchas de estas personas llegan a convivir traumiticamente con los grupos en cuestion y
medtante esa convivenca, pueden llegar a reflejar sus miedos y angustias directamente con
el lenguaje. Segin May Rollo (1976) “Cuando el lazo entre los seres humanos se destruye,
es decir, cuando las posibilidades de comunicacién se pierden, aparece la agresion y la
violencia; esto demuestra que la desconfianza en el lenguaje, por una parte y la agresion y la

. . . . .. 27
violencia por otra, surgen de fa misma situacidén”

% Sperber, citado por Meillet en el texto anterior. P.P 229,
" ROLLO, May. “Los simbolos del lenguaje y la violencia”. Citado por Villa Mejia en “Lenguaje v violencia en
Medellin, Poli-sinfonias.PP.25.
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En este momento, pensamos que 50 afios de guerra y violencia en Colombia son 50 arios
que no pasan en vano. Se podria decir que hay una cspecie de evolucion de la violencia que
se hace evidente en la palabra. Los alcances de esta violencia simbdlica estarian llegando a
modificar las estructuras mentales de la gente que se evidencia en la interaccion dmna; es
una violencia que se estd acufiando en la cultura. Y aun mds, ha penetrado en las
dimensiones cotidianas afectando los mds diversos mecanismos del comportamiento
indivtdual y colectivo:

El resultado es que no parece existir interés sin {a influencia

del lenguaje politico y militar (......), para expresatlo de otro

modo, la retdrica de la guerra ha ido generando una mversidn

inconsciente de valores que los colombianos le atribuimos a la

realidad que compartimos cotidianamente, y esta inversién de

corresponde principalmente a una modificacion de palabras y

sus significados’??

Como vemos, el factor emotivo visto segin Sperber puede ser una explicacidén. s mas,
consideramos que es una de las razones principales por las cuales del porqué se estan
usando estas palabras como una nueva retorica. Segun los ejemplos anteriores, nos ¢stamos
refiriendo frecuentemente a un terna especifico que es la guerra. Lo tenemos presente en
nuestra mente, por eso, estamos trayéndolo a colacidn, lo utilizamos para crear centros de
expansién como de atraccidn porque los matices que presentan estos topicos de la
violencia se presentan tentadores, preciosos ¢ inevitables. Bl hablante intenta cualquier tipo
de relaciones entre la situacion del pais y algunas que considera andlogas, porque en su
mente esta presente dicho conflicto. Hsto poco a poco podria generar un cambio

semantico total.

Pero de lo anterior surgen otros interrogantes como dénde se producen o quién o quiénes

estin motivando a que siempre tengamos presente cierta imagen de la guerra?... El factor

*¥ ESTRADA GALLEGO, Femando: “Retorica y Paramilitarismo: Andlisis del discurso de Carlos Castafio.
Universidad Industrial de Bucaramanga. Septiembre 2000.
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emotivo en el caso anterior lo estariamos planteando solamente a aquellas personas que
han tenido un contacto directo con el problema, llimense Combatientes, cxcombatientes,
desplazados o sccuestrados. Sin embargo, los cjemplos anteriores evidencian que la
poblacion escuchada es variada. Suelen ser desde amas de casa, trabajadores, estudiantes,
etc. Es decir, son personas del coman y de las cuales pensamos que no han tenido una
relacién directa con el conflicto. Por ello, es que pensamos que la fuente de contacto o
conocimiento que hace activar en estas personas el factor emotivo o psicoldgico no ¢s otro

que los medios de comunicacién.

Estos medios de comunicacion (prensa, radio y televisidn) son los que tienen un impacto
directo en cada uno de nosotros, es por cllos que sin estar en zonas de maximo accionar del
contlicto sabemos de su situacién. Ellos son los reproductores de lo que pasa en nuestro
pais, nos informan acerca del conflicto segin sus criterios; y es a nosotros quienes nos toca

interpretar esos discursos, que es una funcién eminentemente cognitiva.

Cuando leemos o vemos televisidn estamos haciendo interpretaciones, agilizamos y
modificamos nuestros conocimientos, hacemos presuposiciones y una seriec de lecturas
implicitas que quedan almacenadas en nuestra memoria que después intentamos resumirlas.
Los medios influyen en esta cognicion social y a la vez cllos tienen su propia visidn del
conflicto que se nos presenta a partir de cronicas, reportajes, entrevistas, analisis, etc. [illos
pueden representar y reproducir los conflictos que aquejan a este pais. ¢Pero qué es lo que
algunos de ¢llos reproducen del conflicto? No es otra cosa que una guerra psicologica y por
ellos, pensamos que los medios de comunicacion tienden a convertirse en el segundo
escenario para la difusion de ese miedo. “La presentacidon de la informacion de guerra
parcce una avalancha de “tlashes” que también generan ansiedad” afirma el analista de

. . 29
medios German rey™.

* REY, Germin. En “Los medios de comunicacion v el vértigo”Revista Semana. Bogota. Enero 15.2001]
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Muchos de esos reportajes o cronicas que aparecen en algunos de estos espacios no
presentan una vision global del conflicto. Ellos no dan claves para la comprensién de los
hechos de la guerra que la gente observa a diario v esto es lo que estamos leyendo y

codificando todos los dias.
“La informacién noticiosa esta contribuyendo adicionalmente a exacerbar
el pesimismo que alimenta de por si la traumatica situacion que atraviesa
actualmente ¢l pais. Visiones ¢strechas de lo que es 1a noticia y de lo que
es noticiable, muy marcadas por el interés prioritanc de la tragedia, por
la catdstrofe, por lo inusual y extraordinario, por el énfasts en 1o espectacular
estin llevando a privilegiar el lado violento, trigico y sangriento dela vida
colombiana, muchas veces desde criterios sensacionalistas que no esconden

sus intereses de busqueda de renrabilidad econdmica’®

A partir de la lectura y 1a interpretacién de los discursos que giran entorno a este problema,
los hablantes van tomando los codigos o tépicos {macro y superestructura) que usan los
medios, para luego tratar de reconstruir su propia historia a partir del modelo observado o
escuchado de la representacion que un grupo tiene sobre el conflicto y que va a servir de
guia a copiar, adecuiandolo a las necesidad que considera primordiales. s decir, nuestros
hablantes intentan repetir la estructura sintactica como semantica del texto leido o la noticia

escuchada como una aproximacion real pero de una forma peculiar y popular.

Toda esta informacidn la integra a su modelo mental, a su representacién de los hechos; y
esta representacion de estos hechos a partir de lo que dice la prensa se esta usando para
denominar acciones de la vida cotidiana o situaciones “extraviolentas”. Lo que el hablante
hace simplemente es tratar de imitar este discurso matizado de corte amarillista, que estd

supeditado por la opinidén de un grupo dominante. Lo que la prensa hace, nosotros

¥ LOPEZ DE LA ROCHE, Fabio: “La informacion sobre el conflicto armado vy el proceso de paz:
Demandas de cualificacion, innovacion, veracidad ¢ independencia”, Primer congreso nacional
universitario por la paz. Mayo 1994, 11 edicion PP 142.
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inconsciente o conscientemente lo estamos reproduciendo directamente. Por eso pensamos
que las frases a las que hemos llamado violentas algunas veces no nos causan Impacto o nos
asombran simplemente porque ellas han sido el resultado de cierta lexicalizacidn que han

propuesto los medios que manejan el conflicto como un caso de audiencia.

IZstas frases hacen parte de unas imagenes, “imdgenes plasmadas en ideas y
representaciones sociales que llenan de sentido Ia subjetividad y, por ende, la practica social;
son apropiadas por cada subjetividad como real, lo inevitable, lo natural, lo deseable, lo que

. 31
se aspira, se desea y s¢ busca”

Simplemente repetimos los prejuicios de una actitud social de un grupo hacia algo, en un
discurso ideoldgico que no es otra cosa que el intento de mostrar un conflicto mucho mais
grande, descontextualizado y morboso. Hstas ideologias llegan a nosotros cada vez que nos
acercamos a clerto tipo de periddicos, cuando encendemos la T.V y nos encontramos con
una informacién sometida a “una estrategia bien calculada de prioridades que determina lo
que se informa y lo que no se informa; lo que se resalta y lo que se minimiza; lo que se

2232

repite hasta el cansancio o solamente se muestra una sola vez”™ y como resultado es la
repeticion inconsciente y consciente de un discurso que esta a favor del sensacionalismo.
Un discurse que se vuelve autoritario y que puede parcializar las cosas, que provienen de
la organizacion autoritaria de la sociedad. “Llamamos de estructura autoritaria, a aquellos
mensajes cuyos signos han sido seleccionados ¥y combinados para llevar al receptor a una
sola interpretacion; la que le interesa al emisor{....) El mensaje se impone (por lo tanto el

emisot) y restringe al maximo la participacién (sobre todo critica) del receptor™?

3 PUYANA VILLAMIZAR, Yolanda. “Imaginarios sociales” en comision dc cstudios sobre la violencia:
Colombia, violencia y democracia. Universidad Nacional. Bogotd PP 234,

32 VICENTI, FRANCHESCO: “La paz no se hace con Maquiavelo”. Ensayo. Revista del Espectador.
Oclubre 4 /2000.

M PRIETO, DANIEL: “Discurso colidiano y comunicacion alternativa” (1989) citado en “lenguajc y
violencia en Medellin”. Poli-sinfonias PP.28.
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CONCLUSION

El lenguaje como activtdad socto-cultural permite establecer diagnésticos de las
producciones culturales que surgen a partir de diversas condiciones histdricas, de ahi que
herramientas lingliisticas como la pragmatica y la sociolingiiistica hallan cuestionado la idea
de que los diversos andlisis de los problemas del lenguaje y el significado deberian ser
visualizados sobre cuestiones logicas. Estas disciplinas nos confirman que no es analizar la
verdad de los enunciados y sus estrategias logicas férmales, sino que también es tratar de

conocer las funciones comunicativas que subyacen en el uso del lenguaje.

Este sistema de organizacidn de signos llamado lenguaje, con sus distintas tunciones, deben
asumirse como una forma de vida social, como una interaccion a partir de estos signos; de
ahi que nuestro intento de abordar el lenguaje desde una perspectiva semiotica social
significo, bajo las ideas de Halliday - un intento de interpretacion de algunas funciones de

este lenguaje a partir de un contexto socio-cultural.

lZsc contexto sociocultural, para el caso de la anterior propuesta de investigacidn, no s
otro que influencia de un agente externo tan fuerte que ha hecho que este sistemna de signos

esté adquiriendo una semantizacidén particular.

IZn Colombia 50 afios de violencra y guerra son 50 afios que han permitido toda clase de
abusos y de condiciones especiales, son 5 décadas en donde las coordenadas de la violencia
alcanzaran unos limites no imagmados. Esa violencia que ha alimentado al lenguaje

ha cambiado con el tiempo y Ia tecnologia, elia ha hecho que surgan nuevos vocablos que
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han llegado a todo los ambitos de la vida y hasta en los intercambios cotidianos. Estos
intercambios no solamente son entre individuos sino que también entre grupos: asi, la
accién entre estos individuos se ransforma en locutores colectivos, que son los voceros de
estos grupos. Estos grupos han podido tener gran influjo 2 partir  de los medios de
comunicacion, desde donde han llevado a nosotros un discurso autoritario, anarquista y
sensactonalista de nuestra situacidon bajo la pretension de cotidianidad  de los hechos,

armando un teatro del conflicto social colombiano.

La prensa, la radio y la television han recreado un clima hostil, un discurso legitimador de la
violencia que a la vez se ha legitimado en In vida cotidiana, de esto, Campo sostiene “que
se ha llegado a validar y a integrar la violencia a la cotidianidad, percibiéndola como algo
trivial y fosilizindola en unas cuantas creencias™, es por eso que palabras propias del

conflicto también son utilizadas en otros contextos, asi:

“Esperemos que la corte constitucional se pronuncie para evitar una masacre laboral”
Exgobernador de Antioquia en algunas declaraciones en un noticiero nacional (02-24-2001)
“A Jaime Bayly, se le indtca como hincha del Sporting Cristal” Paché Andrade, en medio
dia de una narracidén del futhol (13-12-2000).

“No te puedo decir el nombre de la persona que inspird este personaje, porque me
acribilla”. Lorna Paz en Charlas con Pacheco (15-03-200).

“No se meta conmigo porque soy primo hermano del Mono Jojoy” Mrs. Black “Los
trapitos al agua”.

“Alemania masacrd a Emiratos Arabes”. Edgar Perea (07-10-2002).

Los anteriores elementos constituyen a legitimar la violencia y ellos son los que vemos
diariamente, es por eso que en clertos momentos los intentamos reproducir con el Gnico

fin de pretender simular o imitar estas crénicas rojas del conflicto. Descontextualizamos tal

3 CAMPO, BEATRIZ, (1990). Represenlaciones discursivas de eventos violentos™ en {exto citado
anteriormente.
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y como ellos lo hacen, hiperbolizamos, exageramos o minimizamos; segiun [alliday,
asociamos rasgos “porque en cse instante ne experimentamos el lenguaje en aislamiento,
sino en relacion con algin escenario, con algin antecedente, persona, actos o sucesos de
los que desvian su significado las cosas que dicen™, y en este caso todo esto es la imagen

que se nos vende de la violencia, imagen que esta moldeando los imaginamos de la gente.

Muchas de las palabras que se han anotado como relativas de hechos violentos tienen que
ver con manifestaciones relativas de la prensa o el discurso militar. Pero esto no quiere
decir que ellas puedan ser utilizadas en otros contextos. Lo admirable es que poco a poco
se han ido generalizando; es decir, la frecuencia v el uso no se hace exclusiva de cierto
grupo ¥ que en ningin momento esto ¢s un lenguaje de ocultacion. Asi, para Prancios-

citado por Villa Mejia- nos aclara que:

“En una sociedad en quc las diferencias regionales y sociolectales son menos claras, en la que el
hampa se halla menos aislada y la prensa, la cancién, lo literario popular, ect, favorecié la difusion de
las innovaciones de ta lengua v en la que los centros urbanos sicven de crisoles para ta elaboracién de
criterios lingliisticos unificados, los diferentes argot tienden a aproximarse, incluso a perder sus
particulandades, para fundirse en su bien comun puesto a disposicion de todos los usuarios de la

lengua™6

La creacidn linglistica es parte esencial de todo lo dicho anteriormente, ademds de los
caracteres que le inserta la ideologia de cada uno de los usuarios de la lengua para validar o
negar los discursos constantes que circulan en su entorno. La sitwacidn que  sirve de
ambiente para las palabras que utilizan ciertos hablantes es netamente ¢l entorno social que
vive nuestro pais, pero aqui entra a jugar una parte esencial la caracteristica las

producciones discursivas que es el hecho pragmitico de perlocucion o la intencionalidad

¥ M.K.HALLIDAY: “El lenguajc como semidtica social”. PP42,
* VILLA MEJIA, Victor. Poliglosia en lengua materna. Revista Lingiiistica y Litcratura. Edicién No. 15
Medellin, Universidad de Antioquia 1989 Pag. 124-125,
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con que se emite el discurso y el efecto esperado por el hablante. Es asi como consideraos
que Ja gran mayoria de las palabras que se trabajaron anteriormente fueron usadas
inconscientemente por los hablantes como legitimadores de una ideologia que intenta hacer

su propio negocio con la guerra.

Finalmente, esperamos que esta tentativa de andlisis sea productiva 2 la hora de mirar los

alcances que ha tenido hasta esta fecha el contlicto social colombiano.

Desde el principio insistimos en que no era nuestra intensién legar a una teoria general, ni
a una explicacién final que satisfaga todas las espectativas; nuestra intensidn es abrir un
espacio para que puedan iniciarse otras investigaciones y a la vez se enriquezca la discusion,
porque aqui hay elementos que rebosan el andlisis linglistico y quizds puedan ser
visualizados y exphicados mejor por otras disciplinas. Por eso, pensamos que este mtento
puede ser el primer parrafo de la introduccidn de un gran capitulo que estudie un problema

real a partir de las ciencias humanas.
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Listado/Léxicon:

A continuacién presentamos un listado de algunas palabras

violencia en el lenguaje cotidiano™

Un saludo entre amigos:

AjA Juancho, ¢Coémo anda b vaina?

-Aqui mi hermano, batallando para sobrevivir
-Salimos de pistolera anoche por nada.-

-Nos masacraron en el examen.

-Le parti ¢l pecho al profesor.

-Le meti un rulazo

-Me maté estudiando

-Ahora me toca darme pufial pa’ aprendeme esa vaina
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“propias del lenguaje de la

-cQué, quedaste limpio?, Ve a tracd los calados de tu casa pa've st encuentras unas

moneditas.

-Ese man estd muy limpto, ni siquiera aguanta un secuestro, ya estd mondao.

-iMira! Alla arriba tienen montada la pesca milagrosa. .. y ahora nos piden pa’ la botella.

-Le pegamos un plomo a la vigja de la esquina con media caja de cervezas anoche.

-iBuena Tirofijo! De una le sacaste la madre a este y a aquel, no ves que la mami de este

man se llama........

-Nojoda ya y que te dicen Rumafia por esa barba que tienes.
Fsc Jose es mas alentao que Carlos Castafio.

-Pilas que ahi viene la fiscalia.

-Aja, ¢quicn te da cileulo y estadistica?

* el chinito, Jorge y la vieja pequedita. .. Martha.

* Mira... te tocaron los matones.-

-Daaa mija.. tienes mas frente que las Farc.

-IZste man habla mis que secuestrao liberado.



-Este mencito tiene pinta de secuestrao o preso: flaco y peluo.
-Este man ¢s mas peligrose que enamora la mujer de Carlos Castafio.
-Ese pelao es mias problematico que el Caguan.

-Matame con ese treinta y ocho hondo que tienes ahi.

-Mi mamd ¢s una metralleta para regafiar.

-Esa vieja es un plato, la vez pasada me acribillé con esa lengua que tiene.

-Vamos a escuchar unos petardos ctectivos.

-Noombe si esa quicbrapata fue algo repentino.

-iPon esa bomba en boca de otros y veris lo que pasa.

-Ahora se toma una bomba y mafiana amanece sin guayabo y pa’las que sean.
-Esa vieja es un atentado

-Estos manes toman mas que lag Fare.

-Otras muestras escuchadas recientemente pero no analizadas en el trabajo anterior:

-Este man es tronco € terrorista.

-Ese barrio por alld es Zona Roja.

-Esas vigjas son unas guerrilleras.

-¢Qué, estas amotinac?

Otro Saludo: ¢démo anda todo?

-Iin la tucha o al pie del cafion.

-Nada mas le arrecosté el cadon {pene) vy se fue.

-Como amaneciste?

-Mal, porque si te digo bien, me secuestran.

-Ya entregaste ¢l libro a la bibhoteca?

-No... el plazo cra hasta ayer. Ahora me cobran la vacuna.
-Este pelao y sus 1deas subversivas.

-Voy a buscar unos vueltos que tengo de caleta ahi.

-Ya me llegd el carro bomba (recibo de agua).

-¢Qué tienes ahi, la orden de captura? (un billete de loteria)

- Si quteres ser famoso, haz una masacre.

60



-~

@ N e W

10.

11.

BIBLIOGRAFIA

Acerete , Julio. “Proverbios, adagios y refranes”. Antropos. Barcelona.

Austin, Jhon: “ Coémo hacer cosas con palabras”. Paidos, Estudios. Madrid. (original
inglés 1962).

Bustamante Osorio, Alberto Romero, Camilo Alberto: “Discurso cotidiano y violencia
en Medellin”, Revista Lingliistica y Literatura #23. Universidad de Antioquia 1993,
Campo, Beatriz: “Representaciones discursivas de eventos violentos”. Barranquilla.
XVIIL Congreso de Lingtiistica y Literatura y Semidtica. 1990.

Charadeau, Patrick . Revista Glotta. Bogota Vol. 2 numero 1. Enero- Abril 1987,
Corporacién medios para la paz: “Para desarmar la palabra” . Bogota 1999.

Dicclonario pedagogico universal. Editorial prolibros. Barcelona 1999,

Escamilla Morales, Julio:

“Fundamentos semiolingtitsticos de la actividad discursiva “. Fondo de publicaciones
de la Universidad del Atlantico. Santa Fé de Bogota, 1998.

“Revista Glotta” Bogotd vol. 2 #1. Enero- Abril, 1987,

Estrada Gallego, Fernando: “Retdrica y paramilitarismo: Anélisis del discurso de Carlos
Casrafio” Universidad Industrial de Santander, septiembre 2000.
Fals Borda, Orlando y Garcia, Antonio: “La dialéctica de la democracm “ Fdiciones

cavadel sur. Bogota, 1971 .

Haegen, E. Evert: “IZ1 cambio social en Colombia”. Ediciones tercer munde. Bogota

1982.

& |



P

12,

13.
14,

Halliday. M.K: “El lenguaje como semidtica social: La interpretacion social del lenguaje
y del significado “. Fondo de cultura econdmica. México 1998,

Lazaro Carreter, Fernando: “Estudios de linglistica *“. Editorial Critica. Barcelona 1980,
Lopez de la Roche, Ifabio: “La informacién sobre el conflicto armado y el proceso de
paz: Demandas de cualificaciones, innovacién, veracidad ¢ independencia: “Primer

Congreso Nacional Universitario por la paz”. Mayo 1994, 11 Ldicion.

. Meiller, Antoine, citado por Ullman en “La semdntica, Introduccién a la ciencia del

- significado”. Cultura e Historia Caro y Cuervo. 1978.

16.

17,

18.

19.

20.

21.

22.
23.

24.

Montes Giraldo, José Joaquin: “Motivacidn y creacidn léxica en el espaiiol de
Colombia” Publicaciones Caro y Cuervo. Bogotda LXVIIT 1993,
Mufioz Rodriguez, Vicente: “Introduccién a la filosofla del lenguaje: problemas
ontoldgicos”. Editorial antropos. Barcelona 1989.
Puyana Villamizar, Yolanda: “Imaginarios Sociales”. Comisidon de estudios sobre la
violencia: Colombia, Violencia y democracia. Universidad Nacional. Bogoti.
Pricto, Daniel: “Discurso cotidiano y comunicacién alternativa”, Puebla, la red de
Jonas.
Rey, German. En “Los medios de comunicacion y el vértigo”. Revista Semana. Bogota
Enero 15 de 2001.
Rollo, May: “Los simbolos del lenguaje y la violencia”. En “Lenguaje y violencia en
Medellin. Polisinfonias.
Searle, Jhon. “Actos de habla”. Madrid Editorial catedra. 1990 (original inglés 1969).
Sperber, citado por Meillet en “La semantica. Introduccion a la ciencia del significado”.
1978.
Uquist, paul: “ Violencia y conflicto en Colombia”. Biblioteca banco Popular. Bogota

1978.

. Vicent, Franchesco: “la paz no se hace con Maquiavelo”. TEnsayo revista del

Especrador. Octubre de 2000.

o2



63

26. Villa Mejia, Victor:

- “El Léxico de la muerte en Medellin” Poli-sinfonias. Editorial Impresos Caribe Ltda.
1992.

- “Lenguaje y Violencia en Medellin” Poli-sintonias. Editorial Impresos Caribe Ltda.
1992,

- “Poliglosia en lengua materna” Revista linglistica v Literatura. Edicién No. 15.

27. Wittgenstein, Ludwing (1988) “Investigaciones filosoticas: teoria del uso™.



