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INTRODUCCION -

Desde los albofes de la historia hﬁmana;-diétintOS-facto
res, como la coﬁsénguinidad y las necesidades primarias
del hombre, hgn unido a este bajo alguna autoridad a las
que feqian.que obedecer los miembros de la tribu. Con el
transcgfso:dgi'tiéﬁéo, la costumbre de la tribu lleéé-a
ser el brinéipio aceptado de céﬁdﬂcta al que se renéia u

na sumisién mds o menos pasiva.

Cuando se.alcanzb un grado dé organizacién social nfs e
levado, la costumbre.se convirtid en ley y esta a su ves
en una orden de la haturaleza a la que todos tenfan que o

bedecer.

ror cfecto de las costumbres y reglas en el interior de
una comunidad, era natural que surgieran algunas conduc’

tas al margen de las mismas. Era caricteristico de las

tribus que una infraccidn a las leyes del tabl sobre las
que descansaba toda la comunidad, se considerara como un

crimen, lo cual acarreaba consecuencialmente, un castigo

1



de manera que cualquier investipgacibn sobre la violacibn

del tabﬁ se considerara superflua.

A la sociedad prlmltlva no le 1nteresaba por qué el crimi
nal, se comportaba cono tal. Su Gnico 1nteres, era el
cast{go para el culpable, para que ;a_cogunldad quedara
satisfecha. Ese proceder se basaba en la creencia de que
la conducta del hombre tenfa lugar a traves de la actua

- ¢idn del destino u origen divino.

Hoy los hechos y actos juridicOs, se’ suceden con la se
cuencia, Crimen—InVest1g3016n-5an016n, 1a sociedad primi

tiva se limitaba a la secuencia Crimen—Castigo. Aunque. se

' avtlgaba al culpahle, los miembros del grupo o Lrlbu,

qreian que tambleﬁ el}qgveran<responsable§ dellcrimen y
sufrfan sus consecuencias, En parte,ppbr ello, llegaron
a creer que cuando se conmetia un‘crimen, debia ser contra
rrestado con un sistema de magia. La tribu actuaba, como

sl existiera una siguis colectiva, sxigiendo medidas pu

nitivas contra el delincuente y proteccidn para s{ mi:smos.

Esta actitud social prevalece a través del tieupo pasando
por una segunda etapa en la gue la propiedad privada em
pleza a determinar todos los fenbmenos desproporcionados

y | |
de la humanidad que tal vez por su juventud Yy en su afan



40
de " Justicia " adopta otra actitud mada ideal pafa nﬁees
tra época consintiendg la venganza como‘pnico mecani.smo
para hacer jugtiéi& lo cualhée institucionaliza en el fa
noso cbdigo Qe Héﬁﬁqrabi,vdonde encontramos. el principio

del castfgo, que exige represalia por el crimen cometida.

.
<

En esta etapa, tampoco se ha desdubierto la importancia
de detenerse a -escudrifiar en el " egpiritu " del indivi
duo, 1o cual persiste hasta la edad media en la cual laé
ideés religiosas concernientes en creer que el destino
del almg.humana'determinaﬁa el-éastigd 0 redompen§a que
recibirfa en la vida futura, se consideraba al hombre;'
malo por naturaleza lo-cﬁal distrajo igualmente la atenv
cibn de la sociedad respecto de la siquis dei hombre y a
si,aparece la teoria del libre albedrfo, implicaba que el
crimen efa el resultado de la libre voluntad del houbre, .

el hombre delinque porque su voluntad lo incliné a reali

zarlo,

Como puede verse, esta creencia no podfa menos que fomen
tar ei castigo, lo cual originé pgnés n&s severas y tanpo
co permitié a la ﬁumanidad encaminar su atencibn hacia la’
slquis del hombre,

A finales del siglo XVIT surgen las inquietudes sobre la

v
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pefsonalidad del délincuente_influidas por escritores ﬁﬁ
manistas como VOTAIRE, MONTESQUISU, CONDORCET Y HOSSEAU;
Cesar Becarfa protesté contra el castigo'cruel e inhuma
no inflingido al aélincuénte y contra la mqneravarbitra
ria de imponef'las sentencias. Becarfia decla que el cas
dtigo”debia~ser prOporcional al ‘delito, dictado por la ley,

y 1o menos.riguroso posible.

Estas ideas; ipf1uyen en';l régihéh penal Frances en.
1.?91 férmandﬁ un hihrido.de ideas éediévales,‘con.lgs
ideas dé-Bechrfa, pero en la prictica se casﬁigabé i
gual. a un ‘menor que a un;aqﬁlto;zg”up.débil o trastorna

do mental que a un 1oco.

liasta aqul, se avanzb respecto del castigo, pero faltaka

algo mis para llcgar a la personalidad del delincuente.

Al llegar los primeros inventos cientificos, que al deter
minar una nueva vida cultural, un desarrollo social que
permiten la hombre detemerse a indagar sobre su siquis,

sobre sus relaciones sociales, sobre al ambientc al cual

-

pertenecia,

La teorfa evolucionista de CARLOS DARJIN quien on su 1i
bro i 1 Origen de Las Dspecies ! , publicado en 1.859,
sostenla que la funciones siquicas y fisicas evcluciona

I
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ban a través.de_una expresa adaptacibn al medio y afirma
ba que el hombre estaba relacionﬂdo con otros animales,
que sobre 81 influfan 1os miS10S 1mpulsoo bloiég*cco.
usta teoria lidﬁa'mughéﬁié'atenc16n a los médicos y an
tr0p616god de la &poca. Por ello, CESAR LOMBROSO, en com
péﬁia de otroé, publica su obra " Eﬁ HCMERE 'DELINCUENTE. "
estudiédo en relacibn,COnhié antropologfa, la medicina

legal y la: disciplina cércelafia,.en 1.876. Bsta publi

cacibn. fue la base de la obra " L' UOMO DELINGUENYE

(EL Hombre delincuente), - ‘ ' ' SR
A pesar de determinar el surgimiento de una teorfa hoy
rechazada por varias leglula01ones, con51atente en que
el delincuente 10 es por naouraleza, no puede negarse

su aporte & la 1nveot1gac¢6m encaminada a una nueva sico

patologla ériminal,.

‘En nuegtra época, no es dado partir del metodo deducti

Yo para cualquier andlisis cientifico, puesto que otros

homres en.el campo de la ciencias sociales han demostra

do la eficacia del metodo dialéctico cientifico. Por lo
cual no podemos basarnos en los vfectos para bus car las

causas, no podenos tomar como punto de partida, una cate
goria de hombres, " El delincuente " , para estudiar al

noubre; por lo cual no podenos basarnos en la teoria

lombrosiana del delincuente o la teorfa naturalista .

= , Cal
.) . 4 5.



No pod¢mos vartir de los-hechos que alteran la. histotia,
para ingresar al nmundo siquico interno, lugar donde se
origina toda accidn humana; he aquil la imnortancia de

cualguier intento cue se haga por responder a'las exigen

cias del mundo moderno, tal vez, nos preocupamos por per

fe001onar las computadoras, por perfecc1on r su funciona

lldad, por admlrar sus alterac10nes en la historia, pero

no nos detenemos al estudio.ude " la computadora mis per

fecta del universo ", la siquis humana,

Sln embargo, esta podria ser la ambisibn de la numanldai

mAs no la de este modesto trabaao cue a pesar-de los es

-

fuerzds realizados y de'los inconvenientes s0lo pretende
aportar un. granito de:drena a las inquietudes que éncami

‘nan a propositos mayores. = - -

Realmente hubiera sido motivo de mayor satisfaccién uti
lizar fodo el material que ambiciosamente nos propusimos
conseguir, pero el acercamiento acelerado acercamiento
del tiempo limite que tambien nos propusimos para cpnclu

ir no lo permitid.

kn todo caso, nuestro trabajo lo proponemos, con una c¢s
tructura de cinco capitulos, en los que se pretende com
1 .

pilar el mayor nfmero de datos, pretendiendo, ademis de

.
o
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oy
cumplir. con un requisito_parcial para la obtencibn del’~ '
titulo de Abogado, dejér sentgdas? algunés igquietudes
que permitan.introducirse en una investigéci6n de mayo_'
.rés~proporciones,'pues.créemos firmemente; que un tema

tan apggionante, como el lRASTORNO MENTAL TRANSITORIO,

y que despiefta tanto interés en cualquiera que valore
profundamente la coﬁdiciénlhumané, tratando de facilitar
un mejqr.modo de relaciones, entre la administracién de
justicia,fespécificamente en el campo penal Y los asocia
dos.,

Cﬁando peﬁsamos en un enéjenadé méﬁﬁél. queremos que se
. piense en que se trata de nuestros congéneres, para que

se le otorgue un tratamlento més humano, 1bual sucede i

cuando se trata de upulndlgena que infringe la ley o un

inmaduro sicolégico.

Mucho mis preocupante es, el caso del tratamiento lumple
mentado para los menores de edad, del cual esperamos cum
pla con una verdadera tarea educativa, con una verdadera

orientacibn sicolbgica.

Adentrémonos pues en un tema que desde la edad redia, in
quieta a la humanidad, y sobre el cual aun no existe na

daacabado, pero s{ cierto grado ‘de acuerdo generalizado.

- ) ‘ 7
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1. APROXIMACIONES AL TEHA

Muy a pesar de ser nuestro 1nterés, hacer un ané1181s

. lo mis profundamente p051ble gobre el transtorno men
tal transitorio, teniendo como medios investigativos,

los aportes de ia doctrina y la jurisprudencia naciona

les,. y el valor hlstérlcos de las doctrinas tradicio

nales y modernas, es menester dejar sufiCLGnte clari

dad a manera 1ntroduct1va de las. acepciones 1mpuna01

P

lidad e inimputabilidad,

1.1 La Imputabilidad

Por lo antes dlcho, 1a con31derac16n por nuestra parte

de 1as Leorias ex1obentes, es imprescindible para tra
tar de demostrar la razén fundamental de nuestro pun

to de vista sobre este enconado tema.

1.2 Teorias
Existe una variedad de criterios sobre la imputabili
dad, los cuales podemos clasificar desde el punto de

vista histérico, en dos grandes vertientes; a saber:

Las Tradicionales y las liodernas.

19
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1.2.,1 TRADICIONALES

Conforman esta vertiente, las teorlas clésica y posi

~tiva. T
' : Y BBLIgTE, v
. . ; . SITA
L ’ i Jﬂfu; “ Mmum
le2e1.1 Clasica ISitad gy Catagans

Su méximo exponente esiFRANCISCO CARRARA, aunque pre
fiere no entrar en polémicas f;loséflcas y 31mplemen

te la acepta.

Segln los clésicos, el Imputable tiene INTELIGANCIA y

‘LIBDRTAD MORAL,. dlcho de otra manera, el Imputable go
za de libre Albedrio y quien Carece de él, no es impu

' table y los Inlmputables no pueden ser °u3etos de de

N

lito.por carecer de capacidad para tal efecto.

¢
4
Y

Sin embargo reconocen los clééicos, cierto grado de
responsabilidad a los Inimputables por deficiencia

mental parcial.

"Te2ele2 Positiva

La‘Imputébilidéd se fundamenta en la actividad psico
fisica del gente, en tal sentido es imputablelquien.4
cometa un hecho considerado legalwenté como delito,
producto de su actividad Biosfquica, por lo cual de
be responder peﬁélmente ya que su personalidad esté

envuelta de cierto grado de peligrosidad.



Resulta entonces que para garantizar eficacia en la
defensa social, todos los autores son mis 0 menos- pe
ligrosos y no'imputables e inimputables, es decir, to

dos son responsable ante la ley.

El espiritu de esta ébncepcién~es déterminista, opues
ta al Libre Albedrfo. |

* El hombre que delinque es un desadaptado social, hay
que rehabilitarlo " al decir de ENRICO EERRI; con lo

cual se concluye que el fenémeno de la imputabilidad

0 iniﬁputabilidad‘és més sdciolégico que jurfdico,

1.2.2 MODERNAS =

Teniend6 en cuenta su contenido, se pueden clasificar
en tres‘categofias, es decir: Objetiva, Subjetiva y
Ecléctiva.

1.2.2.1 Teoria Objetiva

Sostienen los objetivistas, que la imputabilidad egui

vale a capacidad de ser destinatario de la norma penal.

PETROCCELLI fundamenta esta tesis en que los iniumputa
oles 10 sOn Capaces-de obediencia ni de sentir la ame

naza implicita ém la ley, ni de dirigir su canducta

10
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en la forma en que dicha ley diéponga, No son.aptoé pa
ra ejecutar hechos con voluntad digna de tener en cuen
ta juridicamente, por lo cual son objeto de la ley y.

no destinatarios de ella.

1,2.2.2 Teoria Subjetiva:

Por su parte los.subjetivistas se agrupan en trés co
rrientes.fundamentalmente y as{ tenemos a quieneé'éos
tienen que la Imputabilidad es p}esupuesto de la culpa
biiihad, otros que es eléménto de la misma, miemtras
;que existe quiénés sostienen que. la imﬁhtabilidad es
elemento de la culpabllldad pero que hay 1n1mputables
' que pueden actuar con dolo 0 culpa, siendo que dolo y

culpa "no son elementos de la culpabllldad"._

-

El priuer grupo dé:esta teoria subjetiva sostiene que
no se¢ puede hacer un andlisis de-culpabilidad si pre
viaﬁente no se ha déterminado si es imputable el suje
to, ya que para atribuir a alguien la culpabilidad se
"requiere que exista en &1, un minimo dé condiciones

Psico-fisicas.

El segundo grupo, sostiene que soio pueden ser imputa

bles quiénes actuen con dolo,. 0 culpa.

i

Los del Gltimo grupo, © sea 1os finalistés; acevéran

(R

48
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que ‘es imputable quien esti eh capacidad de comprender

L 2N

lo injusto del hecho y de determinar su-voluntad de

acuerdo con esa comprensidn pero que al mismo tiempo

L Y PR

puede‘ﬁn inimputable actuar dolosa o. culposamente pero
queiel dolo y la culpa no hacen parte de la culpabili

dad.

Nuestro,punto de vista: Vimos las concepciones encontra

das -en 1as teorias.antes expwestas, pero adends, no

- solo se 1e ha atribuido calidad de elemento de la cul

pahilidad o presupuesto de_la misma a la imputabili
dad, pues. otros doctpinantes la hacen aparecer cono.
parte constitubtiva de la Tipicidad, © bien de la Pu

nibilidad y en otros csos de la antijuridicidad, pe

ro también los hay quienes sostienen que es un ente ju

riﬁicb Auténomo, paralelo a las figuras mencionadas.
Tratando de resdlver'cualquier duda sobre estos Glti

mo s planteam¢entoo, haganos un hreve paseo por los
conceptos m&s O menos unlflcados a que se ha llegado
hoy en dfa sobre 13 Tipicidad, Antlgur1d1CLdad, Cul
pabilidad, y funibilidad.

FIPICIDAD, - Descripeibn legal abstracta, de una conduc,

12



t4 del hombre, reprochable y punible..
ANTIJURIDICIDAD.- Es la inexistencia de ciertas circuns
tancias qué excluyen la justa causa en la comisibn de

un hecho tfpico..

CULPABILIDAD.~ Es el elemento subjetivo de toda accifn

delictiva o contravencional que presupone la existen

cia’'de dolo o culpa ( en nuestra legislacibén penal, a

-dem4s, .preterintencibén ) como. factores determinantes

de la respbnsabilidad.L

-
-
. »

PUNIBILIDAD.~ Desde un. punto de vista genérico, denota
un concepto jurfdico del hecho tipico antijuridico y

culpable, susceptible de pena o medida de seguridad,

el cual debe ser delictivo o contravencional.

El siguiente anilisis despeja aun més el camino para
esbozar nuestro criterio:

Tenemos que para poder determinar si un hecho se pue

de imputar a una persona, debe nacerse un juicio valo

rétivo de su capacidad para conocer y comprender la i
licitud de su conducta y de déterminarée de acuerdo
con esa comprensidn o conocimiento; pero no basta solo
ese juicio valorativo,'es cond@cién sineucua non de
terminar si dicha capacidad existe al momento de 1av.

13 T
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si esa capacidad es factor determinante para realizar

el siipuesto delito,
Primero, el hecho atribuible' debe ser t{pico, sin te
ner en cuenta la valoracién antes expuesta; lo cual

descarta de salida que 1la impuﬁabilidad sea parte cons

~ titutiva de}ié tipicidad, es decir, en esta etapa aun

no és necesario saber si el sujeto es imputable o inim

puﬁable.

En Segundo lugar, ese mismo hacho puede ser antijurf
dico, es de¢ir, qle lesine o ponga en peligro sin. jus .

-

ta causa un bien jurfdico tutelado por el estado.. En

esta etapa,”en.e1 evento'supuesto,'puede determinarse
¢ - S

igualmente la antijuridicidad y ya tendriamos un he

cho.tipico y antijurfdico sin que aun se haya verifi

caddé si el individuo es o no imputable.

Queda igualmente e#cluida la posibilidad:que la imputa

bilidad sea constitutiva de la antijuridicidad.

k4

Cabe ahora analizar si el hecho tipico y antijurfdico

puede ser cometido por una persona con intluencias de

car&cter Psico-fisicas y patolbégicas que sometan o

o .

.21
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condicionen su voluntad, parsa comprender su ilicitud
o para determinarse de acuerdo con €sa comprens;én,

pero ademis con.culpa o dolo..

Para un.mejor entender de nuestro punto de.vista sobre
si la imputabilidad es elemento contitutivo o no de
la culpabilidad, o &i puede analizarse uno u otro fe

nbémeno en forma independiente, traemos a colacibn 1o

expgesto por el profesor de .derecho penal en la'uni

'versidad de Antioguia, NODIER AGUDELO BETANCOUKT, a

través de su eaemplo' " Pedro tiene un amigo, Juan,
qulen.padece P510051s Manfaco depresiva, lo que consti
tuye un transtorno mental permanente. " Mira! no te
quedes ahf, vamos de caceria, le dice Pedro, y en com
paiifa de Diego, se 1mternan en el bosque en busca de
presa.,Diego decide regresar al campamento a preparar
la cémida,.Pedro y Juan avanzan en la espesura y ven '

las: ramas moverse: La ansiada presa estd anf!, apun

tan, disparan y e.. cae Diego en medio de ayes lastime

.ros, Este, les ha salido al paso por un atajo absolu

tamente desconocido para ellos M.

" Partamos de‘la base de gque el error que ambos pade

cicron fue invencible, La situacidu de Pedro es.muy

clara: Somo el tipo legal exige entre sus requisitos’

5 |



g existencia de " otno>" ( el Que mate a otro )-y 81

respecto de este elemento del tipo no tuvo conciencia

ni voluntad, se ‘descarta el dolo, pues " no conoce ni

- quiere el hecho punible " giuen obra en 81§uac16n de

error,.

Pero. veamos la situacibn de Juan: Como este es un ena
jenado, surge entonces la pregunta: Se le podré reca

nocer la causal de inculpabilidad?, Si la inmputabili

dad se determina s0lo a partir de la comprooacibén de

la perturbacién,-entonces, habfé‘que predicar de él‘

la: inlmputabllldad y por cons;gulente se le someteria

a medlda de segurlda& 1",

v

-

n gl pensamlento de qulen asi razona es erroneo, Sln
embargo, si ambos sugetos reallzaron,el mismo hecho
con la mismga motivacibn, no se vé por qué a uno se ab

suelve y al otro se condena. La condena de Juan se a

_plicaré no por el hedho, sino independientemenfe de &1,

-50L0 por razbén de la perturbaci6én que padece. Otra co

sa sucede desde el momento en que se afirma que cestos

fenbmenos constituyen inimputabilidad solo si producen
incapa01dad para comprender la ilicitud o o de detcrml

na016n° Se estl obllgado a hacer un avance ulterior

'Y

'después de comprobada la inmadurez o el trastorno men

2%
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‘tal, a saber, a comprobar la pérdida de la.CaPaCidéd

aludida, no pudiendose contentar uno con hacer una o

 peracién mental de simple identificacién,

w -

En este orden de ideas la situacibn cambia: Es cierto

que Juan padece una perturbacibn, pero esta perturba

.cibn en nada.se ref1936 en. el hecho. El error en que

. incurrién_no.se.puedexconectan'como,efecto a la sico

- slg maniaco depresiva como a: su causa: Prueba de ello

esfque;Pegrb,.quien.tiene mente sana, también incu
rri6?én.el-mi5md error.. Se trata aquf, dice FERRANDO
MONTOVANI, " De un enfermo de mente que obra por un.e

rror no debido a la enfermedad siquica y excusable en’

cualqulerazﬂ.

aungue el ejemplo del Dr, NODIER AGUDELO persiguc des
pejar ;a-comfusiﬁn en que incurren .algunos tratadistas
: .

de iredica;‘la inimputabilidad de todo aquel que pade
ce un trastorno meptal,.ya sea permanente o transiéo:k
rio, también encaja perfectamente en nuestra tesks pa
ra demostrar-lg independeﬁcia o autonomfia de laAfigu.
ra de la inimputabilidad, dicho de otra manera, se

puede avanzar hasta el anAlisis de la culpabilidad,

independientemente de establecer si un sujeto es inin

putable.

17
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El hecho ae star demostrada la autonomig de la inimpu
tabilidad respecto de la culpabilidad, no significa
que.un. inimputable pueda actuar con“dplo o} culpa; ca
850 distinto es que un enfermo mental transiiorio o ;-
permanente, éi,pueda eventualmente.cbmeteruun hecho
tipico, anfijuridicafy'culpable bien a tftulo. de dold

0 culpa. Solo podemos negar el evento planteado, si
partimos del anilisis de que todo enfermo mental es

iniﬁputable sin tener en cuenta que la inimputabili

'dad 5010 se predica de qulen,actﬁa sin capacidad pe

nal c01n01dente con el. hevho y sm esa 1ncapac1dad es

»

rellevante para la comlslén del mismo.

Aun més, si aceptamos la posibilidad que a un trastor'

nado mental o 1nmaduro le sea reconocida una causal

~de inculpabllldad o de. Just1f1ca¢16n, estamos implici

tamente aCeptando el evento de la ex1sten01a de culpa .

o. 1n3usta éausa, al menos,

ﬁaggmoé un brgve.anélisis, a continuacibn, desde el
punto de vista etimolégicd de‘la acepcidn IrPUTABILI
DAD, Segln el_DICCIONARIO I"i_ISTORICO Y ’r-IO<DERI‘IO D& LA
LENGUA ESPANOLA, la palabra Imputabilidad, fué una a
cepcidn gue tuvo mé&s uso en el siglo XII, que ademis
broviene del iatin In—pu.tare,'que significa: " FPoner

una cosa cualquiera en la cuenta de alguien ". Fsta

10
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veréién, es compartida. por el maestro CARRARA, Entré'

tanto el DICCIONARIO DE LA ACADEMIA DE LA LsNGUA ESPA

 NOLA, dice que Imputar es: " Atribuir a'otro, culpa,

© - delito O accidn.'

!
1..3 Conceptos
1 e3,.1 CONCEPTOS DOCIRINALES
Nos pareée que gran parte de los doctrinantes, eldden

la necesidad que existe de definir la Imputabilidad a

doptando una posicifn. un tanto facilista que solo con

lleva a impresiciones, independientemente de la corrien

te ohteoria filosbfica o juriqicé'én que se fundamenten.

Como. fundamento de 19‘antedicho'traemos_como-ejemplo.

algunas de las. definiciones mis comines:

VACCARO,.- " Capacidad.de sufrir penas ™.
: - .

JIMENEZ DE ASUA.--" Capacidad para conocer y valorar

el deber de respetar la norma ',

DIAZ PALOS.~ ' Conjunto de condiciones Sicosdméticas
exigidas por la léy penal para gue las acciones u omi

siones penadas en la misma puedan ser atribuidas al

que las ejecutd como a su causa voluntaria “.

19



GAITAN MAHECHA Y MESA VELASQUEZ.- " Capacidad de ser

culpable, de actuar dolosa © culposaﬁente ",

MEZGER.~ " Es imputable quien posee al tiempo de la
accibn las prbpiédades personales.exigiblgs'para la

imputacién a tftulo de culpabilidad, "

FONTAN BALESTRA.- ".Esvla facultad de obrar normalmen

te '

Von LISZT.~ " Es la capacidad de conducirse soc1almen
te o, lo que es lo mismo; de observar una conducta
que responda a las exigencias de la vida polftica co

mfin de los hombres ".

- ALFONSO REYES E.~ " Es la capacidad de una persona pa

ra conocer y comprender la amtijuridicidad de su con

ducta y para autorregularse de acuerdo con esa compren

) w
sibn ..

. SERVIO TULIO KUIZ.~ " La imputabilidad es la.capacidad

de un sujeto para que se le pueda considerar como autoy
de un hecho que realiza el cual puede ser 1lfcito o ilf

cito, indiferente al.derqcho o regulado por &l “,

20
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También la Corte Suprema de Justicia'hé hecho su apor
te a.una definicién-al expresar: " Entiendese por Im
_putabilidad la capacidad de conocimiéntb’y comprensibn
que en el momento de la redlizacién‘del hecho tipicd
tiené el agente sobre la antijuridicidad de sucaccibn
u omisiénty la de autofregularse de acuerdo con esa

comprensidn Y,

Pero. también el c6digo. penal adolece del defecto atris

mencionado que atribuimos a los doctrinantes, aunque

‘en este caso es tal vez excusable en aras a una buena
técnica jurfdica paraﬂcodifiCag,,péro en tqdo caso el
artfculo 31 de lé acﬁﬁal:;egiglacién penal, nos trae
una'definiciénztéqitg.dq Imputabilidad allhaplar.de ‘
Inimputabilidag, qdé méé'o menos seria ia siguiente:-
" Es Imputable, quien al nomento de ejecutar el hecho
legalménte deSCPitb, ﬁuviere la gabacidad de compren)v
der.su.ilicitud 6 dé determinarse de acuerdo con esa
comprensibn, toda vez que no padeciere de inmadurez

\
sicolbgica o trastorno mental. .

103e2 DEFINICION
Tonmando como base: Que la imputabilidéd es un fenbmeno
juridico autbdnomo, independiente de cualquier otra fi
gura al momento de hacer el anflisis del &litoc, el as

pecto sicolbgico de la gente, el reflejo de la conduc

21
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ta'hﬁmana en'létsociedad;.laysupremacﬁa ¥y el carfcter
regulador, preventivo y protector del derecho penal,
los criterios filos6ficos que inspiran las teorfas.
tradicionales y modernas, nos atrevemos a proponer una

definicibn ecléctica y general de la Imputabilidad en

los siguientes términos:

"ES UNA ALTERNATIVA QUE TIENE EL ESTADO EN REPR:SENTA

CION DE LA SOCIZDAD, A TRAVES DE LOS JUZCES Y MAGIS
TRADOS, DE ATRIBUIR UNA CONDUCTA PUNIBLE A UNA PLRSO ‘
KA, DADA LA CAPACIDAD DE LA MISHA EN FORiA CONCOAITAN

TE CON'DICHA CONDICTA, PARA CONOCER Y COMPRENDER SU
ILICITUD O DETERMINARSE DE ACUERDO CON ESA COMPREN
S10N, PREVIO ANALTSTS DEL ACERVO PROBATORIO DENTRO DE_

UN PROCLSO

Podemos desmembrar la anfeﬁior'definicibn en la siguien
te forma: _ |

ES UNA ALTERNATIVA, iWbtese que no decimos que "es lé
capacidaa" ya que no podémos decir que ld definido,

imputabilidad, es uno de sus elementos, '"La capacidad

Penal''. Ademis decimos que es una alternativa, porque
si no se dan los presupuestos subsiguientes, estarfa
nos frente a otra: El aspecto negativo o la iniuputa

bilidad.

o
o



¥

En tal sentido pensamos que es una opcibn abstracta

que se concretiza con los demés elementos. Sobre este
punto se esti de acuerdo con varios tratadistas, entre

ellos,,ABELARDQ.RIVERA LLANO quien exprrsa: " La impu

tabilidad se basa en la ca pacidad "

QUE TIENS EL ESTADO EN REPRSSENTACION DE LA SOCIEDAD
A TRAVES DE LOS JUECES O MAGISIRADOS DE ATRIBUIR.

La ¢apacidad penal, es un fenbmeno biosfquico, fisico

¢ individual conformado por la conciencia y la volun

tad, también lo ha expresado asf, CARLOS MARX y FEDERI

CO HENGEL: " Todo.lo que incita a la persona g la ac.
tividad, tiene que pasar poxr su cabeza ", pero-diché

capacidad tiene que éer vélorada por la sociedad, ya

que adends de esos fenbmenos que la componen tiene co .

mo causa, 01ertas circunstancia de tipo social, econd
micas y ‘culturales en la cual se forma la1srsona11dad
humana, y la imputabilidad como " calidad " no existe,

como si se tratara de un r6tulo 0 ethueta, "Imputa

ble", ?Ste fenbmeno se predlca, se endilga por la so¢

N\ . . .
‘ciedad. ‘Fero esa sociedad.tiene su méximo representan.

te: El estado, quien se materializa en los Jueces y/o0

magistrados. .

Sobre este especffico punto, el profesor titular de -

aj . : ' .

‘15()



, 31
la universidad naciqmﬁl-y,también profeéor de la uni.
Yefsidad de Santo Tomés Dr ¢ULIO ROHE&O»SQTO, en su li
. bro Psicoiogia Judicialfy.Siquiatria Forense.exprésaf
"-Es.de'coﬁéidefar el que todas las.lefes penales par

ten del presupuesto de que para todo individuo que ha

ya alcanzado determinada edad, se presume existe la

posibilidad de diéponer dé sus funciones mentales en
forma tal que la experiencia ensefia ser propio de to
das las pefsonas "sanas" y por tanto también de infor
mar y condicionar su ‘accibén libremente sin eoacciln..
Pal situacibn édmite ser la reélé; el iﬁdividuo que

se e;ouentra enfales cbndiqién.débe'responder penalmen
te de sus acclones ySE LE DESIGNA COMO IMPUTABLE por
cuanto.que'se repite, tivile o reune aquellas condicid
nes psiquicas miniﬁéé, ﬁue dada la dasualidad, hacéﬁ
~que el delito tenéé un autor &omﬁn, qﬁe es lo que cons

tituye la Imputabilidad.

Més adelante expresa "As{ pues, bajo el término !Impu
;abilidad“-la'doctrina modérqa ae dereého penal indi
" ca en Gltimo término y andlisis LA APYIFUD DEL INDIVI
DUO 4 SER POR EFECTO DE SUS CALIDADES~PSIQUICAS LLAMA
DO A HE.J)?ONDER PENALMENTE POR UN HECHO QUE LA LEY CON
SIDERA COHO DELITOV, | |

.

Tambiln el abogado y sicblogo, profesor de la univer

21



siddd de 1os Andes de Bogotd, Dr JATME GIRALDO ANGEL,

ha dicho algo.similar en su ponencia preseﬁtadalen las

III‘jornadas internacionales de Derecho benai de la u

niversidad Externado de~ColOmbia; en Septiembre de

1981; cuando. expresa: " .e. Impuﬁabilidad, considera

da esta como el CONJUNTO DE CONDICIONES SUBJETIVAS,

cuya presencia'exige la ley en el sujeto que delinque,

" PARA PODERLE COLEGIR regponsabilidad penal'.

i . . .
UNA CONDUCTA PUNIBLE A UNA PERSONA. La conducta es la

manera de proceder de las personas con relacibn a la

moral o a las normas socialeées,

£ %

Segin MAGIORE "Conducta punible, en sentido general

es toda accibn que ofende gravemente el orden &iico-

jurfdico y ‘por esto merece grave sancién',

Segfin los tratadistas Soviéticos, es''toda accibn u o
misibn peligrosa''s -

Luego la conducta puede tener uno u otro caricter, es

decir, activa o pasiva. También puede dar como resul

tado, un delito o una contraversibn es decir en suna,
una infraccibn la cual debe ser ademis runible, es de

cir que merezca castigo, pues hay conductas que no ne -

25



recen castigo como las cometidas por personas éue ba
decen trastornd mental, inmaduros sitoldgicos o quie
nes actfian pof estédo de necesidad o legitima defensa
o en fin vajo-cualquier causal de inculpabilidad o de
juséificaciéﬁ, Por eso al decir que ﬁere;cd castigo
estamos hablando delld cénducté que lleva impiicita.

la tipicidad, la antijuridicidad y la culpabilidad.
Parg aceptar el criterio de punibilidad, hay que par
tir de la base que tanto la responsabilidad penal co
mo la responsabilidad divil,_son,£0rmas de castigo.
Dicho de otra manera, la pena es la materializacibn.

de la responsabilidad..

-

Creemos que es inobjetable que la responsabilidad con

- secuencial para una persona "Penalmente capdz', gencra

dos .especies concretas de castigo: Responsabilidad pe
nal 'y/o responsabilidad civil, Y pueden darse en for
mé‘independiente 0 indivj dualmente, © conjuntamente,
Tampoco hay objecibén en que tratase de imputgbie o de.
inimputable, qonsecueﬁcialmedte, por'cuaiquiér infrac
c¢ibn, sobreviene una forma de castifo aunque séa en
forna miﬁima; por ejemploi si un inimputablé comete u

na conducta t{pica y antijurfdica, aun cuapndo no culpa

26 - i
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ble; se le aplica una-medida de seguridad. Pero cual

e85 él verdadero caricter de lg medida de- seguridad?

Pues es un "Completiento del sistema de penas para ase
gurar la defensa social". Asf se concluyd, en el con
greso Internacional de Derecho Penal celebrado en

1926, en Praga, logicamente basado en un criterio-Pe

ligrosista, ya sea que se trate‘de medidas de seguri
dad;predélictuales o postdelictuales. Indudablemente

- aqul nos apartamos de la interpretacibn estrictamente

gramatical.

t.-"

N6tese que el diccionario de la Academia de la Lengua

3

habla de punible, como 'sinbnimo de,casfigable. '

Pero &ndole un matiz mis amplio,. se onsidera punible.
_comb sindnimo de SANCIONABLE y ési, tendriamos, que
al entender sancibn, como decisibn entrarfan a hacer
parte de ellajy tanto las penas, como las medidas de
" seguridad, taﬁto las penas principales como las acce
sorias, tanto las aflictivas y humillantes, como las
restrictivas de la libertad o pecuniérias, tanto la

responsabilidad civil, como la responsabilidad penal,

' * .
No nos acogemos al c¢riterio -de algunos tratadistas,

27
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en el sentido gque el hecho punible, sea todo hecho
tfpico, antijurfdico y culpableabsolutamentej dogma
ticaﬁente; pues se d& el caso de uﬁa'persona que come
te un hecho tf{pico y antijurfdico e incglpable que sin
embargo.debe‘respondgr, es decir, sé le impone una

sancibn.

Pero. la conducta punible, s0lo puede ser cometida por

personas naturales, ya que las personas jurfdicas no

"cometen delitos o infracciones penales. Sobre este

punto ha dicho la corte: "Lds. entidades de derecho

plblico y las personas jurfdicas no son capaces de -

cometef los,delitqslb-culpas que caen bajo la sancibn
del Cbdigo penél,<pero sf lo son de cometer culpas
civiles; no ellas, sino sus agentes o representantes
legales, y por lo tanto son. responsables.de los perjui
cios que causen a las pérsonas contra quienes se co .

metan' (Sents., 22 octubre 1896,xXI, 356; 19 julio

1916, XXV, 3043 22 agosto 1917, XXVI, 139; 2 febrero

1932, XXXIX, 459i 29 de septiembre 1934, XLI, bis, 51
4 ! . '

17 ‘de junio 1938, -XLVI, 683; 12 de mayo 1939, XLVIII,

27; 26 agosto 1959, XCI, 661);

En el mismo sentido, Tribunal de Bogotéd, auto, 12 fe

brero 1932



DADA LA CAPACIDAD DE LA MISHA, EN FORMA CONCONMITANTE
CON DICHA CONDUCTA. Es este aspecto donde mis debemps
' detenernos en el anéliéié, dado que es factor deter

‘minanté de las extensas discusiones sobre la imputabi

lidad como presupuesto de 1a.culpabiliqad.

Por ser ﬁﬁwélementaﬁdétefminanté;wguétancial de la
culpabllldad es tal vez por lo. que se ha tomado como
definicibn de 1mputabilldad. Es tanta su 1mportan01a
que sin su existencia seria'suficiente, para que se con
| figurara ;;tomatlcamente el aspecto negativo 0 sea 1a
Ianputabllldad.,;‘ahg u'ﬁ SRR § -
Corroborando lo anterlor, aparece en la doctrina el

criterio expuesto por. el profesor LUIS CARLOS LOPLA ‘

Magistrado de la’ Corte Suprema de Justicia, al decir

textualmente: "Imputabilidad es en términos equivalen
tes, la Capacidad en que se encuentra el sujeto para
comprender el acto o -para ejecutarlo de acuerdo con

oy

sus designios!.

Sugerimos no confundir el concepto de imputabilidad'

con. el de capacidad penal,

La capacidad penal como elemento 0 presupuesto de la
N .

imputabilidad estd conformada a su vez por la aptitud

29



" del sujeto de darse cuenta del hecho considerado por
la normé penal, la aptitud de comprendér la ilicitud
del mismo y 1la aptitud de dirigir su. accibn de-acuer
do con. las valoraciones que haga.

La primera aptitud es lo mismo que facultad de cono

.cer, la seégunda es la facultad de valorar o capacidad

de abstraccidn y la tercera la voluntariedad.. Las an

teriores aptitudes dependen directamente de las esfe

ras intelectivas, afectiva y volitiva del hombre las

cuales a su vez estén intimamente relacionadas con el.

desarrollo intélectual.o cultural y la salud mental.
’ t: .'.c‘ . ' ,‘. . - . . . . .

Generalmente se emplea una especie de -operacibn mate
matlca. Imputabllldad, capacldad penal aceptando de.
plano que es 1bual la base, un requ151t0, una causa,

' capacildad al,efecto.

Es como si. dbjeramos, que una persona "normal’, "Ca

paz penalmente! por ese solo.hecho es imputable sin

tener en cuenta para nada por ejemplo, Jdas circunstan

-¢cias del hecho, olvidando que el fendémeno de la impu

tabilidad surgé de un conjunto de circunstancias,

Valiosisimo es el aporte, en tal sentido, del Dr. JAIL

0
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ME GIRALDO ANGLL cuando dice que la 1mputab111dad

Yes un conaunto de 01rcunstanc1a" (para nosostros,

no  es " sino que surge de').

e St a8 . PR 'y

. Se cameterfa un yerro si no se tuviera en cuenta que

una persona "penalmente capaz" podrfa cometer un he

,.cho-en.eétado de inimputabilidad.como'sucede por ejem

plo con las personas que padecen.trastorno mental

transltorloo

s ."‘, ks

Sl blen es cierto que, por regla general,. solo el im .

putable puede ser culpable 0 que la culpabilidad solo

‘Be puede predlcar de los "normales"; no es menos cier
to que un “anormal-o trastornado mental, o inmaduro
' p51c0L6g1co en. ocasiones puede actuar con dolo, cul

'pa o preteanten016n, e 1nclu31ve, en ocasiones am

parado por una causal de_inculpabilidad o de justifi
caéién;y pdr'tél motivo el juicio sobre imputabili
dad queda relegado por el de inculpabllldad.

ks s - .

Lo anterior quiere decir que mientras qué imputabili

dad es presupuesto de la culpabilidad, la inculpabi

lidad o justificacién la desplazan, pero todo ello

se debe a una sola 01rcunstancla, la concomltan01a

de la capacadad con la conducta, fendmeno que ]a cor

te llama coetancidad, en casasibn de octubre 13 de

51
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'19daeque en su parte pprtinehte'expresa textualmenté:
"( ;.. ) 1o que importa en estos casosﬁo es, entonces,
el origen mismo de.la alteracibn bioéiquica sino su
¢oetaneidad coﬁ.el hecho realizado, la magnitud del de
sequilibrio que ocasiond en la conciencia del actor y
el nexo causal que permita vincular inequivocamente, el

trastorno sufrido a la conducta ejecutada ",

4 . . . '. .. . ' f-.

PARA CONOCER Y COMPRENDLR SU ILICITUD O DE DEYERMINARSE

.DE ACUERDO CON ESL CONOCIMIENiO Y COMPRENSION. Slgnlfl

ca lo.anterlor , Que la capacidad de que hablamos en el
pgnto precedente, permita a la persona darse-cuenta del

medlo en. una rela016n 1ntelect1va que suponga la aflrma
Qién del sujeto cognoscente como’ dlstlnto del obJeto
conocido, esta rotura es la base de la trascendencia
que permite al sujeto actuar o abstenerse de hacerlo,
6 sea, qpé si la persona no tiene la capacidad para a
prehender intelectivamente la conducta legalmente des

crita, es inimputable. Tal es el caso de los nifios, los

retrazados mentales profundos ¥y los enajenados mentales.

Con relacibn al conocimiento de la ilicitud ya no se o

trata agul de que se sepa, qué es lo que se estd hacien

do como comportamiento contra la moral, como por ejemplo

sustraer una cosa mueble ajena; se requiere ademds que’

\ N
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la persona pueda realizar Jjuicios de valor.

Significa la capacidad de determinarse, 9apaéidad~de,
- dirigirse al &tuar en funcibn de la valoracidn que se

haya hecho,.

PREVIO ANALISIS CIENPIFICO DEL 4CERVO' PROBATORIO DEN
TRO DE UN PROCESO, En los capftulos pertinente al. Be
ritazgo 8iquiftrico y al tratamiento Jurfdico Penal,

nos referiremos a este aspecto de nuestra propuesta,
‘teniendo ademis en cuenta, el sentido natural y obvio
de nuestra expresibn.

I 1
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2. LA INIMPUTABILIDAD

Tomando,comolbase los elementos del aspecto positivo,

. es decir, la'imputabilidad; teniendo en cuenta que es.
tos han sido el resultado del anglisis cientifico de

10 que hasta el momento ha dejado sentado la doctrina, - -

resulta 16gico el siguiente: .

2.1 Concepto _ o

ES UNA ALTERNATIVA QUE TIENE EL BSTADO EN REFRESENTA
CION DE LA SOCIEDAD, A TRAVES DE LOS JUECES Y MAGIS
TRADOS, DE NO ATRIBUIR UNA' CONDUCTA PUNIBLE A UNA PER

'SONA, DADA LA INCAPACIDAD DE LA MISMA, EN FORMA CONCO

MITANTE' CON DICHA CONDUCTA PARA CONOCER Y COMPRENDER
SU ILICITUD, O DE DETERMINARSE DE ACUERDO CON ESA COM
PRENSION, PREVIO ANALISLS CIENTIFICO DEL ACERVO PROBA
TORIO DENTRO DE Ui PROCESO. |

Dado que ha quedado suficientemente explicita esta de
finicién con el andlisis en el capitulo anterior, so

bre la Imputabilidad, solo queda por escudrifiar el al

-cance del presupuesto incapacidad.

34
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‘Ya Hemos dicho que lacapacidad penal esté conformada

-pdr*la aptitud del sujeto de darse cuenta del hecho

‘considerado por la norma penal, sﬁ.capacidad de valo

‘racibn'y su cépégidad de determinarse, pero que dichas

[

aptltudes aependen de- las esferas intelectivas, voli

tiva y afectlva del su;eto.

Pero.quien ha alcanzado poco desarrollo intelectual

o0.cultural y quien no goza de salud mental no puede

~ darse cuenta del acto o no puede hacer JUICiO de valo

-rac16n, 0 no puede dirigir sU. conducta.

."-<1
0

Es asf como est4 coxstituida la iﬁcapacidéd.

La incapacidad es,aiia.iﬁimputabilidad; lo éue.la céa

pacldad a la lmputabllidad.,

Con relacibn. a la’culpabilidad, no ocurre lo mismo
que con la imputabilida¢, pues.mlentras que ecsta es
presupuesto de aguella, la inimputabilidad la despla

za 0 sustituyee.

_ Decimos que 1la sustituye; puesto que su valoraciln,

per parte de los Jueces o Magistrados, sirve para es
tablecer la medida aplicable; es de01r, para determl

nar la punibilidad, entendientio esta en su acepclbn

.m&s amplia, o gea tomando como punto de partida, el

- concepto que sobre las médidas de seguridad, quedd

12
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plasmado en las conclusiones del congreso de derecho

pertal celebrado en. Praga.

-
Ky

2 Lo AnteCedentes

" La institucién de la inimputabilidad, en las legisla
ciones modernas siempre-ha existido aunque con funda.

mentos filosbficos distintos.

Digaﬁoé que éon los "iocos" guienes inquietan a la

Siquiatrfa la cual interviene a fines del siglo XVIII

sacandoles de .los tfatamientos 0 calificaciones de ti
'Po_rélisiosoo 4nte§ de esé‘époqa,~eran considerados

como. seres castigados por Dios, *lo cual de deduce de

la denominacidn Romana ."Morbus. Sacar" o sea lial ‘Sa

grado.

El nacimiento de la ciencia de la Siquiatrfa con el

v méqicb italiano PINEL, en 1755, viene a constituir un

grande aporte, para tratar de poner fin al trégico

calvario de los alienados mentales.

En nuestra historia jurfdica penal, encontramos por
primera vez visos de inquietudes sicoldgicas acerca

deldcllncuenxe en el cbdigo penal vigente en el aﬁo

de 183%7 dandoles eJ tratamiento de " excusables ' a..

¥

los que se hallasen.en estado de demen01avo locura.al

56
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. mayores comentar1oso

1

T

tiempo de cometeér la accibm, o privado involuntariamen

te del uso de razbén. También contemplaba el ¢bdigo de-
" Satitander " la consideracién de los menores de 7 a

U teadis - .
fios domo inimputables y se sometfa a tratamiento espe

cial a los menores de 10 afios y medio.

Con relac16n a la ebriedad, se con51deraba comd una

. causal de no punlblllaad.

.

Hasta el proyecto PORRAb las demés codmflca01ones fue -

ron ldentxcas sustancialmente por lo cual no merecen

<4 . " - -
. e .
l

Cabe degtacar el proyeotp elaborado por DEMETRIO PORRAS

en 1889 quien basado en las teorfas de CARMIGNANI sobre

el delito, sostuvo en el mismo que M El ‘delito prineci

pia~por¥un fenémeno sicolbgico y acaba por esa relacibn
que es perceptible a lossentidos. Malicia y Acto: He a
qui loc dos polos sobre los cuales gira el concepto de

crlmlnalidad ny més adelqnte, habla en el artfculo 41

de 1mputableo e inimputables,

La institucidén de la inimputablidad, mis tarde es teni

da en cuenta por el ‘trabajo de compilacién elaborado

por el concejero de éstado JUAN PARLO RESTRLPO,

57
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Luegqleh 1923, después-de largos.debates, entra en vi’

gencia el cbdigo mediante ley 109, de diciembre 22 de .

1922, este'c6diﬁb es sorretido a nuevos estudios en’

T 1925 por, una comisidn de italianos que “fue constatada

por el goblerno colombiano con el gobierno de italia,
conformada por:;ﬂNTONIO.QORDOBA, sustituto del procura.
dor delrey en iilan, como preéidente,~y por los doctores

DELLA VECCHIA y GHEDINI, director de los establecimien

tos penitenciarios, como vocales.

L e
- .

_El 19 de febrero de 192? llegaron los comlslonauos ita
llanos Y en dlChO afio. el Dr CORDOVA publlca el proyecto

de. ley sobre el cédlgo penal

E o
-
i °

: Pbr lé ley 20 de’1933.ei cong?esé in;isté en la neéeéi
‘dad.de modificar ei'cédigo de’losdelitos y las penas y.
crea una comisi6n‘en.193q llamada.comisién nacional de
asuntos penales conformada por: RAFAEL ESCALLON, profe
sor de derecho penal de.-la Universidad del Estado, ¥y
procurador general; CARLOS LOZANO y LOZANO, catedrético,

‘entre otros.

Respecto de la inimputabilidad, muy a pesar de la .influcn

cia positivista se aprta del criterio de FERKI en cuanto.

al tratamiento del ®&mente, declarandolo no responsable

38



y sometiendolo a ﬁratamiento ﬁénicomiél forzéso. Reco
.. hoce igulmente, caﬁsales @e ;pimputaﬁilidad, Pero es

. el espiritu del C6digo- penal de 1.690'inspirado por

JUAN PABLO RESIREPO, El que sirve de Wase para la

| codificacibn de 1.936.

2.2.1 CALIFICACION CONFUSA EN EL CODIGO DE 1.936

En el libro 1o. tftulo lo. Vapitulo 2, mis exactamen
te "en los articulos 23 y subsiguientes del Cbdigo pe
nai de 1.93%36 se inclufa el fenbneno de la inimputabi

lidad como factor eximente de-responsabiiidad. Es a

sf; como el artfculo. 23 resaba textualmente " No hay

[

lugar a re pOnsabllldad cuando el hecho se comete
10s= Por 1nsuperable c0acc16n agena 0 en estado de
4sugest16n hlpnétlca o .patolégica, slempre que el su
,gestlanado no haya consentido previmente en cometer
— R o

Mésladelante expresa el articulo 28: ' Cuando se come
tg el hecho en estado de ira e intenso dolor, causa

- do por @réveie injusta agresiban, se impondr& una pena
no mayer de la mitad del nhximo ni menor de la terce

ra parte del minimo sefialadg para. la infraccidn?

" Pero antes,-en'él‘articulo 24 se ha dicho: " Tampoco

- hay lugar a reéponsabilidad”penal en los casos de jus

39
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tiffcaci6n del hecho", - R o '

€ - - . -~

.Hemos hecho esta transposicibn de los apticulos, para

una mejor comprensién del andlisis que sigue:

N6tese que el capftulo. se ha titulado " De la besponsa

bilidad “,

Sucede que cuando una persona realiza el hecho delic

TE

tuoso. bajo insuperable coaccidn ajena debe entenderse

. .que actfia sin voluntad y si el ingrediente volitivo'en

la accibn no existe,.queda de.plano excluida la relaw

cién sicoffsica de 1a misma de donde se colige que que

da excluida la culpabilidad. Pero si la persona. actfa .

sin. capacidad de querer o de comprender, o. de determi

" narse lo que se excluye es la imputabilidadd Claro es

t4 gque en ambos casos no se puede atribuir responsa

bilidad al igual que en el evento contemplado en el

- arpiculo-3u, es decir cuando el hecho se justifica.

Pero esta consecuencia consecuencia de la no responsa

bilidad resulta réflexiva y es tal vez ﬁor ello qgue se

escapa, tener en cuenta a cada figura jurfdica, es de

cir, la culpabilidad, la impptabilidad e inimputabili

dad y.hésta la punibilidad en forma mis autdnoma y con

LO
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seopencialmente se sustrae la contemplacibén de otros

factores igualmente determinantes en un ‘solo artfcu -
" lo 9 entonces resulta que el artfculo 29 reza textual

‘mente " cuando ai'tiempo de cometer el heéhq, se halla

re el agente en estado de enajenaciOn mental o de into
xicacibn.créniCauprodﬁcida por el algohol o por cual
quier otra sustancia, o padeciere de grave anomalia

psiquica, se aplicarén las sanciones fijadas en el ca

pitulb IT del tftulo II de este libro ". Nétese que

. se trata nuevamente de causales de imputabilidad.

Pero hay mAs, algunas de las’ circunstancias hey consi

deradas como causales de imputabilidad son considera
. DT . A
das por la legislééiénﬁen-comentd,.comé,"_circdnstan
cia de:menor peligrosidad como ocurre con el numeral
5o del artfgulo 38 o sea, " ]a embriaguez voluntaria

cuando el agente no haya podido preveex sus consecuen

:

cias nocivas '.

- 2.2.2 DISTINTAS FORMULACIOWES HASTA LA LEGISLACION AC

TUAL
Segfin las actas nlmeros 43 y’subsiguientes de la comi

5ibn redactora del c¢6digo penal de 1974 conformada por

los juristas ( ee.); el fenbmeno de la inimputabilidad

e

fue propuesto en la siguiente forma:

4
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"Imputabilidad; Concepto.~ NO es imputable quien al mo

menfo-de efectuar el hecho legaimente,descrito,,no tu
viere la capac1dad de comprender gu ilicigud o.de de
terminarse de acuerdo con esa compren316n, por 1nmadu

rez psicolégica o trastorno mental. "

Artfeulo: " (.,.) En los casos comtemplados en el ar
. tfculo anteribr se aplicaran las medidas que se estable

cen. en este cbdigo."

nsalve los cagos especialmente previstos, si el esta
do de iniméutébilidad se dehiere a trastorno nmental
ﬁransitoriq.en pérsona que no sufra de anormalidad
psiqulca, y no quedaren como. secuela pertuhaciones men
tales, no se apllcaré modlda alguna, sin per3u1c1o de

la correspondlente responsabllldad c¢v1l L

Trastorno mental provocado.- " Cuando él agente hubile
re provocado su trastorno mental, responderd por dolo

o} culpa en que se hmllare respecto del hccho punlble,
en el momento de colocarse en tal 51tuacnén"
Articulo: " (...) Los menores de doce afios ésténaex
cluidos de toda medida de cardcter penal a los mayo

res de 12 afios y menores de 18, estén sujetos a las

19

medidas de seguridad que para ellos establezca la ley ".
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Cuando el autor de un hecho punible fuere mayor de die
ciocho y menor de veintiln afios, serf sometido al regi
men-sefialado para &€l en este cbdigo ",

: Rt I & T v .

+

" Los indigenas pueden ser declarados imputable tenien .
do en auenta,.en cada caso, su incapacidad para compren
der, la flicitud de su tG, o para determinarse de a
cuerdo con ‘esa comprensidn ",

Hac;endb_un}brgve anilisis del contenido del rgfgrido:
proyeéto,'eﬁchtramos que existe una definicién:gené
rica de las causales de inimputabilidad como son: la
incapacidad He—comprgndef"su;iliﬁitud 0 de determinar
vse de acuerdo con ssa Cpmprensién;‘a éuwvez, a esa in
capacidéd édludida le es'éeﬁalada ﬁﬁa causa como es la
inmadurez sicoldgica 0 eltrastorno mental en forma al
ternativa; inmédiatamente;.ei artfculo subsiguiente v
esfablece.una especié_de ﬁorma de remisibdn que tiepe

que ver con la punibilidad.

Seguidamente, otro artfculo establece que " si el esta’
do de imputabilidad se debiere a trastorno mental tran |
sitorio * (.oog nos estf diciendo que la causa tras
£ornd mental,puede ser maniﬁéstada en una especie de

esta, es decir "trastorno mental transitorio" e impli.
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‘cifamente, dice la morma que existe también el tras

torno mental permanente".
- BIBLIOTECA  UNIVERSITANIE

-4l Ferrdndsz de  Madrie
Unlversidad do Cartagam

También nos dice el ﬁltlmo aporte del proyecto hasta

aquf transcrito que existen dos clases trastorno men
tal transitorio: con secuelas y sin secuelas clasifi

candolas segln sus efectos.

El artfculo inmediato nos presenta una clasi ficacidn
del trastorno mental transitorio segln sis causas, en:
provocado e involuntario.

DeSpués,~habla él proyecto de los menbres, establecien

do una escala:

Henores de. 12 anos .

Mayores de 12 y menores de 18

Mayores de 18 .y menores de 21 afios.

Los primeros estan excluidos del rébxmen penal los
segundoQ son inimputables ya que no se .les aplica pe
nas sino medidas de segurldad y los uerceros, son im
putables, pueg nosse presta a-otra interpretacitn cl
texto al decir: " Cuando el autor de un hecha punible
fuere mayor de 18 y menor de 21 aﬁos,_serﬁ sometido

al répimen sefialado para &l en este cédipgo'.

Ly,
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Con. relacién a.los-indigenas, la comisibdn aprabd la
siguiente formula: Los indigenas son eventualmente i
nimputables. Teniendo en cuenta la concomitancia de

su incapacidad, con la conducta o hecho concreto,

En el afio de 1.979, segln las actas de la comisibn re

A dactora del cédigo penal encontramos que reunidos los

comisionados: Dr FEDERICO ESTRADA VELEZ, Dr LUIS CAR
L0S GIRALDO MARIN, Dr JORGE ENRIQUE GUTIERREZ ANZOLA

_Dr ‘EDUARDO ROSAS BENAVIDES, Dr CIRO LOPEZ MENDOZA, Dr

RAFAEL MARTINEZ DIAZ; consintieron en aprobar el.siguienf4

te texto; Bobre el tema ge la inimputabilidad.

E

_Articﬁio'33.- COncepﬁo: ".No'es imputable quien.en él

momento de ejecutar el heého'légalmente descrito, now”

tuviere la'Capacidad defeomprender-éu ilicitud o de

~ determinarse de ‘acuerdo con esa comprensibn, por in

madurez psicollgica o trastorno mental ".

Artfculo 34.- " Trastopno mental predrdenado: Cuando

el agente hubiera preorgenado su tratorno mental respon

derd por el dolo o culpa en que se hallare respecto del

heche punible, en el momento de colocarse en tal situa

cidbn. ",

Articu;o 25e~ M Medidad aplicableg: Los inimputables -

hs



que realicen un-hecho punible, serfn sometidos a las .

medidas de seguridad establecidas.en este cbdigo ".

" Si la inimputabilidad proviene exclusivamente del =

trastorno mental tansitorio no habri lugar a imposi

cibn de medidas de seguridad, cuando el agente no que

‘dare con pertubaciones mentales ".

Artfculo 36.~ " Menores; Los menores de dieciseis afios

estarin sometidos a juridiccibn y tratamientos especia

l.es"',_., ;

El texto del-artfculo 3% antes transcrito propuesto por
la éomisiéﬁ'del 1979, mis exactamente por el Dr FEDERI.
CO ESTRADA VELESZ, es identico en forma absoluta, al

texto presentado por la comisibn de 1974 cuya autoria

es el Dr GAITA&.

Existe identidad en los dos textos en cuanto a las me

didas aplicables a los inimputables,

En cuanto a la clasificacién d¢ los inimputables se
glin. sus causas 0 seglin sus efectos tampoco existe varia

cibn alguna.

¥l avance del proyecto del 79 estriba en el aspecto téc

5%
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‘aqtual ordenamiento jﬁridico penal respecto del tema -

nico al terminar con el estilo casuista respecto de

‘la ‘edad de los menores que cometen hechos'puniﬁles

para darles tratamientos de inimputibles.

-

Existe también otra diferencia de tipo formal en los

dos proyectos, pues mientras que el primero los consi

" dera en forma expresa, el.Gltimo omite tal mencibn.

Como conclusifn evidente, las bases cientfficas del

de lafimputabilidad quedaron sentados desde el proyec

to’Santander'que practicamente tuvo vigencia desde -

1937 hasta 1980, las bases de la actual legislacibn, -
-deéde.el punto de vista técnico, quedaron fundamental
ménte;venAel'proyecto elaboradolﬁor la comisibn de |
1974 pues como pﬁede obserarse no existe ninguna di.
fe#enc;a de foﬁdo‘respecto a la formulaciones del te

ma .que nos ocupa hasta la legislacibn actual,

2.5 Pundamentos doctrinales considerados en la inimpu
tabilidad

A través del desarrollo del tema anterior hemos notado

que desde sus albores, la legislacibén penal colombiana,

ha institucionalizado la inimputabilidad sefialando di

ferentes factores determinantes de la misma, comc son-
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' la egdad, factores de orden psicolégicos; como su gra

. do de madurez intelectual, o su estado de salud. mental.

-t e

Sostenonos noéqtros,_que a pesar de contener exprésa
mente contempladd.. por huesﬁra 1ggisla¢16n actual y de
haber considerados en igusl forma por legislaciones
_penales anteriores, limites cronolbgicds a la edad pa
ra dar trtamiento de inimﬁﬁtable a los menofes; que no
se ﬂebe.hablar de criterio crbnélégico,.puesAnos pare
ce mis relievahtes para el derecho penal, la siquis
deihmenornyllos criterios antropolbgicos y social, que
el nﬁﬁero de éﬁos aritméticamente considerado y asi
'Quadarian igualmente 1nclu1das los indigenas y 1os

sOrdomudos en.esta con31derac16n.pueb blen sabemos

que el s0lo apecto blléglco de la sordomudez, ni. la
simple con81derac16n de la condicibn. de indibenas sean
suficientes para la callfxcaclbn de la inimputabili
dad,. a-un.individuo. Sin gmbargo para una mejor com
preﬁSién.Veamos somerémenté qué quiere decir cada uno

de estos criterios.

2e3e1 CRITERIO BIOLOGICO PSIQUIATRICO.
Sucede que el trastorno mental padecido por una perso
na puedc haberse originado, "por una anomalfa Siosfqui

ca, ublcable dentro de la sintomatologfa clfnica pro

pia de una verdadera sicosis, de una grave forma 'de

. . L‘.d
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sicopatfia o de una compleja moﬁélidad siconeuréticé;‘
pero, también es posiblé queé una excepéional y honga
aunque pasajera commocidn emotiva que ébpubilar la con
ciencia 0 una también transitoria, bero igualnente pro
funda alteracién del intelecto y de la volicién genera
dé poriingestibnﬁde bébidas embriagantes o de sustan

cias estupefacientes. 0 narcbticas ' segln la corte.

Vemos que este criterio rechgido por la corte es el me
jor ejemplo para demostfar ademéds la importancia de la
"congideracibn del aspecto Biolbgico Psiquidtrico, am

tes "sustentado por la.doctrina. ..
. R ot '

o f " , . '
Perc también es necesario incluirr en el andlisis del
' . . v )
criterio Biolbgico; el .caso de los gordomudosy ' NO.
se puede pensar siu palabras M, decfa algfn filbsofo

antiguo.

Muy a pesar de ser innegable su principio de capaci
dad de anflisis, pues los sordomudos entre s{ se comu

‘nican perfectamente, luego no solamente el aspecto
biolbgico de la sordomudez es determinante de la inim

putabilidad.

2.3.2 CRITERIO PSICOLOGICA
e . ' .
‘Lo expresadg en el aporte anteérior sirve de base para

49
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inieiar el andlisis de este punto, pues. sahemos que el

criterio psicolégico es.condicibn sine cua-non para de
terminar la incapacidad del individuo y no solo se tie
ne en cuenta en. tratandgse de menores de edad, sino

también del sordomudo yidel.indigena.

Al acogerse 1a-formdla geﬁprai sobre la inimputabilidad7
se dejd el éampo abierto a la sicologla para establecer

si los menores, indfgenas o sordomudos, son capaces de

‘comprender la ilicitud de su accifn.,

Las~ 1nvest1gac1ones 51c016g1cas dejan claro,la 1mportan

_cla que debe darse al proceso de - sacializacibén de los

menbres.

Para'podervdemostrér por ejemplo la autodeterminacién,

~ cbmo influybd gl'medio, cbmo influyeron los factores o

condiciones individuales solo podriamos lograrlo con
la gyuda de la sicologfa judicial y en nuestra legls
lacibn aunque no de manera individual, también es con

giderado.

2.3.3% CRITERIO MIXTO
Es juétamente el addptado por nuestro ordenamiento ju

#fdico penal,
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Observese pues, el texto de los artfculos 31 del cHdi .

go penal vigente que textualmente dice:

Artfculo 31. Concepto. Es Imputable quien en el momen
to de‘ejecutarvelhecho legalmente descrito no tuviere

ia capécidad de comprender su ilicitud o de determinar

-se de acuerdo con esa comprensién,‘por'inmadurez psico

18gica o trastorno mental .

-

‘Artfculo 32. Trastorno mental. preordenado: '"Cuando el

aéenté hubiéré preordenado su trastorno mehtal, respan

derd por el dolo o culpa ..

N

ARt{culo. 34, Menores: Los menores de 16 afios estarin

sometidos avjurisdiccién.y tratamientos especiales

Wo es necesario profundizar mucho para percibir a sim

ple vista, la combinacibn de los criterios Biolégicos,
Siquidtricos y Sicolbgicos contenidas en las hormas

transcritas.

2.4 Formas

Teniendo eggcuenta los criterios considerados doctrina
S%E - . ~ '
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ria y legalmente para la institucionalizacibén de la im

putabilidad, no solo sge ha dejado sentado en la histo:



ria jurf{dico penal de nuestro pais, losvdiferéntes fac
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tores determiﬁantes’dela imputabilidad-sino que se han

dado margen a-una clasificacibn formal de la misma, te
niendo en. cuenta que ella sea considerada en mayor O
menor gradqfeliévaﬁtes en la culpabilidad,. en la puni
bilidad, en este sentido se clasifican en Imputabild

dad Absocluta @ Relativa.

24401 ABSOLUTA

- Es aouella gue teniendo en cuenta -su causa excluye de

‘plano la imputabilidad, tales son: La imputabiliddd por

la edad, en la cual basta édio determinado limite crou
nolbgico de la edad; la Imputabilidad por trastorné
mental permanente. Es suficiente en este caso determi
nar que al momento de cometer el hecho legalmente des .
crlto como delito, el ‘agente se encmntraba en estado

de trastorno mental

2.4.2 RELATIVA

. Predicase de la inimputabilidad cuya causa no- €8 sufi

¢iente para excluir la imputabilidad, tal es el caso:
del sordomudo. La conciencia como el grado mas alto de

conocimiento, no puede ser adgquirida por quienes tiemn

" bloqueada la comunicacibn con. los dgmés, perp esto no

o2
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es perfectamente cierto.

s .

Los éordomudoé dicé LUIS CARLOS BEREZ " perciben ia.re
lacién prictica de laos casos complejos, Hay una sintaxis
" en. su lenguaje, un principios de afilisis y si es ver
dad que el mundo,religiosp, ético,, metafiéico, estd ce
rrados ﬁara ellos, no puede reiegarseles aprioristitca
mente un sentido moral que se desarrolla con la educa
cibn, De allfl el que la férmula generalmente_exfendida_
os 1la de atribuirsele el hecho punible solo cuando han
tenido discermimiento indispensable paré-conocer.lé 114
citﬁd deleacto'y ﬁgra autodetermiﬁarée consecubﬂcialmen

te ". o . ¢

2.5 La razbn de su consideracién por el derecho penal.

" Téngase muy en cuenta inicialmente, el siguiente relato:

" En. el cual, el lector hallari uno de los casos més
sangrientos de nuestra historia delictiva. Sin embargo,
no 10 es mis que el de la familia ianson, 0 que el que

reconstruy$ Truman Capote, sucedido en unppueblecito de

Kansas, donde fue asesinada una familia completa.

“La matanza de la Rublera“ -asi se llama ebta hlbtorla

-Llene como protagonista a seis VaqUeroo que nuuca nabien

.
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una ciudad y gue aprendieron. a leer y escribir

rcek, donde nacib el hijo de uno de ellos.

entes.a. una regifn donde el progreso parece ha
;nido. un siglo, ellos sé;o ahora, después de
25 allos enéerrados bajb mugriehtos focos de
- han comenzado a comprender que el indio
~nimal dafiino", como se les inculcd des

~on uso de razdn..

" esiones en el momento de ser capturado

ellas se advierte uh increible afén por

uertes violentas de los indios y una ex
‘turalidad para rehacer lo. sucedido una

10 llanero de 1967.

Lo presentamos la visibn de es0S mismos seres

30 dicen:

.quefio a mi me ensefiaron que los indios son da
:ue hacen males, antes, pues me ensefiaron a o
J0r eso. Hoy por medio de la civilizacidn uno

son. ¢ristianos igual a uno. Yo no sospechaba

" (Entrevista con el reo Luis HMorin ).

5L
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Los’ pasajes de u#a violencia salvaje gque sigueh‘a con.

tinuaci6n parecen ser; adems, el futo.de la rudeza

del medio en nglse ¢reia un hombre diferente al del

resto de Colombila (el llanero), en. contraste con nues
1

. d :
tra civilizacié%’, bajo cuyas leyes se esth adelantan

do este juicio, '

La pesca en el rfo Capanaparo no. habfi sido abundante

‘para Anselmo Aguirre (venezolano) y harcellno Jimenez

l

(colomblano) lﬁ manana del 25 de diciembre de 196?. 5

bre el medio d#a, cuando el sol comenzb a pegar fuerte,

vieron sinembargo élgo que les hizo. sentir cosquillas

en la boca del 'gstomago:
onora bota Beoe
1

. ] . . ’
Aguas arriba sé¢ remomrtaban curiaras (canoas) ocupadas

por 18 indigenés que venfan el Hanguito'.
i
1 -
- I : )
"Matemos estos bichos aqui mismo camarita', le dijo

- Aguirre a Jiménez, pero este pensé un segundo y res

. I .
pondih: "Aqui no camarita, porque se pueden escapar

algunos',

3
|

. Y : ' i
Los houbres tQV1eron tiempo para parlamentar algunos

. - o z .
minutos y acobdaron, por fin, buscar un esCenario mas

j 55 : o
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apropiado, Serfia el hato de " La Rubiera " en. donde les

darfan abudante comida y algunos regalos.

Los indfgenas accedieron e iniciaron un largo recorri

do, primero. por rfo y posteriormente a pie.

: -
A T

Aguirre y Jiménez cubrieron la travesfa por tierra-y

llegaron la tarde del 26 al hato, donde le dijeron a

su. administrador, Luis Enrigue Morfn: "Unos indios vie

nen. a robarse la yuca y a matar los marranos; hay que

darles muerte''s

- - . PRSI .

!

Planearon la operacibn y reunieron. a los vaqueros Eudo

ro Gonzslez, Celestino Rodriguez, Cupertino Sogamoso,

Pedro Rembn. Santana, Luis Ramén: Garrido y Elio Torreal

baal

Al atardecer del 27 llegaron, por fin, los indf genas
pidiendo comida y algunos de los vaqueros 10s ateﬁdie

ron. nientras el resto se havfa escondido en una habita

cibn para dar mis tarde el zarpazo.

Los ind{genas se sentaron eh el piso de un corredor y

pacientenente esperaron algo de coner, mientras fiarfia’

56 : : K



Helena Jimenez y Farfa Gregoria L6pez trabajaban en

la c¢cocina., , s ey me e

- PR PR S

Una, Seflale’ + e .o 4w -

v
- . ’ .
L e .- - . o~ - +

"La comida se les sirvid en la mesa en un platén, por

que ellos no necesitaban cubiertos; comen con las lLia

nos y si. es caldo lo tragan a boca de olla", relato an

te los jueces Luis Morfin.

1

Guando rodearon la mesa yo ful a 1a pieza y di. treg
golpes, que era la senal convenlda, ¥ los demis Salle
ron por la puerta y las ventanas..Y ahf fue cuando los

1ndlos salieron para afuera y ahi fue que comenzamoa

7

a matarlos. Bueno, el primero que yo maté fue un. indie

01tonpequeno, de un.machetazo. El segundo 10 matamos

con Carrizales, con un revblver. Bl tercero lo matamos

con- Anselmo Aguirre: ese estaba herido y yo lo apufialfie

con un cuchillo. ¥ la otra era una india pequeiia. Le

.di,dos.tiros. También maté una india pequefia con revbl
ver y le di el tiro por la espalda.
Sopgamosa,

Cupertino Sogamoso fue el (ltimo cn abandonar el escan

5p
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de una dre

dite. Cuando salt6 ;lapatlo ya se habia produ01do la

’

desbandada. "tenia una maceta (garrote grueso) y . corri
detrqu de uno que 1ba tlrado (herido) con revblver y
cuando ‘le ai con la maceta por un costaao lo acabé de

matar. Volvi a la casa y me regresé a la rancheria don

de estaba trabaaandp"»

'e:'. .o .

- . . t e

"Al_indio'hgrido a bala 1o réﬁaté de una puiialada y 1o

ataﬁé y ahf qued§ muerto luego. Luego corri a uha nifa

‘como que fue y le di una pufialada en la barriga y fue

a caer mis adelante'l. .

SR MO S S .
Al:margen de la escena, las dos mujeres, hHarfa Helena

Jlmene y su companera, luego de servir la comlda se

IR

refugiaron en la 0001na, por orden de su. comnaﬁero,
donde trataron de esconder a los nifos, que sinembar go,

presenciaron toda la escena.

3.

En el centro dal patlo, con el t8rax metido entre el

platén ae com1da habian ouedudo doblada dos 1nd1aQ,

frente a . las cualeu queaé una tercera que Lraté dex

meterse debajo de la mesa.

Pero chOcé con LEudoro Gonzdlez quien corria en busca,

l ' > v .
ella se me atravesd.-dice. Jonzdlez en

-

9
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su. indagatoria-.entonces le af.un machetazo en la huca
y cayb alsuelo y estando en el suelo le df tres mache
tazos mis. Cayb boca abajo. Al principio la india se
quejaba porque habfa quedado moribunda y ahfi due cuan
do ie af. otros tres y ya quedd muerta., Esa.india tenia
como ocho afios de edad. Regresé a la casa y me encontré.
com btré que 1ba saliendd por la esquina del alambre

de la palizada y 1a alcancé tawbién y le di un maceta
20 (garrotazo) por la nuca y tambibn vayé al suélo y

‘en el suelo le di cuatro mis y ahf murié. Esa no se que
jb. Del. primer macetazo que - le di, quedd. quleta.‘Tenia
como unos 18 anos. Tenia vestido amarillo y calzones

negros o la prlmera que maté cargaba guayuco. Luego

me 51rv;eron la com¢da y me fu¢ a acostar'.

El remate.

Soiémente quedaban dos sobrevivientes, encaramados en

un Arbol cerca de la casa, desde donde vieron la matan
‘2a de sus familiares: los indigenas Antuco y Ceballos,
qﬁienes mhs tarde darfan la noticia en su poblado de

"EL Manguitoﬁ. |

’ +

"Abajo eut aban tendldOa, ‘destrozados ¥y sangrantes, Ra

- -

29
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moncito (30), Luisito (20), Cirila (45), Luisa (LO),
Chain (19), Doris (30), Carmelina (20), Guafaro (15),

sengua (14), Aruse (10), Julio (8), Aidé (7), ilo

( 4), Alberto~(3) y un nifio sin nombre que estaba sien

’

do amamantado por su madre Doris.

Sin embargo, ‘alin se escuchaban algunos quejidos de los
moribun&os,_y "entonces Anselmo me llamd para que yo
apuﬁaleara al indio que @staba herido detrés_de'la ca
‘sa, en la sabana, frente a‘un.alcofﬁoque", (Luis Morin

declara)..

-
k)

"o fui y vi al indio que estaba boca abajo que batu
liaba para pararse y entonces yo lo apufialié con una

pufialada en la espalda sobre elfpulmén izgquierdo., Le

ente;rélel cuchillo cbmo uhos cuatro dedqs y entounces,
el indio se voltib patas arriba y ahf se murid ... Es
te tenfa como unos 24 afios. Pero quiero agregar que ¢
cuando maté al indio de 8 afios, como Vi que habfa que
.dado vivo y COmo.se me habia acabado el peltrecho,_le
di -también un macetazo, 4 und india zagaleta, como de
siete afios de edad, 1a logré‘aléanzar pbrqué la indie
cita iba corriendo, pero le di el primero por la nuca
y aht se.cayé. Luezo la égarré en el suelo; Y0 no sa

bia que era malo matar indios't,

60 . - oo
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:

Fin‘del Drama. S e

' .

La mafiana siguiente fue.'tibia, Un poco'antes de la sile
te,nlos hombres que habfan dormido en el hato, "sin ha
cer'ninglin comentario, sin decir nada porque, para qué?"

se dispusieron a escondef los cadaveres de los indlge

NEBe.

Trajeron cuairo mulas y ataron los cuerpos por parejas

.a las colas, y se fueron a un claro de sabana donde

hicieron un arrume.

— - .
.

Marfa Helena Jiménez recuerda gque en ese momento ''cuan
do estabamos cargando los cadiveres, escuché gue una

indiecita se quejaba, pues tenfa una pufialada en el pe .
cho y entonces el couprade kelio Porrealba la acabb. de
matar dandole un machetazo en la cabeza, por la frente

y la indiecita quedd quietica'.

Luego, Haria Helena ayudbd a arrastar a otro houwbre y a

otra mujer. "El era ya viejo 'y grande. Penfa pantalbn

y camisa. YO no me acuerdo del ®lor porQue estaba muy

revolcado ese bicho. La mujer era una india vieja, de

unos %8 y tenfa un camisdén pintado, era un trapo vieji

to, deschilangadito; tenfa una herida de un tiro que le

61



entib por el pepinazo y le salibé por la,barrigé”.

"Los cadévereé.fue}oﬁ.amarrado§ por las patas; se hizo
en la sabana un-solo montén. de indios que quedd de una
altﬁra de un metro de alto, mis O menos, y-los chini
tos.fmeron oolocados.encima de todos los cadiveres.
Los hombres les echaron lefia encima, palma, guadua‘y

les:regamOS un galdn de gasolina. Ahf duraron queman

do mis de un dfa... luego les regamos huesos de vacas

i

muiertas para que no se notara... a los 18 dfas vino el

gobierno y nos puso presos's

Inconciencia?®.
A lo largo del proceso, los acusados han. tenido varias.
entrevistas con los jueces. De ellas sobresalen algunas
que estractamos del sumario, en forma textual:

Cupertino Sogamoso. Juez: " No cree que matar indios

es un delito/",

Reo: "Yo no cref que fuera malo ya que son indios. Los
indios de allf claro que no son belicosos, a la gente

no le hacen nada, pero si matan los animales'.

Fudorc Gonzdlez. Juez: "Qué lo indujo a matar esos im
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Reo: 'porque nos dijeron que venfan a robar. Claro, e

B wa - n-«-:m'n T B ! . '
1los 1le5aron en forna amlstoga porquo saludaron ¥y pre

- - I
v

guntaron si habfa comida'',

Juez: " Ellos estaban armados?..

v
a

Reo: "No. Solo tenfa un cuchillo, los demés unas vari

tas".

- . .

Anselmo Torrealba (venezolano). Juez: '"Ha matado antes
indios?".
LI

Reo: "He matado antes seis indios en el afio 1960 y los.

enterré en el sitio llamado !'El Garcero'. "

Juez: "Qué otras personas han participado en la matan

za de indios?'".

Reo: "Rosito Arenas que vive en Mata Azul, cerca de

Lorza; José Parra, Deca de Lorza, Esteban Torrgalba,

mi tio'.

Eudoro Gonzhlez. Juez: "Es de costumbre dé la rggién



-

matar a los indios?",

“

Reo: "Yo he oido decir gueé més antes don Tombs Jara
dizque mandaban matar a 1los indios.‘Por eso ese dla~
yo ﬁaté a esos indios, porque sabfa que el gobierno

no los reclamaba ni hacfan pagar el crimen que se come

tfat,

Pedro Rambn Santana. Juez: "Por qué lo hizo?',

1 . . : : . R
"Reo: "Yo no sabla que eso rea malo, que lo castigaban

a uno, pues en caso contrario ne 1o hubiera hecho",

-
1 “r
B3

E1l 3u1c;o, que 5@ . 1n1c1aré a las ocho de la mafiana del
pr6x1mo 8 de aunlo, durara aprox1madamente una semana,
durante el cual se.deliberarﬁ en forma continua hasta
las prlmeras horas de la noche. Mlentrao tanto, segin
la leyenda guan¢ba, por la sabana conylnuan.glmlcndo

cansados, 16 espiritus gque esperan que su muerte se bo

rre con sangre para poder dormir trancu110°“

# o at

Cuando los ocho sindicados hallan llegado al final de

estas escaleras angostas, venmetrarin en una sala peque

-

T

ca a los '"monstruos" que sacrificaron a los 16 indios

an

g

fia, calurosa, atestada de gentes que gquerran ver de cer



Cuivas la tarde del 27 de diciembre de 1967 en las lla

nuras de Arauca.

Para Marla Helena Jiménez (28, Marfa Gregoria LOpez
(57), Cgpertino Sogamoso (30), Eudoro Gonzilez (32),
Pedro Rambén Santana ﬁau); Luis_Ramén Garrido (32),

. Marce}iﬁo Jiﬁéﬁezl(zz) y Luis Enriqué Morin'(}ﬁ),-co
. mengérén,ﬁnas horas interminables durante las cuales
se estardn jugando la libertad, o condenas de quince
a veinticuatro afios.

-

Se les juzga por el delito de asesinato, calificacién

para la cual las leyes colombianas establecen las mayo

res penas del presidio. Hasta sis ocho bancas, estos

vaqueros traen una calificacibén "mAs sobresaliente",
~_dado por el comsejo de disciplina del penal de Villa

vicencio.

“Durante los cuatro afios y medio de reclusibén que lle

van hasta ahora, entre 470 penados han sido los de me

jor conducta, iiunca han sufrido un castifo, y han pasa.

do el tiempo en patios distinguidos, por su excelente

conducta. Seiior, es que con el mhs peligroso de estos

hombres yo me interno tranguilo en la mis espesa de las

selvas', {(Abogado Rafael Galindo La Rosa, Asesor Jurf

65
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mantenido durante toda nuestra vida institucional",

dice el abogado. Catlos Gutierrez Torres, hot Fiscal Su
perjor de Villavicencio, y quien inicid la instruccibn
criminal por la muerte de los Cuivas.

Gutierrez Torres, qguien enfocd las primeras diligencias

confiesa que se encontrd frente 'h algo que se me salia

del cbdigo", y relata-algunas anécdotas. Con. ellas,
quiére pintar el medio en que se cometieron. los crimef

nes "totalmente diferente. @l nuestro, por el atraso'.

Para &l, la rudeza de los hechos es la misma gque aque
1lla:naturaleza salvaje le ha ensefiado a los reos, des
de el womento de nacer sobre la misma tierra pisada

de una choza llanera.
Las:Anéédotas.

"Cuando hice las primeras diligenciés, ﬁe Quedé dé ula
pieza. Eso no estd en ningin cbdigo, dije, porgue en
contré que tan pronto detuvimoé a los acusados, estos
hicieron una contfesifn plena de todo. Estimaban que

su acto, tan repetido en ese medio, era una hazafia. ¥

un delincuente peligroso calla y oculta su delito, bus

S 66
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ca evadirse, y esta gente no.
WTodavia recuerdo el primer dialogo con Morfn: Doctor:
me dijo, pues yo maté al de junto al gallinero ... al

de al pie de la cocina y rematé a. uno que habfa junto

a la talanquera: Bos y medios son mios doctowi",

"Luego. hice la citacibén mAs original de la historia a

i

un testigo: volibamos en avioneta y nos lo.encontrauos

gastoréhdo.una madrina (manada) de toros por entre la

cabana inundada. Lo Gnico que.tenfamos a bordo era un

pato muerto, que habfamos cazado antes ... Entonces;

' cogf: el pato, le amarré la boleta y lo lanzamos por la
ventanilla. Quedd flotando en el estero. A las dos ho
ras llegb un hombre al hato con el pato en el houbro y

. .

me dijo: "Yo soy Bernardino Blanco, quien me necésita?

para qué soy bueno?!,.

"l Llano es eso. Diffcil, rudo, brutal como los gallos
de pelea que encontré en otra casa. For qué tienen esa
aficibn tan solvaje?s pregunté. ¥ me contestaron: "doc
tor, porque aqui la finica distraccién es esko. ¥ el a
guardicentes
Finalmente el abogado Gutierrez Torres, (no intervio
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ne ahora en el caso), concluet "Con condenar a csta
gente no se resuelve el problema nacide desde el <co

mienzo de nuestra historia, s necesario, mis bien,

que Colombia vuelva los 0jos sobre este medio sociallt,

BISLIOTECA unwm\}:m
. . fs WY
Los Acusados. e, o

urheersidat ©*

En un prolongado didlogo que buscaba saber 'que tienen

dentro estos hombres y estas mujeres'", pudinos ver la

‘otra cara del juicio, Todos ellos hablaron miréndonos
a los ojos, con desparpajo, con esa extroversibn since

»

ra del hombre llanero,

-

Estos son algunos apartes de la entrevista:

Luis Morin. Qué piensé~ahofa de aquello que sucedib.en

el Capanaparo?

-~-Cosas muy distintas a lo anterior, doctor. Esta car
c¢el me -ha servido pafa mucho, Es gue no sapiam como
eran las leyes. Iq-dreia.que todo era como en la lla
.npfa oee J

-Antes de venir qué ciudades conocia?

~Pues Arauca, y eso que iba poco ... uno por- lo pcobre.

-

~Qué pensaba de los indios?

68
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-Que matarlos era como una chanza y que eso no tenfa
castigo. Pero pjoy dfa ya s& que es malo,.

~Qué le ensefiaron Helk indio?’
~-Pues allé los catalogan como animales slvajes.

~Y quien se lo ensefib?

—Pués.desde chiquito..Me'enseﬁaron que ellos son muy

'distin£05 a uno, en el modo de-vestir.y‘en todo, Pero

ﬁot-dia por medio de ésta ciﬁiliaacién ya uno sabe gue

-gon c¢ristianos iéualfa'unom Yo no sospechaba eso antes..
ihdebade e - ‘ ; |

-~

Pedro Ramén,Santané:.Pdh qué matd usted a esos indige

nas? e

-Doétor, porque ellos son dafiinos y hacen males y a mi
me ensefiaron eso;-a odiarlos y como allf no hay civili
:zacién como aqui. Pero uno desde que yﬁ viensa, empie
‘za'a darse cuenta de lo que,és la vida. Uno vive en. una
regibn ﬁuy olvidada. Me doy cuenta aqui en la cércel-
porgue uno ée SUPETraees

*Nosotros al caer a la cércel habiamos unos gue no sa

90
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biamos firmar., Hoy en dfa leemos prensa, peribdicos,

1o que nos cae.

. a o~ -~ Il d
v

-Por, qué se dejd poner preso?

~-Claro, ya no somos los ingenuos de hace cuatro afios;

pero nosoktos no sabfamos que eso era un delito y nos

‘quedamos todos cada uno dedicados a sus labores duran

-

te 18 dfas. Luego nos capturaron. Se nos pregunt a no-;

"

sotros ¥ nosostros nos negamos. ?or qué? Porque crefa
ros Qpé esb'eré'una broma. Pero, hoy es otra Cosa...
;ﬁpy'éﬁbdiaJhgméé*réflexionadO'la‘realidad ¥y hos da
mos cuenta de que cometimos un delito,.. Por lo que
hemos aﬁféndidd'aqui en la céfcel con unos-que estén
por #650, otroé por otras cosas, lo hécéﬂ ver a uno

que ha vivido lejos del mundo, totalmente ausente.
: ; : . _

0

~-Como se imaginaba antes a Colombia?

~Pues algo asl como el Llano, porque de una poblacidn
a otra hay bLastante distancia y los pueblos eran total
mente olvidados. Pero es ahora que he venido a darme

cuenta de que hay ciudades mis adelantadas, de que uno

dge dedica a leer prénsa, revistas...
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Una’ Idea Fijam' . . o

’

~-Fosotros ya nos dimos cuenta de que para ser bien en
la vida hay que estudiar. l0sostros bustamos aqui-en

la chArcel a los profesores que nos ensefiaman. Porque

es muy triste que para firmar cualquier papel, como fue

el dfa de la- firma del poder al abogédo, nayan tenido

que coger nuestras manos y firmar ayudados, iioy dfa ya

no tenemos esa lidia. -

Usted estd resentido con sus padres por lo que no 1o

mandaron a la escuela?

-BEn. cuanto a mis padres no; porque ellos si tuvieron i

€308 intefeées.'ﬁoy‘me doy cuenta de que deu&rortuna&a
mente lavrégién-esté muy olvidada. Yo no tenfa escue
laSmem'Yo uds bien hoy no perdono es la.dejacién‘del
gobierno directamente; pordue sabiendo gue cuo €5 Qe

Colombia, Por qué nos tienen tan olvidados?

Morin.=-Que piensa hoy de sus tres hijos?

-Nada més sino que estudien y aprendan, Pero yo soy
pobre, Cuando salga de aqui trabajaré para darles cstu

dio ... llace unos afios pensaba pues que eu cuanto a

?1
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€505 -uno por alld es muy bruto, y m&s bien lo gue aﬁ

biciona es parender llano y no en el estudio que es

"lo que le sirve a uno...
~Cuando pequeiio que era lo que mis ambicionaba?

-Aprender a amansar un potro, porque desde que nacl

vi que los hombres hacen eso... Y ambicionaba conocer

las estrellas para poderme guiar en el Llano. Antes
yo pensaba que para qué le va a cerv1r a uno un llbro

en el Llano. Oué tal ponerse-a leeL ¥y no saber collar,

-

o nadar biem2 - e '

whoe
PR

. " Py
Rambn Garrido.~ Por-que. lo hizo?

-Yo'lo'ﬁﬁico que hice‘fué la matgda de la indiecita
y de dos indios que iﬁan maes muertos que vivos, Pero
quélse imagina, si es que yo desde nifio me habfa da
" do cuenta que todo el mundo mataba indios: la policia,
‘el ejército, y la Marina, al}é en el Orinoco mataban
los indios y nadie se los cobraba., 501amente'96805trds

estamos pagando por eso.

49094

. y .
‘marcelino Jiménez., =-Qué ha aprendido en la  circel?.
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-Que uno por medio del estudio no- tiene porqué estar
alld en una localidad trabajando, porque como es igno

rante, que ahora me doy cuenta, entonces no encuentra

T P

otro ambiente y tiene que dedicarse a la agricultura,

Nno? ... All4 para uno alimentarse le toca sufrir mu

cho; hay que trabajar de dia y de noche, desde la una

- de la mafiana continuo. Y agui en la ciudad hayvldz eléc

trica y carros. Alla para salir del meblo a uno le cues

i

ta mucho.

Marfa Gregoria Wieves., -Los.indios siempre nos han he

cho maldades... Yo creo que mé dehen dejar ya libre

porque ne sufrido mucho aqul encerrada.
~3abe leer?

-ii0. sefior, estoy aprendiendo, pero es que yo he sido
una mujer muy tapada de la cabeza .. Ay dbctor, no me

pregunte mis que sody tar brutica...

tiarfa Helena Jiménez., -Yo si aprendf a escribir en o.
cho meses; antes no sabf{a porque no habfa escuela pam

ir a aprender.

sue piensa de los indios?:

Q0



-Puds que son iguales a nosotros porque.sOn personas
Lo unico es que les falta la cabeza. No.tienen la.mis
ma inteligencia gque uno, Son igual que un cristiano .

pero les falta 1o que a @no, la civilizacidn.
~Usted cuando se civiliz6?

-Pues aguf en la carcel. Yo ya se leer y escribir.

Villavicencio, 11 de mayo de 1,972

El 27 de junio'de‘f.972 un jurado de coﬁciencia en Vi

llavicencio determiné que los acusados eran inocentes.

En un segundo juicio ‘realizado en Ibagué, el 6 de 1o

viembre de 1.973 fueron decretadas penas de 24 anos

de presidio para cada uno de los hombres. Las dos mu

jeres obtuvieron su libertad. "

Lueso del realto anterior es de facil deduccibn, que

genocidios sileares debieron haberse cometido en quien

sabe cuantas ocasiones anteriores. Hos parece que al
lemislarse sobre las conductas tipicas y antijuridicas
que cometiceran las personas gue no pudieran comprender

4

su ilicitud, porque no pudiercn determinerse segun

71}

&1



esa compyensién'por inmadureé psicolbgica ;.la polifi
ca criminal estuvé bien inspirada, al tfatar de some
ter a tales personas a tratamiento especial. Deducese
1gualmente, que los protagonista del benocmdlo fueron
condenados a pena de pre51d10 porque no existfa ningin
tratamiento pravisto para estos casos en el cbdigo vi

gente en ese entonces.

.

Por otro lado cpﬁ relacidn a los trastornados mentales:
no sucede igual que con los inmaduros psicolégicos, al’

ser tenidos en cuenta por nuestra legislacidn, pues su

-

cede gue para ellos se tiene en cuenta su graao de pe

ligrosidad. * °

-

‘ ) q BI3LIOTECA UNWERS!TMH,
a'af’ Femdoder ds Mg
. Universidad gy

> Cartagamy

"~
w
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3. EL TRASTORNO MENTAL TRANSITORIO

3.1 Genefalidades .
Las causales de inimputabilidad acogidas por el actual
estétuto punitivo €olombiano, estan comprendidaé en u
na formula més general, mis amplla. Esta formula reco
ge b5510amente conceptos tecnlcos de mucho més maneJo'
en las c1enc1as jurldlcas (trastorno mental, 1nmadurez
sicolégica) , son expresiones que .no -estan impregnadas
debéée matii médico;PsiqUiatrico; caracteristico'eh |

los conceptos planteados por el cbdigo de 1. 936 en su

_ articulo 29, razbn por la cual, la aplicacibn del men

01onado articulo ocasiond innumerables controver51as,
al ser tratado de interpretar por Juristas y Psiquia
tras. Veamos 1o que nos dice el profesor LUIS CARLOS

PLREZ, respecto a la tesls antes expuesta: " Las tres

sztua01ones de que se ocupa la norma, es d901r la ena

jenacion mental, la grave anomalia Psiquica'y la in
toxicacién crénica , no compréndian todas las causas
de inimputabilidad y asi quedé'por fuera el trastor
no mental transitorio y etras causas de inmaduréz si

colbgica; respecto del trastorno mental transitorio,
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hubo-de ser tratado doctrinariéﬁente como causa de im
culpabilidad dentro. del concepto de s&gestién patold

. gleca a qué se referfa el artfculo 23 ".- |

Es pfeciso entrar un tanto en-lo que el cddigo penal de
nomina Trastorno nental, ‘para determinar qué situacio .
nes concretas son tipicas de esta figura. Para ello par

timos,del criterio del extinto ilustre jurista colombia-

no ALFONSO REYES ECHANDIA, en el proyecto de Cédigo .Pe

*

nal de 1974 (acta # 43) "Ha sido objeto de discusibn lo

relacionado con los fenbmenos que cabrfsn dentro del
término TRASTORNO. MENTAL, me atréverfa a realizar la

siguiente enumeracibipr de las formas de trastorno mental

-

a.Si: ' . .' * »

o primer término, las enfermedaues mentales trad1c1o

nalmente Callflcadas como sicosis (Dplléptlca, manfaco.

depresiva, entre otras,) las sicopatfas siempre y cuan
do produzcan situaciones que impldan al agente compren

der la ilicitud de su acto o autoregularse de acuerdo
pon'esa comprénsién. También4caﬁrian lés.alteracionesv
emocionales en los casos en gque se produzca un-tfastbr
no dc tal gravedad en la conciencia, que impida la con

prensibn a la que hemos venido refiriendonos. In esto
orden de ideas, 105 fenbmenos emocionales, tendrfan un
doble tratamiento: como causales de inimputabilidad en

el evento antes mencionad y como simples circunstancias
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de disminucién de punibilidad en £1 caso que cbntempla
el artfculo 28 del cédlgo del 36, La ebriedad siempre
que produzca altcracmén de la con01en01a, 0o en las i,
pbtesis de'intoxicaqién. La ingestién de cualguier sus
tancia o droga que produzca dependencia sfguica en la
medida en Que se den.losirequisiﬁos mencionados en el
caso de la ebriedad y finalmente cualquier en fermedad

fi{sica que produzca delirio febril, que a su vez impli
que’ trastorno menta.
De 1a misma manera se exnone ei Dr. FDDnRICO EDTRADA

VELEZ, en la rev1316n flnal (Acta No 5 de Marzo 7 / 79)
al explicar: " Caben:en la formula propucsia todos los

casbe~en los ciuales el sujeto, por virtud de algln .pro

ceso patolbégico o por trastornos mentales sin base mbr-

bida, es incapaz de comprender 1a ilicitud de su con
ducta o de dotermlnarse de acuerdh con esa compronolén‘
Igualmente la incapacidad de couprender derivada de
fenbumenos biolégicos‘o socioculturaless como el sordo

mucigmo, la minorfa de edad, la calidad de indfgena.

Aﬁn la embriaguesz voluntaria -cuando no ha sido preor

denada a la comisidn de un delito, ni se ha incurrido
en culpa por conocer el siijeto el efecto nocivo uue

le puede producir la ingestibn de alcoliol, puede lle

var a la inimputabilidad, sieupre que, por otra parte,

produvzca un .verdadero trastorno montal M. -

.73
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Al sostener el mismo autor‘que'" Una formula preponde~
rantemente juridica de la 1nimputab111dad, abre un bas
to campo €en su apllca016n. Pn cambl una formula 81qu1a
trica agraVarxa los problemas, pues todos sabemos las
profundas diviciones actuales entre los espe01allstas
en esa materia"; estd dandole una connotacidn juridica
al trastorno mental, qﬁe fue ese precisamente el propo
sito del legislador de 1,980, al obligar al juez a-pe
netrgf en el cambo del complejo estudio siquiatrico |

del agente, para poder agoger o desechay con conocimien -

to de causa, el dictamen del perito Psiguiatra.

Con esta conceptualizacién en materia de inimputabilidad,

empiéia.a despejarsewél apnorama éuridico penal y se Vis
lumbra una adertada aﬁliéécién de la ley penal y'ﬁn ade
cuado tratamiento slqulatrlco a aquellas persona; que
hallandose en un estado morboso, reallzan conductas ti.

picas y antijuridicas.

El c8digo penal vigente limitd las causales de inimputa

bilidad a dos estados: El1 trastorno mental y/o la inma

~ - duréz sicolbgica. Con esta formula evita caer en una

mencibh .casuista.de situaciones que puedan dar lugar a
irresponsabilidad benal; no obstante, haj alpunos tra
tadistas‘que consideran que esta es una salida demagia
do amplia y de muy basto alconce, hasta tal punto que

se pucden presentar situa01ones evcntuale en que perso
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‘pas*que actuen tipica, -antijuridica y culpablementé;
logren facilmente sustraerse del rigof punitivo esta
blecido. Pero no nos debemos olvidar qué.el articulo
31.es muy concreto al demandar del frastorno mental co
mo céusa de inimputabilidad leos siguientes presupuestos:
Iicapacidad de comprender su ilicitud o la incapacidad de
determinarse de acuerdo con esa comprensibn; esfo nos
quiere decir que al relacionar el trastorno menﬁai'con
las tres capacidades a saber, cognositiva, valorativa y
volitiva o una cualquiera de ellas, ya que estan separa
.das por la conjunciéﬁ disyuntiva "o", hace dque el apa
‘féntgmente amplio crit?rio-dei tpastornd mental se deli

~

mite o rebtrinja.
. “h

Sin lugar a dudas,'iés F};s estados eximentes de’impﬁta
cidén penal conéégrgdo eﬁ el.cbdigo d¢_1.956, a saber:
La enajenacibébn mental, la grave anomalia siquica y la
intexicacibn crbénica ﬁroducida pdr el alcohol u otras
sustancias, fueron, incorporadas por el legislador de

1.980, en un solo estado: El trastorno mental.

' Eltgatalogo de enfermedades asimilables al trastbrno
mental como causal'de inimputabilidad, cqmprende ademés
de aquellos trastornos siquicos que perturben seriamente
las funsioneé_mentales superiéres (Intelectiva, afecti

va y volitiva) tenemos las sipuientes:
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Las oligofrenias, las sicopatiés; sicégénas (neurosis,
sicastenia, siéosis‘reacti§g),_sicosis.(mixtas, por
'traumatismbs cerebrales, por tumores y 6tras lesiones
focales del cerebro, por edad tardia, toxicés, infec
ciosés, por agotamiento), las neoplasias intracranea
nas, epilepsia, enfermedades degenerativas del siste
ma nervioso €entral, trauma cerebral, desorden endocri
no o metabolico, el grupo de las esquizofrenias, los
trastornos afectivos mayores, los estados paranoides,
las reacciones sicoticas. depresivas y los estados con
fu51onales. Naturalmente para cada una de estas enfer
medades y en cada caso 1nd1v1dua1 habra que demostrar
en e1 examen actual o} retrospectlvo, que se reunen los

presgpuestos de la formula general de la inimputabili.

¢ .
y "

dad" - o - ..'

EX)

b

Dentro de toda estd gama de eétados patolbgicos de la
personalidad gncontramos unas especies que constituyen
el meollo de nuestro estudio; este grupo de perturba
ciones es 1o que en la legislacibdn penal Colombiana
se conoce con el nombre de " TRASTORNO VENTAL TRANSI

' TORIO e

Il trastorno mental transitorio no obstante ser una fi
gura especificade_la genérica trastorno mental, cuenta
aoi mismo con una cobertura mas 0 menos awplla, pues

en ella encontramos una inmensa varxeoad de eventuali

81
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dades que las ubicamos a‘su vez en dos grandes camﬁos:
Los,que dejan secuelas patolbgicas ¥ los que no dejan

secuelas patoiégicésj situaciones estas que produecen
cohsecuencihas juridicas diferentes , a las cuales, nos

referiremos mas adelante, ' .

La conciencia y la voluntad pueden verse seriamente a
fectadas por la produccibdn de un trastorno mental tran
sitotio. El Dr. ORLANDO GOMEZ LOPEZ, nos ensefia que

" La conciencia no es una funcidn en si misma, sino u
na sinfésis de funciones de toda la actividad_siquica;'
por‘dicha acfividgd arﬁénica;'nOS'damos 6uénta3 nos in
formamos de todo cuanto acontece en el mundo externd y
en el mﬁndo,interno,‘captédd« por'ﬁedio de impresiones

sensoriales o viscerales. Por medio de la conciencia

&9

registramos no solo nuestra propia existencia y con ella

- nuestros actos y su significado, sino 'tambien el mundo .

que nos rodea. ¥n la concigncia reside la propia exis
tendié de la personalidad, de suerte que faltando la
conciencia (inconciencia), o estando pefturbada o em
paﬁg@g (obnibulacién de conciencia), o reducida a un
campo focal (estrechamiento de conciencia), se desfiéu

ra la propia personalidad del ser.

Fn el estado de obnibulacibn de conciencia (obnibulacidn

viene de nuve) hay como un veclo en la conciencia, contur:

bacibn o confusidn de la captacibn, situacibn que puede

&2



.71 trastorno mental transitorio tambien puede provenir

llegar hasta la su pen816n total de la actividad 31qu1 .

ca (inconciencia) con paralelo predomlnlo del automa

~tismo mental y mﬁscular, pudiendo eaecutar el indivi .

duo en forma automatica actos que parecen con01entes.

I
N 2

El estrechamiento de conciencia consiste en una reduc
cibn del foco de la conciencia, dejandola activada en
una parte de sis manifestaciones, a manera de quien no

ve el todo sino parte.

.

Fl trastorno mental transitorio tambien puede pertur

‘bar la conciencia por }o gque se ha dicho anteriormente

en forma total o parcia, es dééirj provocar situaciones , -

: b .
en que el individuo actua en estado de inconciencia, o

0
.

¢

conciencia obnibulada. -

de una situacidn de emocibn vidlenta; solo que los e
fectos de la emocidn son por lo general atenuatorios

de culpabilidad y no, exculpantes.

: Précisamente, tal estado de nsugestidn patoldgica puede

provenir de un estado hiperemotivo (ira) o de un esta
do profundo hipoemotivo (dolor},o de obsesibn ceclosa,

la conciencia o inconciencia no es determinante en la

”-’lm
Ter
0 l“’.’f" (¥4 ‘1, J’f ”‘
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efera intelectiva funcione normalmente, pues es ella

la que se encarga de la funcibn cognocitiva.

La sicopatologia, ciencia que estudia las manifestacio
nes-anormales, alteraciones y enfermedades mentales,
nos enseﬁafque las operaciones.infelectuales pueden
presentar sintomas patolbégicos, cuando los organosg de
los sentidos padecen de perturbaciones, alterando de es
ta manera las sensaciones. Las percepcionés pueden ser
igualmente afectadas como pfoducto‘de las equivocacio
nes de los analizadores u organos de los sentidos, en
los_que exisfe un estimulo .pero la*respuésta a este es
deformada, caso tipico de la ILUSION. La ilusﬁén pato
16gica se observa en-las enfermedades mentales. De a |
buerdo con los”analizadores afectados, tenemos Tlusio
nes visﬁales,-auditiVas, étc.

Tambien encontramos pe}ceciones sin objeto o en dondé
no se puede determinar la existencia del estimulo y en
tonces estamos en un.caso de ALUCINACION., Fsta se divi
de en verdadera y falsa; La primera se proyecta al exte
ridr y se subdivide a sﬁ vez ‘en imperativa, en el césp
de las auditivas por'ejemplo;eséuchar ydz, hacer algo;
y complejas, cuando se convinan varios tiros (visual y
auditivas), las segundas no se'proyectan al exterior,
las auditivas suenan dentro de la cabeza, las métoras.

parece que se hiciera algo.
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Recordando lo anteriormente anotado en el caso del suje
to que empero ser conciente y por ende comprender la i
licitud de su'condﬁcfa, puede darse el evento de‘no'po
der inhibir los impulsos delictivos pbr razbén de la a
nulacidén integra.de su voluntad o exitacibébn motora que
a la postre'viene siendo .sintoma de disminucibn de la
actividad voluntaria . La disminucién o perdida de la
voluntad acarrea la liberacidn de actos automatizados

0 i@stintivos.

s

3.2‘Elémentos del Trastorno Mental Transitorio

La doctrina y la qurisprudenbia nacionalés, como la ex
trangera,;han coincidido en la determinacibn ée los re-
Quigitds que debe réﬁnir el trastornd mental.transitoQ
rio para que adquiera la.categoria de causal de ihimpu
tabilidad. |
El Dr LUIS CARLOS PFREZ, en cita que hace de uha Juris
prudencia del Tribunal Supremo de lkspafia, nos dice lo
siguiente: | |

L4

" Es trastorno mental transitorio todo aguel de causa

inmediata , necesaria y facilmehte evidénciéble, de a

paricién mhs o ménos bruzca, de duracibn en general no
muy extensa y que termina con.la curacifin sin. dejar’hue
1la, préducidb por el chogue siquico de un agente exte

rior, cualquiera que sea su naturaleza, es decir, una

. -

o
W
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verdadera‘reaccién en general no muy extensa y'que'ter

mina con la curacibdn sin dejar huella, producido por

el choque siquico de un agente exterior, cualquiéra

que -sea su- naturaleza, es decir, una verdadera reaccidn
que produée en el individuo la alteracidn de su mente,

en términoé taleé qué,1e~hacen.irfesponsable de los ac

tos en aquel momento ejedutadoé por &l mismo.

" Es necesario por lo tanto examinar cuidadosamente los

hechos sobre los gue se haga descansar la eximente ale

gada, bues,precisa que los anteriores a} momento de lg
ejegucién dei actgl el;ddetefminantg de este y los que
le siguieren al mismo, justifiquen que los eiementos
intggréntes,de tal éituacién de tréstorno,_sin que ha
ya dato.algunolﬁue pueda-enervar siquiera la integridad
de dicha eximente ".. |

T

" De esta nocidn puede extraerse los elementos del tras

torno mental transitorio que se convierte en motivo de

inimputabilidad:

Uné causa externa o intérna'inmediata del hecho, prove
niente de incitacibn agena, p:eﬁarada q'sﬁbita, ordina
rismente con un grave fondo de injusticia. Es asi como
ge ha adimitido el trastorno inimputable en favor de

guien recibe la inesperada noticia de una»infidélida@,

confesada por su esposa o compafiera, ¢ inmediatamente

- . .
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reacciona contra la confesante hitierdola o matandola;

3
» b

La intensidad de la causa, que coloca al sujeto en es

tado de inconciencia, o en términos de.la ley Golombia
na, productora de un trastorno mental en el agenta que
le impida comprender la ilicitud del hecho o que no le

permite determinarse de acuerdo con la norma juridica.

- JIMENEZ DE ASUA, explica este punto:

" Para'poder determinar si un sujeto se halla en esta

.do siquico especial cuando no ha sido observado por un

‘tecnico a ralz del acto, sino'despues, a mis o0 menos

dlstan01a, en cuanto han desapare01do los trastornos,
debon tenerse en cuenta las condiciones partlculares
del interesado, los antecedentes del hecho, el hecho

3

musmo, los m6v1les que 1o 1nduzcan produ01rse en forma

~violenta y los actos que le sub51gu1eron, con el fin

de dicernir si al reaccionar, en el caso de que se tra

te 4 las incitaciones externas, obra impulsado por md

viles mas o menos fuertes y legitimos que simplemente

ofuzcan su entendimiento y disminuyen s voluntad o

- la anulan totalmente, colocandole en estado de incon

ciencia " .

La fugacidad del-estado animico, que desaparece, sin
deJar huella de trastorno, ya que si se trata de per

sona Permuncn+emcnto perturbada en sus facultacc men

87
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'tales, es forzoso enfocar'el'caso conforme dispone el
articulo 31, o como prescribe.el segundo parrafo. del
.articulo 33. Al trastorno mental transitorio se-llega

por via reacciﬁnal, consecuencia del choque'sicolééi

co o fisico padecido. Lo cual no'excluyé la inculpabi o
lidad cuando el procesado es sicbdtico, sino que mas

bien la céafirma.

La imposicidn de’la causa, es decir, que el agente la

sufra sin haberla buscado, pues si es buscada, o sim
plemente procurada, desaparece el factor sorpresa que
inf%éma los focos emocionales y lanza su poderio por

zonas desconocidas.

Acerca de 15 exigencia dela base SICOPATOLOGICA, en la’
configuraéién del trastorno mental'traqsitotib, se’te;
nia coﬁo tal, en la Jurisprudencia comentada, pero afor
tunadamente en los ultimos fallos de ese Honorable orga
niémo se ha considerado que la base patologica puede
existir o faltar, no se precisa en la embraiaguéz y so
ngmbulismo, autosuéesti&n; emociones vidlentisimas. pa
rece ser necesaria en los trastornos mentales producijl

dos por reacciones paranoides o paranoicas. : -

Fn un trastorno mental transitorio producido por una
causa externa independientemente de la desorganizacion

de la estructura sicosomatica del agente, no puede €8 .
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cudrifiarse un trauma siquico.

3¢3 éoceptOS‘

5¢3¢1 LEGAL _

Tal vez por la aludida tecnica juridica, npestra codi
ficacibn penal, como- ocurre con otras figuras sutepti
bles de ser ponsideradas:en la parte general, no con
templa en forma expresa un coqcepto de trastorno mental
transitotio, recurriendo solo a hacer referencia de &l.

Lo que se deduce de los articulos 31, 32 y 33 del C,p.

Sin embargo, la juyisprudebcia ha,recoéido el'criterib
més‘o menos unificado de la doctriné naciocnal, el cual
debe ser tenido en cﬁenta con la guficiente fuerza le
gal.ﬁara los casos pertinente. De esta forma, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia de casacibn de octu
bre 13 de 1,982 s0stuvo: ', .. pero tambien es posible. que
una‘eXCepcional vy honda aunque pasajera conmocibn emo-
tiva que obnibula la conciencia o una tambien transito
ria pern igualmente brofunda alteracibén del intelecto
y de la volicibn génerada por la ingestibn de bebidas
'emﬁriagantes o de SUStahciasAestupefacientes o narchti

cas, causen un trastorno semejante..." -

5e3e2 SIQUIATRICO MEDICO -
Para dar una idea mas clara de lo que es el Trastorno
Mental Transitofrio desde el puntc de vista siquiatrico

-

89



-médico, recogemos el concepto de los siguientes si

quiatras:

-

GAVIRIA ‘T.;?rgspmf;‘f\czps‘, Considera como trastorno mental

ntoda alteracidn intrinseCa deﬁla personaiidéd, toda des
orgqnizacibn interna de sus estructuras, toda desviacién
progrésiya de su devenir, que le impida al sujeto su
proceso de adaptacibn activé, armbnica y ldgica a la
’feal%dad 0 que interfiere grosefamente en_sus.mécanis

mos de ajustes énte la existencia concreta o que le o -
cacione sufrimiento en el enfrentamiento con la reali

dad en cuanto contradiccibn entre el yo y elmundo¥

RICAQDO'MORA“fZQHTERDQ, entiende por trastorno mental

" Cualquier perturbacién o disturbio del funcionamiento
vsiquib§ que altera en forma grave, ja_sea’perménente d;
transitérra,;su area intelectivo-cognocitiva, afectivo
émociona}'0'volitivo$conativa de la persqnalidéd de un
individuo,val punto de-impedirle en el momento de su
acto delictivo, gozar del plenc uso de sus facultades
mentales superiores; tener pleno ponocimiento de causa,
medido como la capacidad para distinguir lo licito de
loilicito y de darse cuenta de Yas consecuencias de - T
sus actos y libre capacidad de volicidn, entendida como
la facultad de dirigir sus accilones de acuerdo al cono

¢imiento previo gue tenga de las misma.!.
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ERNEST GRUENBFRG, Usa el término trastorno para desig

nar toda la gama des condiciones gue de -acuerdo con

~los sigquiatras o con las autoridades sociales compe

tentes, resultan.anormales o requieren curacidn.

KENNET M. COOLEY

bice que'trastorno méntal'es.sinénimo de dolencia men
tal consistente en diferentes tipos de conducta que re
sultan dolorosos desde el punto de vista subjetivo, asi
comdsingdecuado con relacibn aun contexto soéial, tanto

para'el sujeto como para un obserbador objetivo. . -

-
.

HEINS E. LEBMANN, kxpresa lo siguiente: " Trastornos
mentales y funcionales se dividen tradicionalmente en
dos categorias a saber: Trastornos organico§ y~funeciona

les. Los trastornos mentales organicos se caracterizan

‘por la presencia de ciertas anomalias morfoldgicas y

metabolicas demostrablesy en las que se asienta el diag
nstico clinico y patoldgico. Se califican por el con
trario de funcionales aguellos trastornos mentgles en

los que no cabe demostrar una patologia cerebrat " .

-

Z 0 APARICION  £N EL DERECHO PANAL COLOMBIALO
Digamos primero. que la fopgura en estudio, trastorno
mental transitorio, era @sconocida en la legislacibn

penal anterior a la de 1980, Cabe el siguiente inte -

n
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rrogante; Cémo resolveria el Juznador, en la leglrla

cidn del %6, la situacibn del 1nd1v1duo que c3ccutaba

~un hecho legalmente descrito, en un estado de sonambu

.lismo por ejemplo? Pues bien, ya lo habf aitos dlChO con

las palabras del profesor LUIS CARLOS PEREZ, ldS con

ductas afectadas por un trastorno mental transitorio
debieron ser tratadas doctrinalmente como casos de in

pulpébilﬁdad, dentro del concepto de sugestidn. patold
gica establecida en el artfculo 23 del antiguo cbdigo
. penal habfa la 1naplazable neceoldad de darle una in

‘terpretacibn extensiva a algunas normas del Derecho pe

nal general, prlnC1p10 poco dCOnseJable en esta mate
. ) . . “ ¢
ria,.
Bueno, pero dé'dggdé shrgi&:el trastgrnb mental tran
sitorib? .
.l

Concretamente encontramos como fuentes superiores y
directamente relacionadas con el asunto del c8digo pe
‘ nal Soviético‘de'l92?, cuyo -artfculo 11 disponfa que
las medidas de defensa sociél en &1 estipﬁladé no se
aplicarfan "a las pers0nas gue han cometido un delito
en estaﬁo de enfermedad mental crdnica de .trastorno
nental transitorio o en algﬁg otro estado patoldgico

si no han podido darse cuenta de suszactos o no esta

92
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ban .en condiciones de dirigir sus accifnes ..." ‘

‘ ¢’

Igualmente el cbdigo penal Espafiol de 1932, recoge es
ta misma figura en .el numeral 10 de su artfculo 8 cuan

do deqiara excento de responsabilidad penal al que se

halle "en situaclones de ‘trastorno mental transitorid,

a no ser que este haya sido buscado de propdsito de

deliiguir..."

El aédigo de Defensa Social Cubano de 1936 aéoée la fi L
gura del trastorno mental frgnsitorio en su artfculo

35, -mencionando dentrohde los inimbutables al enajena

do y al que "se halle al tiempo de cometer el delito en

estado de trastorno mental, aunque fuere de caracter

trnsitoriot,

. .

'F1 cbdigd Penal Tipo para América Latina, el Proyect

PECO nara la Argentina (1941) y el Proyecto JIMENEZ D£
ASUA para Venezuela puntualizaron sobre-esta figura

dfndole el caricter de causal de inimputabilidad.

No-fué muy fécil qﬁe el concepto del trastorno mcntal‘
transitorio liegara adquirif la categoria de causal de
iniuputabilidad en el cbdigo de 1980, Afn persiste cma
mentalidad conservadora en algunos de nucs@ros ehCargg.

dos de claborar las leyes. In una materia tan evolucio

»
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nante como es el derecho penal;:y un pilar tan impof.
taﬁté como es el trastorno .mental traﬁsitorio, no hay
. justificaéién de peso qie pueda arguirse.en el titubeo
de tipificér al trastorno mental transitorio como cau

sal de inimputabilidad y mucho menos pretender descono

cerlo legislativamente, como sucedién en la conisidn

de 19760 )

Acaso no se. dieron cuenta los sefiores comisionados del

76 que esta figura permite definirle el fdturo y hasta

‘la propia vida tanto orginica como moral a un ser huma

-
et

no a raiz-de la comisibn de un acto legalmente descri.
b

to como delito, pues el hecho de apiicar medidas de se

guridad-o no aplicéfia én un caso concreto de tréstor

no mental pasajerd, es la-méSVdelicadé decisibn gue pue .
de pecar zl aplicar medidas asegurétivas a aquel sujeto
que éqxﬁo tipica y antijuridicaﬁente pero bajo los e
fectos de un trastorno mental transitorio sin secuelas
patoldgicas o igualmente se puede caer en el error de

' no aplicarle medidas de seguridad a aquel trastornado
permanente 0 tranSitoriamenté con posibilidad de ser -
victima nuevamente de esa perturbacién, situacibn esta

gue no deja de ser una amenaza para la sociedad,

N .
Es que no se han percatado aguellossefiores, que «e.una

U



w otra forma tienen gue ver con derecho penal, que a

qui .en Colombia no hay tantos.delincuentas, como ham

brientos y enfermos.

La comisiéﬁ encargada dé la elaboracibn del artfculo
sobre el capitulo de la inimputabilidad, con el Dr.
GAITAN MAHEQHA; como'sustanciador, bresenté-a conside
; racibn de dicha comisibn el sgiguiente anteproyecta:

(segln acta Ho.. 41, sesién,del dfa 2% de Febrero de

1973) .

ARTICULO... "o es imputable que en el momento de ejcu
tar;labacéiSd.u omisién.legalﬁente descrita, no tuvie’
re la capacidad de comprender la ilicitud o de determi '
narée_dé acuerdo con.esa’comprensién? por inshficiencia
- sfquica, enfermedad mental o trastorno mental transito

rio."

Dijo el Dr. UAITAN, en la sustentacibn, del anteproyecto
que habia tomado como fundamento para la elaboracidu -
de su trabajo, los proyectos de cédigos de Venezuela

de Jimenez de Asua, el proyecto Soler y el proyecto

del cbdigo penal tipo latinocamericano,
Un aspecto a destacar en éste anteproyecto fue la preo
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cupacidén del ponente, en no caer en la tolda de una
de las tantas escuelas que explican la naturaleza ju

ridica de la imputabilidad, pues mis bien loyrd cOnju

gar en el rpimer artfculo una sintesis sicolégica, si

guiatricayy normativd, para un. mejor entendimiento en

tra juristas y siquidiras y entre cada uno de ellos.

En a&ta NOos 43, sesi6nrdel 2 de Marzo de 1973, de la
comisién encargada sobre la imputabilidad, el Dr GAITAN
corfigié el anteproyecto em base a las objeciones .que
manifestaron'lqs QGméSACOmisionados'en,las diferentes
segiones, presentaﬁdp el siguiente articulado:

ARTICULO, ... "No es imputable quien en el momento de e
Jjecutar el hecho legalmente descrito, no'tuviere la ca
pacidad de comprender su ilicitud o determinarlo con e.
sa comPrensién, por inmadurez sicoldgica o trastorno

mental,"

n-el inciso segundo del'siguiente artfculo dijo lo si

guicente:

MSi el estado de inimputabilidad fuere por causa de

trastorno mental transitorioc , ocawuionado en porsona

gue no sufra de trastorno mental, y no quedare como se

- " -
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CUELA DE &1 consecuencia de anormalidad, no se aplica
rén medida alguna &in perjuicio de la correspondiente

responsabilidad civil, -

cémo se puede abservar en el nuevo anteproyecto, en lo
que respecta a trastorno mental transitorio, se hicis
ron algunas modificaciones que no tocan el fondo de la

fugura comentada; porgue si bien. es cierto, que en €l

primer artfculo no se hace mencibn expresa del trastor
no méntal transitorio, N0 en menos cierto que en el in
:ciso segundo del articulo que sigue, en&dntramos diafa

namehte al tarstorno mental trangitorio como causal de

inimputabilidad, " )

.

el proyecto ‘del 1976, cambif

La comisibn que ela%oré‘
el concepto de Trastorno Mental Tansitorio, por la ex
-presién enfermedad mental transitoria, Cambio poéo:a
fortunadd, pussto que el término enfermedad, tiene una
significacibn técnica en el camnpo de la medicna, lo que
le da un alcance estrecho con relaci6n al término tras
viofno , que sf cobijaria algqhas alteraciones mentales
que, sin configurar propiamente una enfermedad,Aimpi

den a. quien lo sufra comocer y comprender la ilicitud
de su conducta o gutorregularse de acuerdo con esa @m

prensibn, ' _ 2

97
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'E1  proyecto de-1978, en materia de trastorno mental
transitorio, dejd las cosas en la misma situacibn que

las planteb el broyecto del 76.

La comigibn de 1979 encargada de hacer una revisibn al
proyecto presentd por medio del Dr FEDERICO ESTRADA .

VELEZ, como presidente de dicha comisibn, un texto a

- la aonsidéraéién de log demis comisionados en el due

le daba vida al trastorno mental transitoric como cau -
éal‘de inimputabilidad; en térmiﬁOS similares a los

dél préyedto-preéentado por la comisidn de 1974 el cual
fue'acogidowen'Su integridad por el cbdigo penal de

1980.

N

3,5 Modalidades

3.5.1 CON SECUZLAS PATOLOGICAS

Se puede considérar que se'presenta un trastorno ﬁen

tal.traqsitorio con sécuelés patolbgicas, cuando el a
gente realiza una conducta tfpica,antijuridica y bajo
los efectos de una alteracidn sicosomatica cue persi.s
te on ol momentc del fallo, pero gue mediante un tra
tamiento efectfvo puede llegar a una recuperacidn en

corto tiempo.

Naturalmente; que existen trastornos mentales transi

98
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torios qué pueden presentarse en forma de crisis, dca
sionalnente, 0-en forma de periodos breyes, pero que
por sus causas suponen la existencia de una predispo
sicibn gendtica o somatica, o una disfuncibn cerebral,
por eJemplo, las .crisis epllﬂptwcas con congductas con
plejas ¥y alterac1ones de La conciencia que pueden dar
lugar a una conducta delictiva. Bn este caso mis que
secuelas, se trataria de una enfermedad preexistente,
igual ocurre¢ con ciertas crisis siclticas de mayor o
menor duracibn, como las sicbsis afectivas manfaco de

1

presivas, o manfacas o melancélicas, que podrfan -estar
presentes en el momento de la ejecusidn del acto legal

mente descrito.

-

406

Con todas las consecuencias que puedan traer: la carac

vtor¢za016n de algunos trastornos montalcs transitorios’

con secuel s patolbgicas, nos atrevenos a presentar los

sigqientes:

3.9.1.1 5ICOSIS
Antes de entrar en el estudio de las especies de sico

sis que producen trastorno montal nonentaneo vanos

lo que dice el Dr, ROBERTO SERPA FIORLZ, sobre la si
cosiss " ‘Se entiende por sicosis una enfermedad mental
due se cardcteriza por cambios.acentuados de la conduc.

ta, del pensemiento 'y del afecto, aunque con Comproui
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so. dg la conducta y.el_pensamiénto, secﬁndariamente;'
Sicosis es equivaleﬁte a enajenacibn mental M Alie
_nacién mental o locura ", Es sinonima de,enférmedad
mefital endégena o funsionale Pero hay tambien enfer
medades siclticas exdgenas. Los més cardcteristico

de la sicosis es lo irracional de las alteraciones
del pensamiento; lo ' bisarro ' de la conducta y lo

exagerado del afecto '.

En términos generales comprenden las afecciones men
‘tales mas graves, El sicltico no puede darse cuenta

de su enfermedad y por. ende hacer Buucritica.

1

-

-
Y

SICOSIS REACTIVA o
La sicbsis reaqtivébapafece por lo general inmediata
mente despues de ¢ualquier vivencia y no como desarro

1lo de un trauma prolongado,

-

Lagrreacciones sicéticas aparecen por influencias

sibitas de un trauma siquico y desaparece pronto, .

esta especie de sicosis produce seis clases de reaccio

Raccibn de Choque Sicbpgenos- Siyge por el advenimiento

‘3 .
de una calamidad o catfstrofe, produce cstupor o deli

100
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b 2 Uriversidad ¢s Cartaguny

v

rio;
Reaccidn Depresiva.- Se presenta bajo una forma de sin
drone depresiﬁo. Pueden observarse ideas de persecugilnj
Reaccibn Hipddoﬁdriéca.- Suergen ideas dominates que

se convierten enlideqs delirantes de igual'contenidq;
Reaccid Histérica.- Aparéce coh mis facilidad en las
personalidadés sicopaticés histéricas. Se conocen tres
&2 siﬁdromes de esta reaccibn: Sindrome Crepuscular
his?érico. Presentacibén de alucinaciones complejas, a
‘uditivas y sobre todo visuales acroméiticas ( Figuras
.en,negro,~b1anco o gris ) e idéas delirantes; ﬁebfesen
taciones de esbenéé llamativas; ataques histéricos y

otros sintomas propis de la histéria. Este estado cre

puscular dura de horas a semanas pero siempre cura.

Como .variedad del estado crepuscular se presenta el

SIHDROME DE GANSER, aparece frecuentemente en los re

clusos en carceles; su duracibn es de pocas semanase

Lé congucta del paciente y su respuesta dan la sensa

.cibn de ser estudiadas deliberadamente para aparentar
enfernedad mental; Realmente no es similacibén sino

forma de sicbsis carcelaria. -

FO.{HA SEUDODEMENCIAL

Se parece al sindrome de GAHSER y 34 la impresidn de’
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demencia. Pero falta el .estado érepuscular de la -con
ciencia, carficteristico del SINDROME DE GANSER, EL

-curso es wis prolongado, puede durar afios, es tanm

bien otra forma de sicbdsis carcelaria.

FORMA PUERIL
Es una nodalidad de sicbsis carcelaria. Puede acompa
fiarse -de sintomas histéricos; Su duracién puede ser -

+

tan larga como en la forma anterior; se conducen cono

s

nifios tanto en su lenguaie, novimientos Y juegos, cOono
fen su conducta general. No hay obnibulacibén de la con
cienciae 3 . e

:._"

Reaccibén Paranoica.- .Se presenta el sindrome-paranoi -

.
»

co; por lo tanto existen ideas seudodelirantes, sobre
todo de persecusibén que refleja la situacibn traumati
zante; Yy’

Reaccibn Seudocatatbdnica.=~ Se presenta como variedad
del. sindrome cataténico, en algunos casos se presenta

_en forma de estupor.

Todas las seis formas de reacciones citadas, curan;

todas tienen caricter temporal y pasalero.

SICOSIS THFECCIOSAS
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Por-.la evolusibn de 1aAenfermedéd, se‘distinguenxcuétro
tipos de sicésis infecciosas: Agudas, subagudas, crﬁﬁi

“cas degenerativas y encefalfticas. Pero solo las dos

) "

primeras son

- ' .
materia de estudio er el presente aparte .

Sicbsis Infeqﬁiosas Agﬁdas.~ Si no hay muerte, curan
completariente.. Las amnifeétacionesf,mentales patolbgi
cas,_éurgen por la inhibicién. defensiva muy marcada
uge se‘difﬁnde en la corteza cerebral y origina exita
cibn de los centros subcorticales que van a.movilizar

‘la defensa del organismo; esto explica la curabilidal

de la sichsis; oo
S "

»

-

Sicbsis Infecciosas.Subagudas.~ La inhibicién defensi

3 - -

va no es muy difundiday por.lo;tante larmovilidad de
las defensas no es ' tan. marcada; resultado de esto es

la prolongacibn de la siclsis, pero nay curacibén com

plefa,

.SICOSIS TOXICAS

Puéden ser aglidas, como resultado de la administfacién
por una sola vez de la sustancia toxica; © puedencser
crénicas, por la administracibn sistemitica, durante
un tiempo mwis o0 menos prolongado del téxico. Ln este

) I s
aparte nos limitaremos a estudiar las Gltimas, pues,

I3
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'sonﬂestasg las que pueden acarrear secuelas.patolbgi
cas en el individuo que las sufre. Dentro de esta ca
tegoria tenemos: la SICOSIS ALCOHOLICA CRONICA, que

se manifiesta de dos.formas: Delirante Crénica y De

mencia Alcoholica.

La primera forma se desarrella gradualmente, sus sin
tomas son estables. El sintoma fundamental es, -delirdo

de ?erseéusién;_son frecuentes en estos pacientes, los
celos, que se refejan en las 1deas aellranbes. Este de
llrlo se desarrolla segun el tipo parafrénico y no el
paranoicoe En uno y otro tipo, el delirio de celos es
constante. en el tipo parafrénico, aveces depues de
varios afios, el delifio de persecusidn pasa al de gl

dezan - . . _‘ " . ._,“

La segunda forma es la terminacilplenta del alcoholis
‘mo crbénico, cuando no-es la continmacibén ce una sico

sis delirante crbénica alcoholica o de uwna enfermedad

alcoholica.

txisten sintomas neuroldgicos provios del alcoholismo
¥ sintomatologia demencial con nani festaciones patold
gicas profundas de la menoria, inteligencia-y degene
racibn de la personalidad, Aveces, en el couienzo de

la enfermedad, se presentan: aluginaciones auditivas
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e ideas delirantes absurdas, sin sistematizacibn '
de caricter pasajero,

EL opio, la morfina, la cocaina, la.heroina, el hasdhich
0 cannabis Indica o séﬁiva o inarihuana, puedén producir
intoxicaciones agudas y cfénicas que se acompaiian de
manifestaciones siquicas. Todas estas drogas, asi co

mo el.alcohol se eﬁplean, en general, para levantaf<el

&nimo ®

'El consumo de. algunos medicamentos, como los barbitiri
cos, pueden producir trastornos siquicos por intoxica
. N R . ¢ . “,‘ " t .

cibmq : . ) L e . . ' “

e

. N
t [N
.

En la intoxicacién barbitfrica, viene un suefio profun
do que puede complicarse con énfermedad respiratofia .= .
o cardfaca y producir la muerte. En otras ocaciones,

denpues del suefio,- viene la sicosis, curable, y mani

festada en dos formas: Delrante y Seudqparalitica.

' SICOSIS DE EMBARAZO y PUEREPRAL

La mujer puede, durante el periodo del embarazo, expe
rimeﬁtar-profdndas alteracionés siquicas, tales cOmd
la depravacibn, 1a irritabilidad, la éxaltgcién éexual,

la impulsividad. Suelen preschtarse accesos de melanco
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1{fa-y depresibdn, e inclusive, verdaderas sicosis con
alusinaciones, cuja causa principal es la intoxicacibn
proveniente del mismo embarazo, o tambien de anémia,

debllidad generalmente del sistema nervioso. Se pre

sentan situaciones de miedo o terror inmotivados, ali

ciﬁaciones_y bruscos cambios del tono humoral,'con ié
ejecusibén de actos violentos y extravagantes, que sue
len desenbocar en Homicidio o suicidios. Generalmente,
una 'vez producido el parto se normaliza la mgjef, vie
ne la desintoxicacibn y desaparecen los sintomas, tor
nando la normalidad... . |

'
BRI

. Ut . M et
RN LN T S 2l L N N :

-

La.sicosis Puerperal es consecutiva o posterior al par
to, ¥y puede aparecer inmediatamente despues, 0, como
es mas frecuente, en.la primera 0 segunda semana pos

terior al puerperio. Su origen es t6xico.o infeccioso.

Sus sintomag son delirio alucinatorio, confusifn nen
tal, esyado de depresién'y dolor intenso. Pueden pre
‘sentarse séntimientoé de odio de la madre para con el
mafido,-y"sobfe todo con el recien-nacido, y dar ori
gen'avimpuksiones violentas gue culminan en avandono -
de‘la criatura, en el infanticidio, en actos de violen

cia contras las personas, y aun en accesos suicidas.

Coforme dice CIAFARID," existe una diversa indole de
estados neurbticos y sicopaticos que se originan-en el

-
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oy
‘tiempo del estado dé gravidéz, en el tiémpo poétefibf
al'alumbramiénto o en el perfodo de la lactancia. Pue
.de.existir un factor- de-predisposicién o_peféonalidad
;ipoPatica,'como tambien factores eﬁdocrinos;de intdxi

cacibn y con frecuencia se desencadenan por disturbios

L 3

endocrinog

v % ’
s - i

‘Esta situacidén especial que pé&ecé la mujéf en el esta
db;&e embarazo y el puerperio, ﬁuy a pesar de estar ca
talogada como una sicosié, ante la comisibn de un he
V@ho-punible5 no~puede’dassele,el-mismo fratamiento'pé
nal que anaquel sujetq"gue'comqtié-ﬁn.delito'baid'el
influjo'de.una cualquiera otra sic¢osbs, Porque aqui 0o
5010 estamnos ante unaméituéciénvde ﬁféétpfné“menpél

transitotio, sino que ‘estamos frente' a un trastorno &i

guico fuglz y caréﬁte de secuélas patdiégicas; por lo . "«

tanto,,es un 1mperat1vo, darle el tratamlento que or
r . W

dena cl 1DClBO 20. del artfculo 35 del Cédigo Penal.

' 1

Deducese de lo anterior, que no es este el espacio im
dmcado para estudiar esta especial situacidn que pue
ae atravezar la mugcr, pero por estar conolderada oo

sicosis la hemos ublcado impr0p1amente en este aparte.

5,5.1.2 oICOPATIA“ '

Con este nombre o el de trastdrno de la.personalidad,
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se conocen aquellos disturbios mas o menOS'levés 1o .
calizados preferenc;almente en la esfera de los sentl
mientos y de la voluntad; el sicopata se caracterlza .
por la presencia de raggos patoldgicos en los senti
mientos ¥ enla conducta; la esfera intelectual o com

nocitiva es normal,

El sicopata es asocial.y su conducta lo enfrenta a me
nudd con la sociedad. El sicopata tiende a la busque

'da del placer sin tener en. cuenta 1os médios; esté
dlrlgldo por’ deseos prlmarlos, por. :meulsoo prlmltl

vos, ‘por deseos 1ncontrolables de huscar el placer.

REYES ECHANDIA, nos dlce que " La imputabilidad‘de
estas personas, al ser negada, RO depende de la inca
pacidad'para comprender la.ilictud de su. comportamien
to, pues la sicopatfa no elinmina la capaéidad Sl oesa
comprensiéq; sino de la imposibilidad de autofregu
larse libremente, ﬁnﬂindiviauo normal, no s0lo estd

en coudiciones de Gistinguir lo lfcito de lo delictl -
vo, sino que ante_la diéyuntiva de compertarse antijh:
ridica y culfgblemenie, 0 de'acfuar conform; a dérecho,
esté en condiciones de inclinarse por una de las dos
soluciones; el sicopata, en cambio, solo puede actuar

en la direccibn que le trasa su impulso normal '.
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3.5 .2 SIN SECUELA S PATOLOGICAS '
Estamos frente a gn.trastofno_mental,trénsitorioAsin
secuelas patblogicas, cuando el agente sufre una per
turbacibn sicosbmatica, que le impida comprendet'lé.i
licitud de la conducta o de gutorregulafse de acuerdo
con. dicha comprensibn, justamente en el momento de la
comiéibg de un hecho.pﬁnible, despareciendo posterior
.a este, sin dejar huellas due afecten la siqﬁi del su
jeto. Esto quiere deci} que al'tiempo de- proferirse la
providencia que pone fin al proceso o mucho aﬁte de
haliarge sel‘sindicado en.uﬂ.estado mental-éano’y'sﬂl
temofza‘pensar en la reiteracifén de una conducta sini
lar. '
Generalmante el.suj@to que sufré esta clase de tréstor"
no mental re£ornan_a la normalidad sin necesiéad de
tratamiento alguno, Caractefisfico de esta situacién

es la poca eventualidad en una misma persona.

En el inciso segundo del artfculo 33 del. cfdigo penal
guien regula esta especial situaéién; advirtiendo que

en estos casos no habr lugar a la imposiciln de medi
das de seguridad, sin perjuicios de la responsabilidad

civil a que hubiere lugar.

En.un sistema jurfdico como. el que rige nuestra legls -

109



1y

-1ac£6n penal,‘eé precisamepﬁe ese el tratamiento qﬁe
mereée lavpersona que comete una infraccidn pendl ba
jo los-eféctos‘de.un trastorno meﬁtai transitorio

sin secuelas y esto es asf porque las medidas de se
guridad no tienen ese cardcter de castigo que tenian
en el cbdigo de 1.936. En el cbdigo penal vigente,
las medldas de seguridad tlene uncar&cter prlmordxal
: mente. curat1v0‘ luego entonaes, carece de obJeto apli
carle una medida de seguridad a aquel sujeto -que co
metid una condﬁéta penalmente descrita en un estado

de traétorno,mental.pasajero ¥ que al tiempo de resol -
ver 'su situacibén jurigica, se encuentre gozando plena

mente de sus ‘facultades mentales.

El Dr. ANTONIO VICENTE ARENAS, nos dice que " En resu
men, ﬁara la correcta aplicacibn de lo dispuesto en
el inciso segunﬁo del artfculo 33 del nuevo cbdigo pe
nal; segrequierén lOSISiguientes presubuestos:a) que
el agente realice ﬁna conducta tipica y antijuridica,
b) Que la ejecute bajo los efectos de Qﬁ trastorno
mental, ¢) Que la donsiguiente inimputabilidad de &l
predicable, dependa exclusivamente de dicho traétorno,

d) gque su trastorno no haya dejado secuelas patolégl
cas, es decir perturbaviones sicosomaticas que hagan
necesario tratamiente curativo, y e) Que se trate de

un trastorno mental pépontaneo, dicho de otra manera, -
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no provocado por el mismo acto.",

v

. - . L

345.2.1 SUGESTION PATOLOGICA |
La sugestifn patolfgica es un proceso siquico por el
cual un individuo acepta las ideas u ocurrencias que
le son'impﬁestas por otro, aunque~no sean reales ni..
18gicas o sean puestas, o distintas @ su podo de pen
- sar; ademis de aceptar la sugestiln, actla con base
en ésa creencia impuesta. Algunas personas, son. mis

_suceptibles que otras a la sugestibn, tal es el caso
de los nifios, los menores de edad, los débiles merita

les; y las personas de poca cultura. :

Con mucha ffecuenciasé observan casos de sugéstibén pa
tolégica, son los llamados trastornos paranoides com
partidos o inducidos;'La sugestion en esfe caso consis
te éh qﬁe un enfermo mental, generalmenté,un.delirante,
llega a suéeStionar a otra persona, casl siempre un |

familiar o parienté, hasta el punto de.convencerlo de

sus ideas irracignéles, de sus delirios y de actuar
.déiacuerdo con tal ureeﬁcia inducida. |
Ios enfermoé ﬂe demencia sénil y de deﬁencia arterio
esclerbtica (enfermedades orgfnicas con sindrowe cere
bral crénico), tienen.una sugestionabilidad aumcntada
por la debilidad del juicic y la perdida progregiva |
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de las facultades intelectuales, En esta condicionéé
_sdnﬂvictimas fadciles de las-sugesticﬁeg de otros.-
La sugestién pétolégicé, 0 mis prOpiamente locura'.
tran31torla, no requiiere de un sujeto 'activo de la su
gestlén.sobre el delincuente, como si es necesario en
la sugestibn hipnética,fpue$to que el proceso bien .
puedevb;en.puede.surgir de situaciongs orghnicas, fi
siolbgicas, mentales o emocionales del individuo mis
mo, ‘aunque es posible que puedé existir otra persona

que desencadene la locura transitoita y se destaque

. con su hecho el shotk.emocional. El estado de sugest.

tién patolbgica'es pof‘lo géﬁéféi espontanéo, sin gque
alcance a constltulr enfermedad mental, ni grave ano
malla siquica; desde luego gque ante un esﬁado de sonam’
bulismo o ebrleaqdldel suefio, puede exlstlr otra per
sona que se sirva de tal sitﬁacién~para sugestionar

a uien se encuentre en dicho estado, para inducirla

al delito.

La sugestibn patoldgica puede 0 no tenér,base patold

giéao-

3,5,2.2 SUGESTION HIPHOTICA
Es un estado de conciencia especial que puéde produ

cirse en personas que tiene Cierto grado de sugestio

nabilidad. Mo es estrictamerte un estado de suefio. El
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stjelo. hipnotizado puede ejecut&r acths gque en Qtrés'

.

;evﬁarecierén diffciles, algunas veces puede recordaf

. 6rdenes qﬁe se lo dan en estado de trance hipfibtico y
lastobedecé automaticamente sin saber por qué,

v Adui hay que aclarar qﬁe7Que el hipnotizado no obede

co ordenes que vallan en contra de sus normas morales

y principios ético. En el estado de hipnosis la concien
cia no esti abolida, sino agudizada, pero sf restrin, .

gida a los estimulos del hipnotizador a su vez y a las

. sugestiones que imparte.

-
.

. v o ) )

Bice GREY WALTER: " Junque la iﬁ:‘;p;losi.s llegue a romper
las‘normasvdél aprqndizajé, no trasciende_laé regiasf
de los h&bitos o principios. A pocas personas hinoti
zadas se les puedé:convencer ﬁara gue.cumplan SUEeSs
‘tiones indecente o peligrosas, dé acuerdo con sus c&
nones de condﬁéta o segufidad.".

Mas adelantevexpresa: " g las cosas que se le sugie
.?en; le son intimamente repugnaﬁtes, el sujeto puede
-Eesistir ajellas Yy se exita ﬁerviosamente,,en'vedes~

hasta el extremo de un acceso epileptoide ",

in el caso que se analiza, el legislador previd la
Actio Iiberae In Causa, o 10 cue es lo mismo, el tras

torno mental preordenado, esto es, que el agente &6

113

o’



L

somete voluntariamente auubicarse en estado de hipno

S

sis'para realizar conductas punibles que'las preconci
bi6 y quizo cometerlas en estado de plena normalidads
.o . : Lo
350 2 3 SONAMBULISMO
Es el estado de 1nconc1en31a con actividad automatlca

que se produce durante el suefio, ¢on ‘sorprendente exac
titud y de la cual no hay en el sujeto recurdo alguno.

Por-lo regular, es-la manifestacibn de anbmalas condi

ciones nerviosas de caracter constmtu01onalea y parhl

'cularmente de estados smconeurbticos con tcnacnc1as

vt

de automatismo_y.disogiacién.w
"y

Durante el sonambulisino, &l individuo ejecuta actos
inconcientemente, complejos, tales como abandonar el
1echo,'vestirse,caminar por sitios diffciles aun en -
la vigilia y hasta salir a la calle.
Afirman los especialistas, que el sonambulisno estd

ligado a la epilepsia 0 a la histeria, es decir, gue

s s q

las personas afectadas por estas.enfermedades son las

mis propensas al sonambulismo.

Cuando el sonambulismo tiene un ligamen con la cpilep

sia 0 la histeria el tratamiento que debe darscle al

sujeto, no puede ser el indicado en el inciso segundo

i
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‘delﬂafticulo 5% del cbdigo penal ﬁ " no hahré'lugaf--
a'meaidgs de seguridad " ), sino preciéamante, consi -
derarlo como inimﬁutable con.pertﬁrbécines mentales

permanentes y aplicarle una medida de segiridad, para
ée ésta'manerg erradicar la ‘causa real del somambulis

O

- La explicacibn de esta anomalfa es la de que los cen

tros motores.del cerebro ceden al estifmulo del pensa

miento onirico, lo que no ocurre dentro del suefio nor ’

mal{uel sonambulo realiza automaticamente lo qué'sueﬁa
sin°interveﬁci6n de lagvolﬁhtad, pero. el sonambulo no
es un. enajenado en el sentido clinico ae la expresién,
su inteligencia funciona correctamente aunque sin co

nexién con la autocritica y la voluntad.

La causal de inimputabilidad que se reconoce en el he

cho'tipico y antijurfdico de un sonambulo, radica en

la falta de voluntariedad de su conducta que le lleva

422

a actuar sin control autocrftico hacia hechos ilicitos,

" Tratadistas como LULS CARLOS PEREZ Y RiZYES ECHANDIA,
sostienen que el sonambulismo puede generar responsa
bilidad penal a titulo de culpa ( siempre quc el hecho

admita esa forma de culpabilidad ), cuando el sujéeto
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que- 1o sufre conoce su problema y sin embargo no toma
las precauciones exigibles para evitar hechos antiju
ridicos que se prddﬁcen por esa razbén, cuando pof e
jemplo el estado de sonambulismo estd precedido de
sintomas perceptibles, el sujetol"pddré responder por

homicidio culposo si hubiere cometido la imprudencia
H . . ; o
de dormir con un revolver al alcance de la mano y du

rante el acceso de sonambulismo lo usare para dar muer

te a una persona'l,

3.5.,2,4 EMBRIAGUEZ DEL SUEHO |

Loé‘eétados de embfiaguéz del suefio’ resultan de'qug

el retorno inmediato de la conciencia y de la presen
cia del espiritu qua-acompaﬁa ordinariamente.gl des
pertar, se trata de un retardo de tal modo que las

representaciones, 1los errores dei sentifio, la aprecia
cidn falsa que son el resultédo del suefio y que impi.
den la representzcibén clara del mundo exterior, deter
minan'pn estado de confusibn mental que se ha compa

"rado con la embriaguéz.

Se encuentra en estado anflogo antes de la llegada del
suefio, en cuanto la actividad decreciente de los sen
tidos atarrea la desaparicién de la conciencia del

mundo - real y gque el cnsueiio gue surge hace aparecer
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imagenes sensoriales,

.

Pero como en estos casos el individuo puede reaccio
nar de:una Manera activa, a las apariencias falsas,
a las imagenes sensoriales subjetivas vy las represen.

taciones proporcionadas por el suefio; puede ocurrir
que se cometan actos viblentos, en su derredor por el

individuo sumido asbé en la embriaguéz del suefio.

.

’La embiiaguéz del sueno es.sumamente_transitoria, no

dura mis que algunos minutos. Aveces, el retorno de
la conc1en01a esta retardado por acc16n de las exita
ciones.Sensoriales cue provocan nuevos delirios de los

sentldos, y mantlenen ast la confusién mental que es

resul»ado de ellas.

3

Todas las circunstancias que hacen especilmente pesa -

do el suefio, predisponen a la formacibn de la embria
gutz del suefio. Las primeras horas del dormido en la
edad juvenil, horas en las que de por sf el sueiic es

fisiolbgicanente profundo, las grandes fatigas fisicas

¥y siquicas debidas a largos trayectos o. expediciones,

la falta prolongada de suefio, la previa consumicibn de

bebidas alcoholicas, las comidas copiosas, una alcoba

demaciado caliente; hay en fin, individuos que tienen
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un suefio énormalmente profundﬁ, y familias en las que
mucnos de sus miembrqs estan sujetos a la embriaguéz
del suefio. Las:causas ocasionales sénilés malos sue
ﬁos,:lés pesaﬁilias que despiertan al que duerne en

sobre-salto; el despertat. sobresaltado de los niiios .

que tiene un suefio specialmente vivaz, pertenecen a

este género de causas predisponentes; Lo mismo ocurre

en el despertar bru&co por una segunda persona.

ﬁara pr6ba:'que nabia reélmente embriaguéz del suefio
en el momento del acto incriminado, importa sabe: si
el iﬁculpado o en étros miembros de la familia se ha
observado a menudo ésﬁados-anélogoé, cuales son las

causas predisponentes.y ocasionales que han obrado si

multaneamente para hacer el suefio especialmente pro

1

fundo, cuales son las causas internas y externas que

han interrumpido el suefio; es necesario saber si el
acto ha tenido lugar en el momento del sueiio habitual,
cuanto tiempo este habfa durado, cual ha sido la dura

cibn del pretendido estado de embriaguéz del suefio,

5l entre el acto y-el despertar no han sido pronuncia

das palabras o ejecutados actos que permitan afirmar

el retorno a la percepcidén y & la conciencia.

Se sobreentiende gque el hecho debe ser producido ;nme-
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diatamente despues del despertar espontaneo o provoca
do, que no haya sido premeditado y que no pueda tener
mis que el cafbctor de un acto inconciente, debido al

azals

En fin, es muy importante indagar de un modo preciso:

cual ha sido.la actitud de la conciencia, uha vez des

- pierta, ante el hecho, cual era la situacibn de la me

morioa, de qlié duracibén son las lagunascy cuales son

-

‘los detalles conservados por la memoria.

Cuafido hay realmente embriéguéz del suefio la menoria
puede ser simplemente rudimentaria y no contener més
que” el recuerdo subjefivo del delito y no de las cir
cunstancias objetivag, El juez obtendri indagéciones

complementarias estudiando la vida anterior, la repre

.

sentacidn, la naturaleza de los motivos, frecuentemen

te éulos, del acto criminal y la actividad del suje

to despues del delito.

'3.5.2.5 INTOXICACION AGUDA

BEsta clase de mbriaguéz comporta tres grados: a) gra
do ligero, b) grado medio de la embriaguéz y c) grado’

profundo.

-

El prado ligero estd caricterizado por una exitacidn
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de las funciones intelectuales, hay elevacién ael &ni
no, .pensamiento acelerado, determinaciones impulsivas,
debilitamiento del.jﬁicio, locuasidad, euforia, nece
sidad decomunicacidn interpersonal, disminucibn de las
inhibicignes‘manifestandose la personalidad al desnu
do, exitacidn motora; int9nsificaci6n de deseos sexua
les y sintomas vegetativos. Doé o0 cuatro horas mis ‘tar

de aparece depresién y somnolencia. FEl grado de embria

gsuéZz ligero no suele tener amnesia,

-
4

El grado medio de embriaguéz; se carécteriza por alte-
raciones sico-sensoriales prdfundas.-Las facultades
mentales: Juicio, atencidn, memoria; estan pertutbadas.
Pucde presenfarse depresibn o exacerbacibn deAloé sim

tomas antes mencionados. La autocritica esté abolida,

Los instintos y las pasiones goblernan entonces los .

actos, Hay trastornos motores: Incordinacibén, disartia
y ataxia. El sujeto pierde el contiol de sus sentidos.

Hay confusibdn y alteracién del juicio Y el raciocinio

es causénte de querella, peleas y modificaciones agre

sivds del caricter. ITxisten tambien trastornos visua

les y analgesiz a golpes y lesiones. Finaluente .se pre .
senta aceleracibn de la respiracibn, lenguaje ininteli

gible, hipo y vémito, y mis tarde suefio profundo.
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'El.grado‘profuﬁdo, es el de la embriaguéz cgmatosa,'
tiene trastornos mis pronunciados de la’ actividad si
quica. Eéte estadovpuede llevar al colapso y a la muer
te, pero habitﬁalmente ¢s pasajero y cura en tiempo
més o menos largo con sueno profundo. Al despertar
queda una sensacién desagradable (cabeza pesada, len

gua seca, aliento alcoholico) desoricentacidn en tiem
. po espacio y persona, lenguaje.incoherente, no compren

sibén de las preguntas, mayor incoordinacidén de los mo

vimientos. Hay.amnesia'completa posterior.

3,5.2,6 EMBRIAGUEZ PATOLOGICA
'Llamada»tambien "'EmbriaSuéZ cualitativa o epileptol
de ", existen factores predisponentes para esta clase

de embriaguéz: Debilidad del sistema nervioso, perso

nalidad epiléptica, alguna situaciones sicopaticas.

#std caradcterizada por la brusquedad dcl comienzo, es
un trastorno siquico de corta duracibn por ingestidn

de pequefia cantidad de alcohol, desaparece de subito

con amnesia absoluta. Cualitativamente se nabla de in

tensidad de los sintomas en relacibn con los de la en

briagufz normal.
£l diagnbstico de este trastorno se basa en nueve sin

1 21
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sintomas, aun cuando no aparezcan juntos, Ellos son:
Comienzo sfibito, sin sintomas -de la embriaguez ordina

ria, .ingestibn de pequefias dosic de alcohol, Obnibula
cibn profunda de la consciencia, alucinacibén e ideas

delirante, alteracibn proiun&a de la esfera afectiva
con manifestaciones depresigas de terror, espanto o
éélera,‘exitacién,motora, coordinacién motora perfec
:ta y buena punterla, cesacibn sibita de la embriaguéz
con paso rapldo al sueno, y amne51a completa durante

los.acmnteclmlentos durante la ultuac16n patolégics,

aun cnando ‘en algunos cas0s hay recuerdos fragmentarios

Q_eﬂllngap de la misma, un recuerdo borroso dé los he
chos. Todos los aﬁtores estan de acuerdo en su casi
éxoiﬁsiva etilogla epiléptica, aungue algunos pocos
mencionan secﬁndaﬁigmente‘la histeria e igulmente ad
‘miten ciertos factore precipitantes,vcoﬁé las enfer
dades debilitaﬁtes previas (paludismo),,agota&iento
y fétiga exesivos, ingestibn rapida de bebldas alcoho

licas de alta graduaciln.

35 o207 TRASTORNO HuNTAL PriO«DENADO
El trastorno mental preordenado o Actio Libverae In Ca
usa, como se le ha llando en la doctrina, constitute.

una verdadera excepcidn, a la regla doctrinaria res

pecto de dbénde debe émpezarse el andlisi del Iter-Cri

minis, pues el momento en que se concibe la idea cri.
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minosa, es decir, aquel en que se le puede atribuir

-

0.imputar el hecho que se consuymare, no ¢oincide con

. el momento en que se ejecuta y consuma el hecho puni
ble, como generalmente acontece con el Iter~Criminis

de cualquiera otra infraccibmn.

En este caso el sujeto se prepara siquicamente para
coneter el delito, momento en el cual goza de todas -
sus facultades mentales, es decir, el agente da ini

¢io al iter-criminis; no obstante que en el curso del

proceso de preparacibn. se transfdrma la ‘siquis del a

- .
|

genue, no por es0 se puede dec¢r que se Lnterrumpe la
marcha del crimen, pucs ese fenbueno que no es ajeno

3

al agente, sino‘todb lo,COmtrario, es un.elemento que
reforzari la acc16n material y que por otro ladp es
‘provocado por el mlsmo actor, no logra romper el nexo

de causalidad entre la accibén y el resultado.

)

La Actio Liberae In Causa segun DIAZ PALOS " Es una
espédie de gudfdian giquico, en el gue subsiste en to
da su trayeétmria, el hilo conductor de la accibn, aﬁn

que un fragmento de la misma desaparezca o sufra un
temporal ‘eclipss en la conciencia del agente." y agre
ga: ' Con seguriéddila sicologfa profunda y su metodo

3

slco-analfitico, nos nostrar{an esa vermanencia de.la
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resolusién y del motivo el el sibconciente M, ’
Y en 1o qué respecta-al»neQO c;usal, el Df, LULS CAR
LoS PER?Z,-al referirse a 61 nos dice: ! De-acuerdo.
con io dispue#to en el articulo.zo, el tiempé del he
cho puﬁible, puede no Coincidir con el hechp de la ac.
cibn u omisibn, y segun,ei artfculo 21, que dis c1plmna

exPresaﬁente el nexo causal, nadie puede responder pe
nalmente si el resultado no es consecuencia.de su ac
.tuar u omitir. En tales términoe, bien pudo prescin-
'dlrse(bl articulo )2, pues, el pr0p081to del agente
para ponerse en trastorno mental ‘reallza ya el hecho
punlble, aunque el resultado venga despues, es deciy

aunque la causa y consecuenc1a no sean 81muluaneamen

.

te i, -

Mis adelante acentfia el mismo autor. " Debe repetirse
que el artfculo 32 se elaborb, no porque faltaron dis
posiciones como las de los artfculos 20 y 21, sino pa

ra facilitar el entendlmiento de los problcmaq relacio
nados con un.caso especifico de trastorno menual, Co10
es el trastorno mental preordenado. Se satisface asf
una neceéidad de la préctica judicial, con beneficio

para su correccidn y acicrto,"

R
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Para. que se confipgure la Actio Liberae In Causa, se

requieren las siguientes exigencias:

Una voluntad inicial, que es la causa libre y concien

te ﬁara realizar determinada conducta criminosa. En
este iﬁstante, dice CARRARA " ge radica la imputacién-
contré &1; lo que sucede despuéé és la consecuencia
de un hecho doloso (debe agregarse, culposo y preter
intencionalmente segun nuestra_iegislacién penal).

No se imputa 1o que hizo‘el ebrio, sino lo que hizo el
jhombre de sano.juicio al que sé le atriﬁﬁye el delito

T

como causa Gnica.. .

"'
b

Un trastorno mental de las cariteristicas definidas

[

en el artfculo’ 31, es decir que haga perder al sujeto
la capcidad de entender la ilicitud de su conducta o
la capacidad de determinaciénlhcrmél, trastorno que
puede derivar a su vez del suefio, del sonambulismo,
la sugestiffin hipn6tica, la embriaguéz por ingestibn

de licor o droga, o de motivo semejante..

Un resultado que es el hecho punible, en cualguiera
de sus grados, lo cual inclupgla tentativa, y con
cualquiera de sus. tres forwas de culpabilidad: Dolo,

culpa o preterintecién,

,
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Una relacién causal, mediata o inmediata entre la ac
cibn libremente querida y el resultado ocurrido duran

te el trastorno mental. =

4

Es iﬁportante traer a colacidn el sabio concepto del
extinto.profesmr ALFONSOVREYES ECHANDIA, sobre ;a
Actid Libefae In Causa:"Accibn Libre en La Causa sig
nifica que el sujeto decidib colocarse libremente en.
estado de inimputabilidad para realizar determinada
accién, La situacibn de inimputabilidad a que llega wun

.Eujeto, sin haberse orientado_finalistidamente hacia’

ella, no puede dar lugar al fenbmeno de la Actio Libe
. .- . . v w, - ) - ) )

rae in Causa. Hasta aquipdice REYES ECHANDIA, la expli

cacifn se refiere al aspecto doloso del fenlmeno} En .

lo que respecta al culposo, -la cuestibén radica en que

cuando la persona guiere colocarse en ese estado no

podra preveer M"los efectos nocives de acto" o evitar

los previsiblesya pesar de ello, voluntariamente se

coloca en esa situacion

"El instituto del trastorno mental preordenado, tal
como quedd plasmado en el C.P. de 1.980, ha sido obje

to de innumerables criticas. Ssta criticas tionen,qué

ver con la forma y llegan a tocar ¢l fondo del asunto.

i
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En cvanto al primer aspecto, o éea el formal, recufni
mos al trabajo realizado por el Dr. PEDRO P.VARGAS |
_ VARGAS, abogado penalista y ademis filologo de nues

- tra 1engua'en.su,ultimo libro: " Difemos, para encabe
éar huestro jﬁicio, que el verbo PREORDENAR no es cas
tizo en espafiol, De no ser por el artfculo %7 del pro -
yecto; nunca hubieramos podido’ deducir que en nuevo
¢bdigo, con BREORDENAR quizo significarse: PROVOCAR.

Y porgi¢ suplantaron este vocablo, correcto, por otro

barbaro?

ﬁ'LafeXPreSién:~”,..hubiere'ppeordenado su trastorno

mental ...'", sugierey por el adjetivo determinativo

posesivo SU, que todos los agentes de delitos pueden-
1

provocarse trasttorno mental ".

o

" Por otra parte, es contradictotio es contardictorio
que un agente.que sufra de esta clase de tfastorno,_
pueda ordenarlo an&es de adquirirlo.r Esto es lo que

se infiere del significado de PRe {antclacibn y ORDE

- NADO gue tiene orden), Y si el agente no tiéne ningun
trastorno hental, no puede ordenarlo, porgue no.lo tie
ne; y.si.lo tiene, menos puede ordenarlo, por su mis

ma incapacidad mental M,

127

124

l



¥ :
‘la conmciencia, y el individuo recuerda despuc:

o 5 o %5
3e5.268 ALTERACIONES EMOCIGNALES AGUDAS,

Alruhao alterac1ones como la lra, pueden llezgar a tal

grado y efécto sobre la- conciencia del individuo,-que

ya no solo ‘sojuzga la voluntad, sino que puede elimi

nar; en. forma fulminante y temporal, la misma razbn
o conciencia de los actos. Son episodios fugaces , in’
tensos, que desaparecen en formé metéérica. Hacen . su
irrqpéién y se. fugan, dafian la volunatad y eliminan

el juicio.

' Ba jo el 1mnulso de 1a ira puede llegarse e situacio

nes conocidas con el'nbmre de " reacc1oneo en carto
cifcuito " que pueden conducir a la irresponsabili
dad penal. ‘Sobre el;a dzce el psmqulatra Ruso LULFChuV
SKY; " Prox1mo al efecto patoléglco se encuentra la
llamda reaccion de corto circuito, que aparece des

pues de alguna vivencia prolongada de fuerte tono a

*

fectivo negativo. Bajo la infuencia de constantes ¥y

prolongadas ofensas e insultos, en algunas personas

"se forma un punto patOlé”lCO permanente. Cualuulpr

nueva exitacibn. de este punto lleva cone LbO una ex plo

s16n motora répida que se manificsta cn actos socmal

mente peligrosos, algunas veces e homicidios; pero
sin embargo, en es§os casos no hay obnibulaciin de
de lo
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gucedido. - o .

" Egtas personas tambien se conszdmrhn irresponsables

casi siempre v,

ESTRADA VELEZ, aslmlla la reaccibn en corto circuite,
a 105 eqtados de inimputabilidad, afiade que: " Se ca

rédcterizan por que-se-producen fuera de todo control

bilidad, pues constltu;en manifestaciones m6rv¢das de

una personalldad ",

Generalmente esta situacibn surge ante la presencia

-

de repentlno ostado emocional, due dejé anulada la

| voluntad afecta en- forma profunda la capaCded de
entender y ae querer, 1nValloa momentanvhmente la in
teligencia y la:voluntad. Se presenta en la prictica
una imposibilidad de fesister la reaccibn, y se pro.
duce ei proceso fulminante de auto-sugestibén patold
gica, e¢s decir, el fenlmeno en el que la idea es acp

tada sin suficiente critica por el sujeto.

Bajo el estado emocional se confunuen las personas,
se le atribuyen movimientos, alabras o actuaciones

que no han existido, la imaginacidén sme exalta y la

129
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rcalidad tiende a ser reemplazada por.la fantasfa que
desata la emocibn. El miedo, la cllera, el temor, san

tambien capaces de excluir la conciencia.

Igualmente, éI terror paralizénte puede determinar el
que una persona no realite una conducta a la cual -ed
ta obligado y de cuya omisién puede surgir un hecho ¢
tfpico; en este caso la pardlisis fisica a la que pue'
de llevar el terrdr, nés impide actuar, y por ello no

-siendo duefio del control sobre ncsotros mismos, no le

mos incurrido en un hecho punibie,.:

-

Sin lugar a dudas, estas 81tuaclones gdgquieren la ca

tegoria de traotorno ental fugaz, en la que los suje
tos emotivos son muy susceptlbles a ublcaroe en un
estado de trastorno mental tran51tor10, pueb aqufl in
fluyen ciertos factores, ademas de la conte stura si
'cosomatlca, como 3001oculturaleo, el parentesco, el
mayor o menor grado de intensidad de las circunstan

cias emotivas, presentandose muchas veces como un tm

umatismo siquico que gravita sobre la esfera afectiva.
Estos choques afectivos pueden llegar a rabazar la °

temporalidad, convirtiendose en sicosis reactivas.

En todg causal de inimputabilidad, desde un trastorno'
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mental permanente, hasta un chogue emotivo o afectivo

con calidad de trastorno méntal transitorio, debe exis

tir pelaéién directa de causalidad entre el conportai

niento ajeno e:injusto y el de la disminucuipon de'la
capacidad o anulaci6én de la misma en sus esferas inte

lectiva,volitiva y afectiva del agente.
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L, PERITAZGO PSIGUIATRICO

L1 Definicibn

" Es el concepto o dictamen que da el médico-siquidtra,

posesionado'del cargo perito,por orden y ante la auto

‘ridad competente, después de hacer un exdmen sobre la

persona que'sé cree fundadamente que pédece de pértur 
bacione§ mentales, pgra‘detrminar su estado siquico-ac
tual y'aquel en que se enbontraba“en'el momento de eje
cutar el hecho punibie, dando respuesta al quéstionarib
solicitado y édemés xaspedtos qué son‘prépios del fun

cionamiento sicosomltico de una persona.

De lz anterior definicidn podemos extraer los siguien

tes elementos:

Procedencia del Peritazgo.

Bl perito debe estar legaimente nombrado y posesionado.



"la parte pertinente.

140

No debe estar impedido ni recusado.

-Debe haber un cuestionario para reésolver.

Presentar el dictamen por escrito en su oportunidad

legal.

Debe ser'conocidos por las partes y no objetado.

Sobre cada uno de estos'elementos nos dedicaremnos en

.

- . . - . -
- - . N .
i ‘ )

q,a,Asﬁectos doctriq§ies del dictamen periéal@

Hemos escogidos fundamentalmenté los planteamientos de

los siquiatras-alegaﬁeé; por.ser'esios los que més‘hén
profundizado sobfeiel_asunto.én cqmen&o, en una honda .
polémica con los jurlstas del nismo pais; ademis tene
mos en cuenté lo anterior para reconocer la inspira

cibn que el nuevo cédigo penal colombiano hizo de las

doctrinas jurfidicas alemanase.

no ' ' '
El tema de la capacidad de gobernar la voluntad de acuer

do con la comprensibn del ilicito® ha originado opinio

nes opuestas.entre los juristas alemanes, Wel4sL (cita

‘do por Weitbrecht) dice que esta cuestién no es explica

M
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ble _empiricamente por.el perito; la conclusién por el

perito de un estado de anormalidad “eétéifpera de todo

criterio cient{fico". Se trata m&s bien de un problenma

existencial que el juez, no de otro modo que el perito,

no a partir de su ciencia sino a partir de su 1nd1v1dua

Jidad, de su subJet1v1dad” "Bockelmann dice que no es

m¢316n del siquiatra juzgar 01ent1f1camente si el reo

anormal. hubiere podido obrar de .otro modo © no hubiera

podidO'eviiar el hacho",

- En cambio KOLHAAS pretende que tratandose de reos sico

paticos y neurbticos, el siquiatra no se limite a la e
gacién de una enfermeédad siquica, sino que informe al
juez si. el reo puede 0 nc guiar su voluntad,aa peoar

de su anomalfa, en el momento del hecho.

El eminente siquiatra KURT SCHNEIDER ha dicho que el
artfculo 51 (hoy 31) del cbdigo penal alemin se basa

en una sicologfa de los actos Yajena a.la vista e in

compatible con las concepciones sicolbgicas actuales'.

Ensefia SCHNEIDER '"no hay nadie que pueda responder la

cuestibén de la facultad de comprensibn y a la facultad
de obrar de acuerdo con esa comprensidn ya que la accidn

no puede adscribirse a una parte racional, intelectual,
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mentario LEIPZIG mantiene la misma opinidn..

Dice WEITBRECHT: dtémbién.en,el campo siquiétricé se enx
frentan los "gnbstico" con los "agnbsticos' respecto de
la determinacifn’ del grado de libertad de los reos anor
males. Algunos siquiétraé han'objetado el "agnostisis

mo' de K. SCHNEIDER que equivoca el planteamiento del

“artfculo 51 (hoy 21) por cuanto en 8l no solo se pre

gunta por la capacidad actual y concreta de pomﬁrender

-la ilicitud de un hecho, sino por la potencia disposicio

nal. HADENBOCK, portador de los "agnbstico' repllca con

toda razén' "Como el reo no ha demostrado dlrectamente
la existencia de esa’ facultad por. la'comisién del hecho
punible, la cuestibén de sf esta exist{a en potencma du

rante la comisibn del delito es loglcamente identica a

la cuestibn de si el reo hubiera podléo obrar de modo

disfinto del qgue ha obrado, Con ello estamos de nuevo '
frente al problema de la libertad que no es objeto de

la ciencia',

LANGLLULDLCK 01ta la p081016n que ha tomado el Tribunal

: fedcral Alenin en dos ocas1oneb sobre esta cuestlénm Bn

ambos casos se trata de acciones realizadas en ebtados
de embriaguez, Una de ella dlce. "EL Juzbador de instan
cia ha du servirse de los conocimientos técnico: de un -

peritozsolo en orden a determinar una ciicunstancia de
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hecho trascendente en cuanto a la culpabilidad, cuando
a &l le faltan los conocimientos de ‘esta fndole.. Pero
la cuestibn de cuales son las consecuencias que deben

sacarse de ésta circunstancia de hecho respecto de la

culpabilidad tiene que decidirla el juez solo'.

La otra senténcia dice: "BEs el juez mismo quien, cdn

fundamento en el informe presentado por el perito, ha

de decidir si (y en que imedida) el acusado es imputable.

‘51 el perito adopta posicibn también en cuanto este pro

blema jurf{dico, no deber sin mis los jueces adherirse

a ella con regla'.

WEITBRECHT dice: "La.misibn del perito, por-lq_ténto,

en relacibn con el artfculo 5t es el anflisis objetivo

. . i -
: biol&gicp y sicolbgico (estado mental' de la personali

dad del reo en el momepto del hecho y su relacibn si

colbgica con el mismo).

A base de &1ha de medir después el juez, la fesponsabi
lidad, definida como culpabilidad por el derecho y no

por la siquiatrfa,

LANGELUEDECK da su opinidn diciendo: "Seglin mis expe

riencia, conseguida en una actividad.pericial de varios -

136 - .
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decenios, el juez tiene inexclusable necesidad de ‘co ‘

nocer la opinibn del perito, incluso sobre el proble

ma de la imputabilidad. o A
[ ' S EA . ST .

El juez prefiere obtener informacibn de peritos que se

han extralimitado en’ su competencia, a no obtenerla,

porque el perito se haya cefiido a su competencia...

Y sigue diciendo: "La solucibn Gltima compete al juez

quien ha de formar su opinibn en cada caso. El'es quien

“ha de examinar la fuerza de conviccidn del informe y

.soporta al fin la responsabllldadu

-— - ‘.

Sigﬁiendo las lineas generales del criterio rector del
dlctamen per1c1al tenemos a SCHNEIDER quien dlCe. Men,
general utlllzamos bien este artf{culo porque no respon’
demos a sus cuestiones inmediatamente sino que deducimos
clinicamente la respuesta. Del estado clinico del con‘
junto deau01mos generalmente el estado en el momento

de cometer el hecho"

Dice KOLLE: Decidir si el inculpado es imputable o i

nimputable o si héy due reconocérle imnutabilidad atenua
da (esto vltho en Alemanla) es una de las tareas mis
dific*les del perito siqulatra. Los casos mAs diffci

Jes de dictaminar son las eniermodadeb ya claras en el

momento del hecho ... Cuanto mas 1nc)1nc el cuadro cli
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nico a reflexiones diagnbsticaé en el sentido- de pér.
sonalidad o reaccién anoemal, tanto més complicado se
.ri el dia@néstiéo,-?ara aclarar del todo el-probléma
por sf mismo, el diagrostico médico apenas dice nada
sobre la cuestibn de la imputabilidad, El périto médico
debe manifestarse de si un estado sfquico anormal su '
puestb 0 comprobado, hieo que el autor fuera incapaz

de apreciar el caricter ilicito de éste o de obrar segin

esta apreciacibdn en el momento del hecho',

"Agrepa el doctor ROSSELLI: “El papel del psiquiatra
no es hacer justicia, 81 trta de comprender la ctnducta
humana‘en.su patologgé en cada caso particualr, estudian

do sus causas y aplicando. los sistemas de prevencibn y

. -
-

tratamiento "o
En Coldmbia tenemos la notable apréciacién del Roberto
Serpa Florez cuando nos dice: '"Al dar la opinibn el
siquiatra forense, ( su opinibn de experto del area de
su conocimiento) no debe olvidar que la siquiatrfa no
ofrece la misﬁé certidumbre gue otras areas de la me

| di.cina. Actualmeﬁte se tiene un razonable grado de cono
cimiento sobre la estructura y funcibn del sistems ner
vioso y de la importancia de las experiencias sociales,
éspecialmente-la‘aé los primeros afics de vida, en la

formacibn de la-personalidad y en la organizacibn de
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lla.conducta;géabemos més nﬁﬁ de la importancia de la
dotaci6n genética en los patrones'de coﬁdu@ta normales
y anormales del ser humano, En tres areas tenemos sola
mente teorfa; y especulacién que nos ha permitido orien
‘tarnos, ( o desorientarnos) en el estudio de la conduc

ta humana.

- "Asf pues, élguna de las afirmaciones que haga el peri

to tendrdn un mayor respaldo cientffico que otras (Y
ésté debe saberlo el juez), ¥ ciertamente las que ten .
gan'su.fuﬁdamento en las neurociencias y en la sicolo
Sia'expefimental serdn mhs vilidas que las que se basen
én,espéculagiones'e hipbtesis mds o..menos "profundas'.

-

El perito debe tener el valor de abstenerse de dar con
cepto'cuando no tenga los elementos de juicio para ex
- poner si dictamen con razonable certeza y validez cien

tf ficas.

NCual debe ser el limite de la competentia del perito?
Si. el perito se limita exclugivamente a su terreng ten
dré que emplear principalmente cl método biolbgico y
parcialmente ol método sicolbgico. Estableceri un diaé
ndstico médico o una formulacibn sicopatolbgica. Al a
nalizaf el ijeto de su peritacibn, como resultado de

la accibn del sujeto acerca del cual dictamina, hari

139
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deducciones médicés y no se saldri de su propio terreno
aﬁn‘qhando mencione las expfesionegllegdles_del cOdigo.
Al definir determinadas conductas como orlginadas por
“trastorno mentai" o %rastorno mental trans1Lor1d' o
por hnmaaure2'31c016glca", smmplemente estard traducien

do al lenguaje jurfdico los resulitados del andlisis de

estudio que ha hecho .del sujeto-y de. su accibn ilicita.

"Mientras. mis claro, sencillo, justificado y detallado

sea £ conéeptoAbericial ‘menOS.ée gsentird inclinado a
sallrse de- su area de competencia, al mencionar el "cono
cimlento ‘de ‘1o ilicito! y el " determinarse de acuerdo

con ello" Pero aun cuando exgonga ese Juicio valoratmvo

en su cond1c16n de perito, estaré dando golamente una o

.p1n16n, en juicio de valor y no un.concepto de experto

ya que'de de el punto de vista bloléglco—médnco la Yeter

minacidn! y el "conocimiento de 1o ilicito" no son con

ceptos cientf{ficos; a lo sumo son juicios de valor, Estos
) .

juicios de valor solamente tendrén suupleno valor jurfdi

co-normativo al ser acogido por el juaz..

"El mismo caso-.o€urre respécto de los conceplos de impu‘
{abilidad e inimputabilidad en caso de pronunciarsc ex
plicitamente sobre ellos; pues el perito se snldri de
sus atribuciones al momento de mencionarlos en su dicta

mern, "
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Lo més adecuado serfa tratar -en lo posible de no salirse

de los predios de su competencia, utilizéndo una termino

logla-médica, hablando por ejemplo de'facultad cognosci
tiva" (en general) y de 'facultad afectiva' Lcn general)
sin vincularlos a lo "ilicito', Si el dictamen es 1o su

ficientemente amplio y analiza al sujeto, su acto y su

personalidad, elvperifo no tendr qué invadir predios y

competencias ajenas..

Dice‘§653ELLI: "En la éﬁoca anterior el concepto que se-
solici;aba'airperitd hacia relacibn siempré con la no:.
cién’delrégpbnsabilidad", lé.cual.permitia que fuera -
practicamente el périto el gque decidieré ia suerte del ’
incriminado al poder eiectuar &1l mismo la valoracidn

judicial de cada caso."

Ya en 1969 hizo notar con toda precisién lo anterior,
cuando dijo: "Dictaminando sobre la responsabilidad, el
experto era mirado como un verdadero juez. Aperecia ante

el criminal, este personaje temible y temido, del cual

podfa depender la suerte y algunas veces la vida",

-

Si seguimos a ROSSELLI, veremos que después de esta cues

tidn primaria de tener que dictaminar sobre la responsa.

bilidad del sindicado, el papel del perito siquiatra pa

1Ly
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56 a.ser el de "sistraer al pertubado de la accién repre

siva de la justicia', como lo sefialaba el cbdigo napeled
nico. Posteriormente el rol del perito en cuestiones si

colégicas, pasd a ser el que dictaminara si el sindica

do tenfa capacidad de 'dbrar libremente's

Agregé el doctor ROSSELLI: "El papel. del siqﬁiatra no

es hacer justicia, &L trta de comprender la conducta

humana en.su patologfa en cada caso particular, estudian

do sus causas Y aplicando los istemas de prevencibn y
tratamiento",

ny nososfros afifmg RICARDO MORA IZQUIERDO, penéamosi
ademés Que'ei‘papel del siquiatra forense es tratar de
ayudar al juez o al funcionario a que pﬁeda administrar
realmente justicia, dandole. luces sébre{la manéra correc
ta de entender en.términos jurfdicos el,lenguaje cienti
fico. siquibtrico, tratando de facilitarle la cbmprensién
de iOS fenbmenos sicolégicos que pudieron haber incidi

do en el hecho, defendiendoles claramentg cpnceptos‘men
cionados en los cédigOS,.que por su ambiguedad en nmateria
sicolégica hacen diffcil su interpretacién para el indi
viduo profano en siquiatria, y recuerdese que cl juez-no
tiene por que ser siquiatra, y por Gltimo ensefiandole el
camino‘para que no sé pierda en el diffcil laberinto del

conocimiento humano en lo que se refiere a las cienclag
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de la conducta.

Y mas adelante agrega "Como 1lo anotamos en el escrito

anterior es en Gltimas el perito siquiatra~-forense guien
debe calificar el grado de normalidad o anormalidad que
tenga la mente de un detsrminado individuo en un momento

dado™,

El ddctor’CARLOS.HOLMES TRUJILLO nos brinda sﬁvaporte en
eéte estudio cuando dick: "Pero esa misma circ?nstancia;
la deutenef’que motivar sus decisiones en una mafefia »
que és de dominio de los especialistas, coloca al juzga
dor freduentémbnte‘enlla imposibilidad préctica de re
chazar una peric;a bien fun&ada,'puesta-normalmenté en
donocimiento de las partes y no objétada.ni destruida
por la prueba de dolo, error.grave, cohecho o seduccién,-
En tales.condiciénes, 1o normal es que la sentencié penal |
se funde por un lado en la pericia médica y por otro la
do en las demds pruebas, lo cual significa que el peric
tazgo siguidtrico influye decisivamente en el resultado
de los procesos, en la suerte de los acusados, por consi
guiente, en el curso general de la administracibn de 5us

ticia',
Y por Gltimo creemos oportuno citar las palabras de abnRY

- 1[}3
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"EY: M"E1 papel del experto no consiste enevaluar la res

ponsabilidad, sino decir si el inéglpadb estd afecto de
anonalias siqﬁicas, si. el delito que se le imputa estl
en relacibn con dichas anomalias, si es sucgptible'de
una sancibn penal y si. és curable o recﬁperable. Otras
tantas cuestiones que, pese a querer alejar al fantas

ma de la responsabilidad no le -impide que esté presente

_tanto en la misidn del experto como influyeﬁdo el espf

ritu del juez¥

Para tgrminar-este aparte, lo hacemos con nuestro senci

<

1lo -aporte: Somos del criterio que el campo en que se
desenwuelve el perito siquiatra esti bien delimitado, .
reconociendo su amplitud por cierto, lo que permita al

experto desarrollar su trabajo, teniendo en cuenta que

" ello va dirigido a decidir una situacidn en Derecho y

por 1o tanto, debe manejar<la terminologla jurfdica en
ese campo concreto para que pueda darse a entender me
jor. Recordemos que ei perito siquiatra obsienta un car
g0, ei cual es, Auxiliar de la Justicia, esto lo obli
ga incursionar en la investigacibn de fas ciencias juri
dicas, para. entender diafanamente el espfiritu de lo.

solicitado por eljuez, para que entregue lo que verdade

remente necesita la justicia de la siquiatria.

Con la. f6rmula que nos trac el articulo 31 del c8digo

il
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'pgnal, gobre causales de inimputabilidad (Erastorno men
tal e inmadurez sicolégicé),Ael ﬁerito'siquiatra encuen
tra‘una'gran limitantesal momento de rendir su . dictamen
Pues, ya habiahos dicho que la terminologfa utilizada
por. el artfculo 31 estd enmarcada dentro de la técni

ca juridica, para mayor dominio pof'parte del juez en

‘el campo de la imputabilidad en su aspecto negativo.

4.3 Consideraciones juridicas del peritazgo .

Bl dictamen del perité siquiatra, como cualquier otro
expépticib, tiene su respectiva reglamentdéién legal.
Obviamente en el cago estudiads nos re&itiremos al cb
digo de procedimiento penal vigente, donde encontra
mos  los aspectos que debe tener en cuenta el Juez, asf
como las diferentes técnicas‘y fases procedimentales:
para que aléance el'valo}'probatoriO‘exigido por la

ley.

El artfculo 411 del Cldigo de Procedimiento Penal

vigente dice:

WEXAMxH DL SINDICADO FOR PerRITOS HEWICOS. Desde el mo
mento mismo de la captura, y tan pronto como el funcio ‘
namiento de policia judicial o el instructor observen

en el-proceSado indicio de que-se haya en cualquiera de:

las circunstancias del artfculo 29 del cbdigo penal o,

'11{.5
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que.-se encuentre en estado de embriaguez, intoxicacién
aguda o inconciencia, ordenari su examen-por los peri

tos médicos,
Igual diligencia deberd ordenarse, con el sindicado
respecto de quien no sea procedente la eaptura, aln

antes de tomarsele indagatoria. -

S1 el sindicadose megare a ser examinado, deberid dejar

se constancia de ello en el proceso.,

Sin perjuicio de este recomocimiento, recibiri informa
cibén del estado siquico del procesado a las personas que

pudieran dar detalles més precisos por razbn de sus cir

cunstancias especiales » de relaciones que hayan teni

do con aquel procesado ante y después de haberse eje

cutado el hecho ",

4e3.,1 CUANDO SOLICITAR EL EXAMEN SIQUIATRICO

 Como puede obServarse, el legislador en forma celosa
:previé en el precepto, que la determinacién del estado
mental del agente, era de la'mayor importaﬁcia; en oca
siones "antes de la indagatoria', pueé ia diligencia
indagatdria es el.registro de una produccidn uental y
hay 0portunidadéé én las cuales conviene expresamente

3
‘determinar el funcioriamiento de esa mente, antes de rea
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1izdr la diligencia. Ahora biem, el artfculo 411 dice
expresamente, que el examen es procedente en los casos
en los cuales el funcionario '"observa indicios't de mal

funcionamiento mental y no en todos los casos.

En la préctica judicial, relacionada con la siquiatria
‘forense, se presenta dos fendmenos: Por un lado la con

ducta omisiva del juez, es decir, no se cumple lo pre

ceptuado por el articulo 411, es as s como con inusita

da frecuencia se observan actua01ones Jud1c1aleo gue se

declaran nulas, pues de un largo trabajo procesal, por

la Omisidn del cexamen siquidtrico. Por otro lado, se en

cuentran casos en 1os cuales se ordena un examen -siquid

trlco o] 51cosomatlco; como con frecuerncia las solicitu.
'

des, 81n que haya verdadero motivo: Justlflcado para la

gxpertiula, ocasionando con esto una perdldd de tiempo

de la justicia. Son extremos que desde todo punto de

vista van en contra del rpincipio de la economfa pro

cesal.

ly. 5.2 NOMBRAMIENTOS DE PERITOS PARA HACER ZL EXAMEN
PSIQUIATRICO

Anteriormente, los jueces y funcionarios instructores

escoglan a las personas oue debian actuar como peritos,

de una lista de los legalmente ingcrito como awxiliares
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de la justicia, con el problema de que en cuestioneés
siquibdtricas, atin los médicos eran, en las mayorias de

los casos, verdaderos legos en la materia.

El doctor ROBZRTO FLORES SERPA, cita al ilustre trata
dista LENGELUDDEKE, quien al hablar del perito siquia

-

tra dijo:

"El-médico que tiene que actuar como perito siquitra
.debe reunir varias condiciones: en -primer luéaf, tiene
que dominar realmente el cémpo sobre el. que ha de ‘dic
taminar, es decir.la Siduiatria. En modo alguno no to
dos los.médicos al parecér, satisfacén esta evidente
exigencia. Cada dfa se ven en este campo Cosas mis a
sombrosas. In el camﬁo de la siguiatria, frepﬁentemente'
hasta los profanos, y.a &ste grupo pertenecen los mé

dicos generales, creen ser expertos. En esta materia,

la formacidn de los estudiantes en la universidad no
es en modod alguno suficiente para una actividad peri

Cialu v

Las precisiones anmteriores confirman una vez mis que ..
en el campo de la siquiatrfa salamente puede ser perito
el médico que tiene tftuld de .especialista en siquiatria

despufs de haberhecho una especializacibén regular en -

148 - ' ‘ )



un centro universitario legalmente aprobado y que re

quiere tres afios de estudios tebrico-practizo.

El I, stituto Colombiano de Medicina Legal, cuenta con
.uﬁa'secéién de siquiatrfa forense, encargada de racio
nalizar los peritazgos siquiatricos legales, ademis
esto garahtiza por una pafte, el que .las personas a
escoger sean reaimente idoneas Yy por la otra la verda

dera imparcialidad ya que no serén escogidos ni suge

1o

ridos por ninguna de las partes, sino por el contrario

_se trata de funcionarios pliblicos y como. tales pagados

.'borgel estado. ‘ | |

L.%,3 COMENTARIOS'AL,CAEITULO VII DEL CQDIGO DE PROCL
DIMIENTOLPEHAL'COLOMBIANO |

En el capftulo VIT. del Cbdigo de Procedimiento Pehal

Colombiano estén es£ipuladas las;normas gue rigen el

peritazgo en éene;al ¥y el expertlicio siquiatrico en

particular,

. Lot artfculos 265, 266, 267,:268, 269, 270 y 271 del
estatuto procedimental vigente nos habla de ia procev
dencia de la prueﬁa pericial, de la obligatoriedad del
cargo del peritoa de su nouwbramiento, de gquicnes pue

den. desempefiar el cargo de perito, de su actuacién,
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su posesién, impedimentos y recusaciones.

EL artfculo 272 del cbdigo de procedimiento penal, se
refiere a los cuestionarios: que deben—broponerﬂlos fun
cionarios a los peritos. En la aplicacién,de'este artf

culo son muchas las fallas que se cometen, en algunos

casos'se‘omite el cuestionario énotado, en otros casos
no se' propone como lo manda expresamente la ley. EL
Juez con los conocimientos de siquiatria forense que
maneja y los resultadOS.que arroja la investigacibn,
f@ebe ser concrétd en la elaboracibn deiﬂéuestionario,
es decir, debe precisar el campo.-en que se desenvolve

r4 el perito, de acuerdo con los 'sintomas y comporta

mientos del sindicadge.. . ' -

' -
.
’ ~

El artfculo 273% habla de las personas que pueden pre
senciar el examen siquidtrico, y.menciona. al juez,
funcionario instructor, fiscal, apoderado y defensor,

aparte del mismo pfocesado. s preciso anotar, que no
en todos los casos es aconsejable que dsistan a la di
_iigancia de exaomen todas las:personas facultadas por
este artfculo. En una entrevista siquiétrica,'ﬁor ejen
plo se exige el mayor grado de privacidad, debe ser un
acto donde solo intervengan el perito siquidtra yvel

entrevistado, para evitar Rkas interferencias, las in

—y

hibiciones y esto es asf porque el Juez 0 €l funciona

1 50
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rio.instructor debe proveer lo conducente para facili

tar las investigaciones del perito. .

Artfculo 274 se refiere especificamente al lugar y
tiempo del examen siguiatrico y faculta al, juez para
colocar en observacién al mdndicédo, en un estableci-
miento apropiado "por'elftiempo que de acuerdo con_

el parecer del mismo (perito) estime necesario'.
-El'articulo 275 nos habla dél plazo para la presenta
cibn dél dictamen; estos se rinden en un plazo de.guin
ce dfas y un mes después de haber 'sido solicitado. .Pre
viamenﬁe los expedientes se someten a un turno riguro
so,‘deépués_se partenr al. azar entfe los especialistas
de la seccibn siquidtrica y una vez estudiado el mis

mo se procede a citar al sindicado, al sitio donde el
Juez ha ‘sefialado que se debe citar y se realiza lueéo.
la o las erntrevistas siquidtricas y los estudios para

c¢linicos segin el caso.

.Hay qué resalt&r-la utilidad que tiene para el perito
sidquiltrico el poder conocer cop anteridridqd el exa -
men siquidtrico propiamente dicho el informativo del
proceso, pues este aportg datos muy valioso sobre an
tecedentés pgrsonalés-y familiares, y en la indagato

tia suministra una buena fuente para juzgar luego la

151 - | | :
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salud mental de un individuo. en un momento dado.

. . .

Pero asi como es importante comocer las sumarias del
proceso, es imprescindible practicar*la entrevistla
siquiftrica, con el correspondiente. examen mental, es
cir propiciar un dialogo entre el perito siquiatra )y
sindicado y no permitir gue se dictamine, solamente
basando el juicio en el.estud;o del expediente respec
tigo.

_Los artfculos 276, 277, 278 del cbdigo de procedimien

to_penal hacen referencias al conocimiento del dicta

men por las partes,.es decir, el traslado de estas;de'
la-oportunidad y prOCedimiento para la objecifn del

dictamen y del valor probatorio del mismo.

Bl dictamen rendido pbr el périto siéuiatra debe cén;.
51st1r en una exposicibn por escrito, respondiendo a
‘los cuestionarios propuestos, tanto por el funciona
rio como por las partes, debe ser claro, preciso y su
ficientemente explicado, debe hacer referencias de.las
¢ircunstancias que pretendaﬁ desviar 1@ investigacibn
y los demfs elementos que permitan al juez y las par
tes conocer los detalles, causas ¥ circunstancias que
_orientaron al perito para llegar a determinadas conclu

-

siones y respuestas.
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Medianﬁe el ﬁréslado del dictamen, el Juez:ordena ﬁo
nerlo a disposicién de las partes por un término de
cinco dfas para que estas soliciten si lo cbnsideran
necesario, ampliacién, aclatacibn o explicacibn, no so
lo de las conclusiones sino-de los términos, férmulas
6 procédimiéntoS utilizados. Al respecto es necesario
‘resaltar la gran importancia el hecho ﬁe que tanto

el juez combllos abogados de las partes sean personas
qué entiendad el lenguaje siquiétrico-fbrenée y tenga-
‘un mfnimo de conocimientos en esta irama de la cien
cia. ?uesAeé'ésta la finica manera como pueaen,‘cbn
verdadero conocimiento de'anSa, pronunciarse al res

pecto; acogiendo. o rechazaendo el dictamen respectivo.

<

El juez de oficio puede prdehaf la ampliacién, aclara
cibn o explicacién'del diCtamen en cualquier momento

procesal eh-quezlo estime'necésario, S5i la ampliacibn
aclaracifn o eipliuacibn son consideradas por'el.juez
coﬁo necesaria, ordeﬁa a ios peritos efectuarlas. Una

vez heclias vuelve el dictamen pericial a mr puestos

en conocimiento de las partes para que estas se mani

fiesten al respecto.

460

El dictamen pericial puede igualmente ser objetado .por

el juez, lés parteé y el fiscal. La objeciln puede'pr

sentarse en cualquieér mouento antes de gue se dicte el

153



-

veredicto del jurado en los juicios que se ventilaﬂ
con intervencibén de este o antes de que el asunto en
tre al despacho del juez para sentencia en los demés.

Casos,.

Cualquiera de las persbnas con derecho a intervenir en
el proceso puede objetar el dictamen pericial por las

slguientes razones:

ERROR GRAVE. Es decir, una:notoria equivocacidn, un e
‘Tror en las conclusiones que €s obstenéible.y manifies
>to. No es cualquier error el que puede dar origen a
la ob39016n del dlctamen, debo ser trascendent by apa

recer de bulto, debe observarse sin mayor esfuerzo una

disparidad entre las_ﬂoncluSLOnes del dlctamen y la rea

li.dad. .

FUERZA O DOLO. Cuando.se utilizan procedimientos vio

lentbs o fraudulentos y se logre de esta manera hacer
que el perito rinda un dictamen que no es el resultado
pspéntaneo de sus investigaciones sino consecuencia de

los actos indebidos utilizados en su contra.

COHECHO. . Suando se pfrece dimero o cualquier otra can

traprestacibn al perito y este la acepta, aunque no *las

haya recibido.

101



402
' BEDJCCION, Cuando el perito ha sido convencido o enga
ﬁad§ por algunas de las partes para qué riﬁda el dicta
men a su favor.

P m s _ | .
La objeciln a los dictamens pericales se tramita como
incidentes de acuerdo con la reglamentacidn que estable
‘ce el cbdigo de procedimiento §imil'pof'emigiénvexpresa
del inciso Ségundo_de%aarticulo 277 del Cbdigo de proce
dimiento penal. Al tenmor del artfculo 137 del c¢6digo
de procedimiento civil, ia objecidn debe ser presenta .
da'por'escriﬁo; indicando la causa por la cual se obje
ta,.édjuntando las pruebas que se cinsideran necesarias

o enunciande las que se deben decretar. Del escrito de

objeciones ée da traslado a la otra parte, por tres
dfas, para que -se manifigste‘en'reiacién con éL, la cual
en su-coﬁteétatién,'pedifé las pruebas -que utilizar”a
para sustentér su posicién; Si edisten pruebas para
prééticér, el juez las ordenadd dentro de un término no
mayor de diez dfas, Si no hay pruebas que practicar,de
cide de plano la objecién. El traslado de la objecidn
también debe hacerse al perito para que explique sit
conducta o haga valer las pruebas que considere adecua

dase.

Si la objecibn propera, el juez ordenard iniciar la co

rrespondiente investigacidn penal para establecer la
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responsabilidad del perito y demls pérsonas que hayan
intervenido en los hechos ilicitos. Ordenard igualmen

‘te que se repita el estudio de las pruebas con la inter
vencibn de un nuevo perito, cuyo dictamen no admitiri

objeciones.

Si la objecidn no prospera se;bclara infundada, y en

firne, ei dictamen el dictamen pericial. Si se deéuce

gue hubo teneridad al plmntear lé objecibn, mala fe o ,
simpleﬁaente la in{:encl:i()n"de dilatar el tramite judicial

'se condenard al prbponente a pagar una‘multé a favor

del tesorero naqional:que puéde ir de doscientos a dos
milApesos de acuérdq!cén la ihﬁoniancia del asunto.

3 .

-

‘ N
‘ [

El valor probatqrid'&elﬁdictamen pericial.siquiﬁtrico

asl como losvdemés“dictaménéé~en.dereCho penal, es re .
lativo no es por-si 5010 una pruebé plena. El juez o
funcionario instructor debe tener en cuenta muchos fac
tores, teniendo en cuenta los pricipios de la sana cri
tica para darle el valor probatorio merecido., Puede el
‘Juez, obviamehfe, abstenerse ‘de reconocerle valor le

gal a los dictaménes y desecharlos cuandono reunan los
requisitos de objetividad y seriedad én sus conclusio

nes, Si acepta las conclusiones del perito lo convier

te en indicio qué‘puede ser leve 0 grave de acuerdo a

las circunstancias. kn todo caso el juez debe explicar



104

en la providencia donde valore el dictamen.pericial,los

motivos por las cuales admite 0 rechaza sus contclusioncs. -

4o3.l TECN CAS DEL DICTAMEN PSRICIAL SIQUIATRICO

El dictamén pericial siéuiétrico-eété sujeto a uvn regi
ﬁen.de }equisistos formales, que permiten al funciona

‘comprender el resultado de la inveétigacién,cientifica
del perito. Naturalmente no teniendo en cuenta las ca-
racteristicas propias en cuanto al objeto misumo de ca

‘da asunto.

El dictamen debe encabezarse con una intraduccibn, an’ la
que me anota lo gue el juea o funcionario instructor so

ligita al perito.

En la mayorfa de los masts hay que estudiar y analizar
el expediente y dictaminar sobre el estado en que se
encontraba el sindicado en él momento de cometer el

hecho punible, El dictamen contfnua la exposicibn y a

ndlisis critico de-las circunstancias ﬁél acto, con Dbase
en los hechos establecidos procésalmente en, el expedien
te, citando cuando sea delcaso, los folios corréspon‘
dientes; luego ée hace una descripcibn del stado actual
del presuntd lmputable en el momento del examen, anotan
do las manifestacioﬁes de enfermedad fisica o sfquica

gue presenta y que son apreciables en la cxploracidn
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médico-siquidtrica, Es necesario anotar los datos o in
formes que se hayan obtenidos_de fgmiliéres o de-otras
personas respegto la evolucidén de las manifestasiones de
la conducta o gg los trastornos siquicos que se hayan
presentado anteriormente; estos informes pueden obtener
se también por el estudio del expediente, Después de ha
ce la exposicibn del‘diaganticb, elgprénéstico y el
:trtamiento y se explica la etioclogla o causas de ia en
fermedad, Finalmente se da el‘concepto nédico legal si.
quidtrico propiamente dicho, 0 sea ''las consecuencias
de la enfermedad o el estado actual del paciente, sobre
la cabacidad que este tenga para administrar sus bienes
y'dispdner de ellos," | ‘

P

Para terminar este aparte presentamos seguidamente el .
protocolo de informe en el cual contestan los peritaz

g0s en materia penal la seccibn siquidtrica del Tnsti

‘tuto Colombiano de Medicina Legal.

"En primer lugar tenemos un capftulo de IDENTIFICACIOH
del sindicado, en el cual anotamos datos de interés ge
neral, tales como nowmbre, sexo, fecha, y lugar deé nacl
miento, lugar de procedencia, ocupacidn, ‘estado civil;
religibn, grado de ipstruccidn, sifuacibn juridica, si
tio de.recluaién, informante, fecha del recibo del ex

pediente en la secccién, fecha en que se produce el
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dictamen y fecha en que se entrega a la seccibn de me

canografia.

Oomo puede entenderse facilmente, estos datos ayudan

enormemente a la identificacién del procesado y facili
tan él ﬁoder precisar mudhas de sus condiciones genera'
les, a la vez que permite evaluar éitiempo tomado para

realizar el experticio.

En ségundo lugar tenemos el capitulo de MOTIVO DBL PE

RITAZGO, en el cual anotamos en forma bfeVe,-la autori
dad solicita 3a diligencia, el nfimero del sumario y ha
cenos en forma sucinta pero concisa un resumen de,los

hechos investigados y dellas motivaciones que tuvo el

funcionario parg,soiicitér la préctica de la pericias

s necesario anotar.que en un buen nfincro de casos, a

fortunadamente no muchos tampoco; no nos es posible de
ducir las motivacicnes que tuvo el funcionario para pe
dir elperitazgo, ni estas se encuentran en el oficio

gue trae la solicitud.

El tercer punto lo llamamos TECNICAS wnMPLBADAS; en &1
damos cuenta de los procedimientos ejecutados para la
adecuada evalpacidn del sindicado y de las pruebas tan

to clinica como paraclinicas que se realizaron para po
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AWV ad—

e anaad

o

der hacer un diagndstico.

71 cuarto renglén estd ocupado por los ANTECCDENTES FA
HILIARES: aquf anotamos la historia familiar del sindi
cado, tanto desde el punto de vista fisico como sicold

gico, Estudiamos las cracteristicas de la familia desde

el punto de vista social y econbmico y determinamos la

forma como se desarrollaron las relaciones interpersona

les entre los distintos miembros del nucleo familiar.

_Hacemos hincapié en la relacibn del sindicado con sus

padres y hermanos y de estos entre sf, asf como con su

conyuge e hijos, si los hubicre. Ademds anotamos los an

familiares.hero—familiares'y contagiosaé que
se -hayan presentado .en los allegados del sindicado por
iltimo damos una visifin del grédo de salud o enfermedad

4

mental familiar.

En-quinto lugar presentabos ANTLCEDENTES PERSONALES Gi
NERALES,del sindicadé., Aqui hacelos un recuento cronold
gico de los antecedentes prenatales, del desarrollo sico
motor, de la escolaridad, de la vida sexual,de los ante
éedentes laborales, de las condiciones de vida en la.ul
iiez, infancia,'adolescencia, madurez y senectud del-dn
dicado, scghn el caso haciendo enfasis en las caracte
risticas sicolégicés del individuo y de la forma comno
presentaron en.Cada:edad de su existencia,. Mencilonamos

también la personalidad previa o premorbida del exant
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nado. ’ |

"E1l sexto ‘punto es el 1lamado ANTECEDENTWS PERSONA‘LES_
_ESPECIFICOS, en el cual damos cuenta de los anteceden
tes patolbégicos, quirfrgico, ‘trauméticos, venereos,
téxicos, alérgicos, gineco-obstetrico, siquidtricos y

judiciales de reconocigo.

El septimo lugar se encuentra eno de los puntos mis

impoftantes delicado del reconocimiento siquiadtrico,

.sé trata del EXAMEN MENTAL, dentro delacual precisamos
las caracteristicas aqtuales.@ei‘fhncionémiento sicold
gico del individuo,examinamos uha a una las funciones
Vmeﬁ%ales superiores.y 108 posibles trastornes que pa
dezca el sujeto y:en general evaluamos su grado de -sa

lud o.enfermedad'ﬁental &e'las areas’ cognoscitiva, in .

telectiva, afectivo-emocional y.volitiva-conativa de

la persona.

Viene luego el EXAMEN FISICO, el cual  se realiza siguien
" do 1os patrones clésicos de la semimlOgia médica. Aqud '
es necesario aclarar que sigulendo lg 1inéa'dé la moder
na siquiatria, aunque lo anotamos, no damos ahora tanta
importahcia como en la antiguedad a los patrones bioti

polbgicos y las llamadas contituciones criminoloides,

.
pues estamos conciente gue los actos humanos, y el de
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andan ., bndan d

1itp. es esncialiente un acto humano contra las normas

de la sociedad, se rige por motivaciones.mis profundas

muchas veces conplatamente inconciente para el indiui

duo y no facilmente determinadas por caracteristicas

externas o de fenotipo.

En noveno lugar anotamos los SXAMENZS COMPLEHENTARIOS,

“en donde se registran lasttécnicasy los resultados de

los examenee pa raclinlcos realizado al inculpado tales
como electrocardlograma, electroencefalograma, neumoen
cefalogram@ pruebas sicolbégicas de Lntellgan01a, prqyec
tivas,vdé'pérsbnalidad, o} pgra detectar organicidad,
asf coﬁovgx%mpnes-de léboratorio de henatologia, paﬁa
sitologla, toxicologfa, reacciones serolbgicas,etc. A

demas se incluyen en este punto los informes provenien

tes de la seccibn de radiologfa y neurologla forense,

cuando es del caso.

El penultimo punto es el de la DISCUSION, es guizés el
mis importante desde el punto de vista forense., En el
se hace una comprensién diagnbéstica del caso, se infor
ma de la manera como se pudo eatablecer detorminado ai 0&
nbstico, y como se efectlo el aiagnbstico diferencial;
se réaliza una comprensidn de los factores genético-cs
ﬁructura&es y sicodinémiCOS del individuo en general ¥

de su actuacibn esuecifica y se traducen al lenguaje
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forense, facilmente entendible por el funcionario y ﬁor
lag partes, los hallazgos obtenidos para la aplicacibn
_de las disciplinas siquiétricas, trtanda de dilucidar
al méxino los puntos planteados en.él cuestionario de

solicitud- del examen.

Por filtimo viene el'capitulo de las GONCLUSIONES, enel
cual extractamos de la manera mis concisa posible.las
conclusiones a las que hemos 1légado después del exahus

tivo proceso anteriormente descrito.

Cuando en la'solicitud se incluye un cuestionario, co

mo deberia pasar 51empre, se contestan una a una las

preguntas del fun01onarlo utlllzando en lo p081ble cl
' 3

lenguaje utlllzado por gl, al formular la cuestidn.

.

.o

ly3.5 FALTA DEL LXAHLN SIQULATRICO DEL SINDICADO
CONSECUENCIA. La preterm¢516n de 1o Ordenado por el
artfculo 411 del cbdigo de procedimiento penal, acarreca
una nulidad de f{ndole consfitucional. Esta nulidad se
pfeéenta en el caso comentado, cuando el “juez o funcio
" nario instructor, habiendo observado en cl procesado
indicios de que se haya en cualquiera dg las circuns
tancias del artfculo 31 del cbdigo penal (trastorno
mental o inmadurez sicoldgicanhaga caso omiso a la or

den del examen siquidtrico qut deben hacer los exper
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Adul vuelve nuevamente a recalcarse la necesidad que.
tienen los jueces, funcionarios de instruccibn, fisca
les y abogados de penetrar en el estudio de 1la siquia

trfa. En estas condiciones pueden facilmente apreciar

las deficiencias sfquicas que presente el sindicado en

el momento de la indagatoriha, deducir la personalidéd

-

de agente por las circunstancias de tiempo, modo y lu
gar en que se cometid el hecho punible y por el acervo

_probatorio con que se cuenta 2n la investigacién.

ConsiderémOs que esté es un aspecto ( omisibn del exa
_men'éiquiatrico) de’mucpa*trascéndencia, tanto en el
derecho penal procésél{ como en el derecho penal sus
tancial, En el priéero, poréﬁé se pasé por alto el artf -
culo to y 30 del cddigo de procedimiento penal, lo ati
nente a la leéalida& del proceso y las formalidades
propias de cada pfoceso, ademids que se viola eh dere
cho de defensa; en el segundo, porque opinamos que la
:prueba pericial legalmente s@licitada, décnetada y no
practicada, producird trascendentaleslefecﬁoé,'ya que
con ella, solo se podria acreditar de manera coucreta

y definitiva, las condiciones sfquicas en las chales

ée hallaba el sin&icado en ¢l momento de comeler el ie

cho, es decir, solo con esta prueba podria doterminarse

15
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si .estamos frente:ca un caso dé'inimputabilidad;-y sino
se préctica, por otro medio nunca pod}iamos saber s{
.se trata un inimputable. Esto conllevarfa a aplicar
~una PENA a quien merece una medida'curativé o quien
no;ﬁerece siQuiera una medida de seguridad, por demos

trarse que el agente estd afectado de un trastorno men

tal transitorio sin secuélas patolégicas.

Lo anteriqr 1o corroboramos con un extracto de la sen

temcia de casacibn de la Corte Suprema de Justicia de

. hgosto 11 de 1981: "De conformidad cdn:el articulo 411

del- cbaigo de procedlmlento penal el func1onar10 dis

pondré- reconoc1m1ento 31qu1atr1co al proceso respecto

del cual. existen elementoB de JulClO que permltan fun
dadamente suponer.que cuando realizb el  hecho se halla

ba en_situaclén dg trastorn0‘31cosomatlco. La razbn -
de esta norma es la de que la altéracién biosfiquica

de quién, afectado por ella, réaliza conmportaulento
punible, puede‘cdnfigurar inimputabilidad cuando halla
sido de tal naturaleza que le hubiese impedido compren

' der la antijuridicidad dé su conducta o'autorregularse
conforme a dicha comprensibn; y reconocida la existen

cia de tal fendmeno en el procesado a quien se e i

puta el hecho tipico y antijutfdico y a quien, por lo

mismo, se le llama a responder de &l desprendese dos

consecuencias importantes: una de ordenprocesal, én



o o

cuanto la audiencia del plenarlo se haré 81empre Sln

1ntervenc16n de Jurado alin respecto de delltOs gite or

dinariamente lo requieren, y otra de naturaleza- sustan

cial, referida a la consecuencia punitiva del delito,

pues que s0lo podréd imponersele medidas de seguridad.



TRATAHI VIO JURIDICO PENAL

En el presente y Gltimo-ca pitulo, nos referiremos al regi

men sancionatorio 1mpon1ble a la persona que en el wo

mento de cometer hecho tiplco y antijuridico padecila un

474

trastorho mental transitotio; igulamente se expone el pun

to de vista a cerca de la instancia procesal en que se

debe depiarar que el procesado actud, bajo los eféctos

de un. trastorno mental transitorio y ademis los conceqﬁos

2t

sobre la responsabllldad 01v1l a que estd obligado el a

gente que actué en las circunstancias del inciso segundo -

del artfculo 33 del cbdigo penal..

5.1 ASPECTOS PROCESALES DEL TRASTORNO MEX¥AL TRANSITORLO

En este aparte presentaremos nuestra apre01a016n a cerca
del instante procesal, en que se'debe pronunciar el juez
cuando la situacibdn que se ventila es la tipificada en

el inciso segundo -del articulo %% del cddipo penal.

Los procesos penales pueden terminar de tres formas dis |

tintas asf: por la aulicacién del art. 163 del C. de P.

P. (1 prOﬁogdLbLlldud dcl procedimiento), por sobresci-
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miento definitivo, o por sentencia absolutoria o conde-

natoria,

Corresponde escoger correctamente dentro de las tres -
instancias antes mencionadas cu&l o cuales deben apli-

carse en el caso que estamos comentando.

Estudiemoé en primer término el art,163 del C. de P. P.,
cuyo tenor literal es el siguienté: "AUTO DE CESACION

DE PROCEDIMIENTO. En cualquier estado del proceso en -
que aparezca plenamente comprobado quc el ‘hecho imputa-
do no- ha eY1st1do, 0 que el procesado no lo ha Cometl—
do, 0. que ‘la ley no 10 conuldera como 1nfracc16n penal,

o que la accibn penal no podia iniciarse © prosegulrae,

3

el juez, previo concepto,del ministerio pﬁbllco, proqe-'
.deré, aun de oficiocva dictarféuto en que asi lo decla-
re y ordene cesar tédo‘probedimientb contra el procesa-
do',

"El auto a que se refiere el inciso anterior debe ser -

consultado',

Es ﬁropio de &sta providencia las siguientes qaraétefis~
ticas: |

, la. Puede dictarse en cualquier momento procesal, en -
el sumario, como en el juicio;

2a, Solo puede ser dictada por el juez del conocimien-

to. Si al tiempo de solicitarse el cese de procedimien-

168



Vi

to, ei asunto se encﬁentre a disposicién'del funciona~

rlo instructor o si éste estlma que se presenta alguna

dg las causales que dan orlgen a la providencia, lo re-
mitird inmediatamente al juez competénte (fallador) pa-

ra qué resuélva la situacibn de fondo;

%a. Puede decretarse. de oficio o por solicitud de al-

guna de las partes; y |

La., Fs consultable.

Casos en qué'puede ser aplicado el art.163 del C. de P,
P. _ .
1o. Cuando el hecho imputado no ha existido;
20. Cﬁandq el procesado no lo ha cometido;

N

30. Cuando la ley no considera la accibn como infrac-
cibn penal; o ﬂ‘; : : .
4o. Cuando la ac016n penal no Dodia 1nlcnarse- y

50+ Cuando la a0016n penal no puede proseguirse.,

Para empezar a puntualizar sobre el asunto planteado,
hagamos previamente un recorderis. El trastorno mental
t;asitorio presenta dos categorias: el trqstorno men-
tél transitorio con secuelas pétolégicas y el trastor-

no mental transitorio sin secuelas patolbdgicas.

Se considera de nuestra parte que &éstas dos categorias
tienen consecuencias juridicas muy diferentes en el -

derecho penal sustantivo como.quedd explicado en el -
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terce} Capitulo.

Igualmente conslderamos que las dos categorias aludi-

das tienen por con51gu1entc, consecuenc1as juridlcas

diferentes en el campo del derecho procesal penal. Es-

to filtimo se explica de la siguiente manera:

Analicemos primero el trastorno mental transitorio 'sin
secuelas patolégicas. Cuando estamos frente a un caso
como éste, el inciso segundo del art.33 del C, P., or-
dena exonerar al agente de pena y medldas de .seguridad;
sin embargo lo llama a responder 01v1lmente. No esta-

mos de acuerdo con.esto ﬁltlmo,'pero 1o aceptamos en -

gracia de discusidn, aunque mas adelante deomostrare-

mos porqué no estamos de acuerdo.

Bien, en éste casohﬁérticular,use cqnsidera que la si-
tuacibdn juridica de fondo del procesado inimputable -
puede resoiversé mediante un auto de cese de procedi
miento-o un sobreseimiento definitivo. Aqui se tiene
en cuenta no el nombre de 1la proVidencia;'porque en -
ﬁitima instancia, las dos tienﬁen a un mismo objetivo.
¥y son tributario de un mismo principio: ECONOMIA PRO~

CESAL,. . Para dictar él uno o el otro lo que se debe te-

ner presente es el momento procesal en quc "APARLZCA

PLVNANI*NTP COWDRO“ﬁDO" gue el agente cometid un hecho

tipico y antijuridico, pero que concomitantemente a -
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ese hécho, él agente'paQecia'un't;aséornb mental tran;A |
sjtofio(con calidqd de céusal de inimputabilidad)'y -
que en ese momento nrocesal hayan desaparec1dos las ~
pertubac:ones mentales que le impidierbn comprender -
1la ilicitud de su conducta o le 1mp1d1er6n autorregu-

larse de acuerdo con 1a-cqmpren316n de dicha ilicitud.

FUNDAMENTO. LEGAL PARA DICTAR CESE DE PROCEDIMIFNTO. .-
Digamos primero que no se trata de conslderar ésta si;
tuacién-comd una nueva causal que hace parte del art.
163 del C. de P. P., sino que mas tecnlco es congide~
rarla como un caso que es tiplco de una causal estable-
cida en el art. citado, la cual es: WLA ACCION NO PUE-
DE PROSEGUIRSE". Se subtenta ésta' op1n16n, en el senti-
do de‘que el juez al abrlr la 1nvest1g3016n no puede -
.determinar inmediamente el trastorno mental translto~'
rio y ante la instédfaci6n dé una dgnuﬁcia, obviamente,
debe iniciarse la accitn penal; una vez iniciada la -
accibdn penél, el funcionario instructor o elljuez; es-
tan en la obligaciéﬁ de establecer todas las eventuali-
dades planteadas por el C. de P. 'P., no éolamente aque-
liaquue tiendan .a demostrar lé responsabilidad del -,
procesado, sino tambien las que excluyan la miémﬁ(art.
335 C.. de P.P.).Entonces que alternativa le queda al -
’Juez o} funcmonarlo 1notructor, ‘despucs que una inves-
tlga016n eyahurtlva arro jb como reoultado, que el a~

gente en el momento de reallzar ‘el hecho legalmente =~
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descfito se hallaba'afectadd por un tratorno mental .~

tranoltorlo, del cual no quedd secuelas y tampoco se -

'espera su relterac16n° Somos del criterio que en cual-

'quler momento que 10 anterlor se encuentre plenamente

demostrado el jﬁez del conocimiento debe darle cumpli~-

miento al art.163 del C. de P. P.

No se puede decir, que con ésta salida se vulnerarian
los derechos de los directamente perjudicados con el -
hecho dafioso, pues, tres opciones le quedan a los per-

Judlcados con el hecho tiplco y antlauridlco. La pri-

mera, cuando no hay pronunc1am1ento de fondo en lo que

a responsabilidad civil se refiere; en éste caso le -

queda libre el camino. para iniciar la accibn civil -

indebendiente, ante 91 Quez civil y por fuera de}'pro~
ceso penal, a fin d; Qué'se haga la tasacibn de los -
dafios y perJu1c1os ‘causados y pueda obtener el pago -
de la 1ndemnlza016n correspondlente° la segunda, cuan-
do el funcionario que profirié la providencia, en la -

parte resolutiva de la misma, manifieste expresamente

condenar el pago de los perjuicios en concreto si ello

_Ee.ha acreditado; y la tercera, cuando hé habido pro-

nunciamiento sobre la responsabilidad civil.péfo en -
forma abstracta o in genere; aqui el interesado puede
intentar que se concrete la condena en una suma preci-
éa de dinero y paéé ello puede seguir dos caminos:

” _
10. Iniciar ante el juez penal que dictd lo providen-
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cia 61 incidente d;‘regulacién dé la condena tal comd,
lo establece ¢l art. 308 del C. de P. C., presentando.
una liquidacién detallada y explicada de los perjuicios
‘que serf puesta en Eonocimiento de‘le otra parte. Si -
el condenado se'opusiefe, se abre el incidehte a prue-
bas, y practicadas éstas, se decide por el juez el juez
en cuanto al monto concréfo de la condena. Este inci- |
dente solo puede intentarse dentro de los meses siguien-
tes a la ejecutoria de la sentencia;

20. Adelantar la diligencia de concrecién de la conde-
na ante la jurisdiccién 6ivil, mediante diligencias -
éspecificamente‘practicadas ante funcioﬁarios judicia-
les civiles., Estavmismélsituac;én'si se dejaren vencer

los dos meses que se mencionan en el numeral anterior.

-

- La tesis antes 9xpuéstaﬁ la rgforsamés con una juris-<
prudencia del Tribunhal Superidr del Distrito Judicial
de Medellin de Abril 11 de 1983. -

"INIMPUTABILIDAD POR TRASTORNO MﬁNTAL TRANSITORIO SIN
SECUTLAS" '

Al inimputable por trastorno mental transitorio sin -
’éecuelas, no se le impone pena ni medidas de seguridad.
Fn tal evento, es aplicable el art.163 del C. de P. P.,
pues si se llevarfia el proceso hasta la sentencia, se

- contrarfa el principio de economia procesal'.

L
o Spnd s
‘u

"Pregsentada en el curso del juicio penal una causal .de
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exencién de la responsabilided o.de la culpabilidad que

no pudo ser apreciada al momento de la ‘calificacibn de

fondo del sumario; corregpoﬁde ferminar él'procedimien—
fé por via extraordinaria por sustnaCcibn'de la materia
juzgable y carencia de causa final{objeto y.fin). 8i -
se trata de una causal que,'en su momento, hubiera da-
do lugar al;sobreseimiehté definitivo,.no'queda otra -
via que reconocerla atraves del art.163 del C. de P, P,
pues serfia un contrasentidé adelantar Uuna causa -cuyo'-
fin es el juzgamiento y por tanto el establecimiento -
de si el sujeto es 0 no responsable del hecho que se -
le 1mputa- a sablenda de que por mlnlsterlo de la..ley-
mlsma~tendr1a necesarlamente que‘termlnar en una sen-
tencia absolutoria. Céhtinuar el.tgémite hasta la sen-

tencia de fondo una-vei ocurrida tal circuns tancma, es

.contrario al pr1nc1plo al pr1nc1p10 de economia proce-

sal y asi mismo al favor rei y al favor llbertatls, en
su sentido procesal, pues segln estos principios al ~
estado juridico.normal de libertad ¢iudadna’que en el
proceso penal se pone en entredicho, debe recuperarse
lo antes posible, por los mas breves caminos legales.
No es verdad.que de tal manera se lesionen los intere-
ses de una parate civil real o virtusl, pues al damni-

ficado.de todas maneras le queda la via civil ordinaria,

‘a la que necesariamente habria ‘tambien de recurrir an-

te una sentencia absolutoria(pues no parece posible ni
e .

legitimo gue el juez penal ahsuélva penalmente y conde-

174

Y



.

ne ci?ilmente}..."De ahi que ante el advenimiento de’ -
una.circunstancia como la iﬁdicada.es procedente el re-
curso del art.163 del C, de P, P,, ja que, frente a e—‘
1la, éi casc ha;dejado de considerarse en concreto co-
mo delito por la ley, ;unque abstracta y formalmente -
continfie 1z previsidn legiglaiiva,'el correspondiente

tipo delictivo..."

Decizmos que en el evento de un ‘trastorno mental'tran—

1tor10 sin secuelas, 1a situacidn juridica de fondo -

del procesado 1n1mputab1e puede resolverse de dos mane~'

ras: ya 'con auto de cese de procedlmlento, ya con un -
auto de sobreseimiento definitivo. Quedd expligado. -:
porque es dable la prlmera sallda~ resta por fundanen-

tar la segunda.

Tambien se dijo que para dictar el uno'o'el otro, lo -
que se debe tener en cuenta es el momento procesal en
que aparezca plenpmente demostrado que coetaneamente -

a la comsidn del hecho tipicamente antijuridico, el -
agente se hallaba aféctado por un trastorno mental tran-
sitorio sin secuelas.patolégicas, sin temer de repetir-
se. Por maneras que si &stas circunstancias estan-de—
mostrada plenamente al momento que el juez se dispone

a calificar el sumario, la salida mas convenicente pora

" las partes enfrentadas en el proceso, es dictar auto -

de sobreseimiento definitivo,
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Se dice qué es lé mas3 conveniente, porque no es la ﬁni-
ca, ygxqué bien .puede el juez, dictar~au§§ de proceder
o llamamiento a juicio. Pero de ser asi, se puede aca-
.bar con el proceso despues de agotar ofras diligencias,
‘mediente la aplicacidn del art.163 del C. de P. P.(ce-
se de procedimiento), ya que éste ﬁuede decretarse en -
cualquier momento procesal, antes de la sentencia de -

segunda instancia.

Se concluye diciendo que en caso comgntadp, el sobresei-
"miento, éolo es dable aplicarlo en el preciso momento -
calificatorio'dgl sumario; mientras que el cese'de pro- 
.cedimienfo puede dictarse antes y despues de esé ins-

tante procesal.

Se espera'ahora la siguiente pregunta: Que. base legal

tiene la tesis Gltimamente expuesta?

Fl articulo 491 dice: "SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO., E1 -~
sobreseimiento ser& definitivoM:

10."Cuando aparezca plenamente demostrado que el hecho
impttado no ha existido, o que.el procesado no lo ha - .

‘cometido, o que la iey-no lo considera como ihfraccién-
penair y ‘

20."Cuzndo- resulte plenamente dgmostrédo que el hecho
se realizd en algunos de los casos enumerados en los -

articulos 23 y 25 del C. P."(debe leerse 29 ¥y AO)f
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Efectivamente en el art. citado no encontramos la si~ -
tuacién planteada en el art.33 inciso segundo del C. P,

Yy objetivamente no 'la podemos encontrar en esa norma -

’ por la razén que sigue: E1l Cbdigo de Procedimeito Pe-

nal vigente nacibd a la vida legal mediante gl decreto
409 del 27 de Marzo de 1971; el actual Cbdigo Penal la
obtuvo mediante el decreto 100 de 1980. La figura del
trastorno mental transitorio sin secuelas con sus con-
secughcias juridicas es una situacibn completamente -
nueva en la legisléci6n penal colompiana y qué apare;
éié con el Coligo Penal del- 80.

Corr;spondé entﬁncés ala jurisprudeﬁcia recogér los - .
conceptos de'la docfrina para llenar ese vaciq éue por
el mismo transcﬁrso del tiempo pfesenta el Cédigd de -

Procedimiento Penal y si el proyecto del nuevo Cbédigo

.de ésta materia no recoge ésta situacién como un caso

tipipo para dictar auto de sobreseimiento definitivo -
tendrs que aplicarse por via jurisprudencial, ya que -
esth lejos de que nuestros tribunales sé pronuncien -

conforme a latesis antes planteada.

Pera terminar &ste aparte conceptuamos que cuando la -

situacidn que se presenta es de trastorno mental.tran-
sitorio con secuelas.patolégicas, indefectiblemente ha
de llegar a la sentencia, por la siguiente razbn:

Para el juez,. es mas delicado determinar cual es 'la -
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medida de seguridad que: debe aplicarsele & un inimputa-
ble en un ‘caso concreto, qué decidir cuanto de pena de-

be imponérsele -a un imputable,

Decimos &sto porque nuestro C6digo penal establece una
serie de madidas de seguridad imponible de acuerdo al .
estado menfal‘del agente y es agui.donde el juez tiene
la gran obligacidn de penetrar exahustivamente en el -
estudio de la sique humana para identificar cualles el
trastorno mental‘padecido por el agente y de esa mane-
: fa escoéér la medida curativa mas apropiada; ¥y és§a -
situacibén solo puede decidirse.en la senténcia despues
_de hacer un analisis cuidadoso del acervo proba%orio.
Pero‘no qpeda ahi la tareé del juez frente a estoé ca~
sos. Recodemos.que las medidzs de seguridad tienen un
.caréqter'éminentemente.curafion Obvio-es que esté o-
bligado el juez a mantener un control judicial de la -
medida’impuesta, pues una vez transcurrido el término
minimo de duracibdn, debe solicitar semestralmente in-
formaciones, tendiente a establecer si la medida debe
contiﬁuar, modificsrse o”suspenderse, inclusive’puede'.
‘llegar a sustituirla de acuerdo con la pérsoﬁalidad -

del agente.
5,2 WEDIDAS DE SEGURIDAD :
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"En la practica de las legislaciones modernas, seé ha a

‘

doptado un sistema de-tratamiento especiél, para los.i
'nimputable Sy especxalmente para los que nadecen trastor

no mental para los menores de edad.

"Lapena no sirve por si sola para impedir la criminali
dad, especialmente para las personas sin conciencla, .0
con conciencia immadura o enferma". Tal era el concep

to de penasadores de la &poca del renacimiento.

Quienes no siendo imyUtables,‘represeptaban un peligro
'.para la sociedad, debian ger aisladas; por lo cual en

la primera mitad del siglo XIX, se adopté un criterio

legal para tales efectos.

Fué 1nglaterra la prlmera en ¢nst1tuc1onallzar los nma

niconios, dictando posteriormente severas medldas para
1los alcoholicos ¥y para protejer a los menores abzndona

dos; le siguen Francia, lioruega, Austria y Estados Uni

dos.

Wo fueron tan afortunados los esfuerzos legilativos,

en cuanto a sus fines, en aquella &poca, puesto que

los lugares de segreg aclén, funcionaban con toda as las

carfcteristicas de verdadesos cuarteles donde se¢ ‘tortu

- . . . .
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raba, se sometfa a los menores a medidas indignas, ©

simplemente morfan de hambre, o exeso de trabajo.

ey

Los sovieticos las llaman " MEDIDAS COERCITIVAS DE CA

RACTER MEDICO Y EDUCATIVAS " ,, las cuales, son medidas

que a pesar de estar desprovistas de cualquier caricter
de castipgo, son aplicables, independientemente de la
voluntad del individuo gue haya ejecutado una accibn
peligrosa. Son impuestas por el Tribunal y difieren de -
la pena en barios aspsctos: Con realcién al tienpo,
puesto que'sg-aplican.por el tiempo que feqﬁiera la cu
racibém o la correccibn; Con realcibn a sus fines, pues
porque como ya lo expresamos, estan desprovistas del

carfcter de castigo y no estan encaminadas a causar su.

2

frimientos y privaciones al enfermo o inmaduro y con

redacibn a estos, se encamina a cooperrar en la coorec

ta educacidn de los menores.

MEDIDAS COEBRCITIVAS.DE CARACTER MEDICO

Establece la legislacién penal Sovietica dos clases a
saber: Tratamiento coercitivo de las personas que no
son. responsebles’ penalmente a consecuencia de la inim.
putabilidad proveniente de enfermedac siquica; Iratamien
to coercitivo.o curaéién coercitiva a los alcoholizados

y a los toxicémanoss que se cumple simultaneamente con
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la pena impuesta por el delito coumetido.

MEDIDAS COERCITIVAS DE CARACTER EDUCATIVO

En la legislacion couentada, esta medidas podran apli
carse a los menores de 18 afios, si la accibén no cons
tituye gran peligro social y el tribunal conceptfia que

es8-poEible su correctidn sim aplicar pena.

En nuestro pais, no solo la doctrina, sino la~jurispnu
déncia N hastalla legisiacién penal, en la préctica;

ha aceptado ei.caré6ter complementario de las medidas

de séguridad con las-penas. Dice el Dr. LUIS CARLOS
PEREZ: " Se clasificaron.por aparté, coﬁ evidente fal

té de lealtad a los principios en que dijeron haberse
'inspirédo los rédacthes,-Si la pena no es afliccibn :
ni castigo, sino_tratamiento para mejorar las condicio
nes personales ael reo, no se distinguen de las medidas
de éeguridad. Puesto que conflufen en un miswo fin y

responden a un mismo propbsito. Las dos.categorfas,
se reducen-a una."

i ] LIRS »
Lo anterior, es bien cierto, pero no por el caricter

de las penas, sino por 1o que en la practica resultan

ser las medidas de seguridad.

En el aparte de este trabajo, correspondiente al tema
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del. hecho puniole, tocamos sdmeramgnte, el fenbmeno de

la naturaleza de las nedidas de seguridad, en este pun.

to, queremos dejar mis claro nuestro criterio. Para e
1llo, ewmpecemos éor'anélizar la experienc;a del siquia
tra, criminologo y tratadista Veneciano FRANCO BASA.. ..
GLIA:" La primera vez que entré a una circel era estu
diante de medicina y entré como prisionefo politico de
los facistas; Por lo tanto,'del lado de los detenidos.
Era la hora en que se vaciaban:las bacinillas de las
céldgé,.y mi primera impresibn altentrar fue la de una
enormé-salatanat8m10a3 donde la vida tenia él aspecto y
ei.ol;r5aeila:muei§e. La'cércél‘se_me aparecia como_eé
tercolero impregnado de un 010r:inferna1, donde los
homres con_tarros,en.las espaldas se alfernaban pafa
volear su contenido en las cloacas. Los gpupos‘encargau
dos de este trabajo estaban constituidos por detenidas
privilegiados que podfan salir de las celdas, lo que
hacfa evidente cémo en la carcel, existfa una estrati
ficacibn social sobre la cual se fundaba.un tipo de ﬁi

da completamente auténoma: La vida de la segregacibn ..
El hombre y la clrcel eran en,realidad, el carcelero y
el encarcelado, y uno y otro nabfan perdido toda cuali

dad humana, adquiriendo el sello y la matrfz de la ins

“titucibn.
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Despues de muchos afios entré a otra instituc%én cerra

da, el manicomio, Esta vez ﬂo como internado; sino co.
mo director. Estéba de la parte del carcelero, pero la
realidad qué veia no era distinta: Aqui.tambign-el hom
bre habfa perdido toda cualidad humana; famﬁien el ma

nicomio era un ehorme estercqlero. Pero habfa una dife
rencia: qpien.entra en este organismo, que cfnicamente

se define hospitalario y terépeutico, no asumé el rol

.

de enfermo a curarse, smno el de internado, para eXplar
una culpa de 1a cual no conoce loé extremos y la conde
na, asi.como‘no‘conoce el tiempo que duraré la eXpiaaiéﬂ.-
Hay médicos, guarda polvas blanéos, enfermeros, enferme
rigs, como si‘se trétgse de un hosﬁital éara curar, pe

-

ro en realidad se trata solamente un insfituto de cus
ﬁodia, donde la ideologia dédica es dng QOgrtadé para

para los verdaderos fimes ".

Ahoré'comparemos, la anterior transcripcibn, con el si
gulente comentario: _

£l siquiatra Dr. JATME GAVIRIA URESPALACIOS es posee
dor delimportante material gréfiqp (diapositiVas),;que
refleja‘el conocido "Anexo siquiftrico de la Modelo" |

de Bogth. Es una prueba clara de 1o que alll sucede, w

sucedfa por lo ménos al momento de las tomas: La enfer

merfa se reduce a &n pequeiio botiquin con unos pocos.
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nedicamentos; no existe servicio sanitarig: el bafio

se practica a tempranas noras de la mafiana, pese a

" las ‘inclemencias del tiempo de la sabana, con agua ti

rada sobre sus ropas puestas; los talleres @é -trabajo

tienen la existencia de las "casas en el aire'; la

pulga y el piojo son compafieros inseparables; el mal

- entado de la edificacidén semiderruida es prdpicio pa

ra la existencia de bichos y roedores; Ellos, lo inim
~putables,‘comeﬁfratas!...La seriedad académica del Dr.
GAVIRIA TRESPALACIOS, induce a creer en la veracidad
de'téﬁ.terribies afirmaciones: Existen agresiones a .

veces entre los recluidos allf; hay miseria, desnudez,

P

hambre; a veces, alguno de ellos espera la defecacibn

de otro para comer algun residuo...!

Seri lo anterior castigo, 0 medida de seguridad?,

Nos queda por concluif de las dos transcripciones an
teriores, que aunque normativamente se baga la diferen
cia entre penas y medias de seguridad, no puede en la
prictica evitar
quiatrfa ro na encontrado eco en las legislaciounes pe

nales, en sus nobles propositos de meruar el sufrimien

to de los trastornados mentales,
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Si e), problema es de infraestructura, econém;camente'

hablando, tampoco se escapafian de un trétamiento.si
mllar, los menores de edad, en los correcionales. 0
reformatorios de menores si es que existen, pues somos
testigos de las situaciones de menores que van aparar
por largo tiempo en la carcel departamental de SanDie,
go 0 a la carcel Facidal de Ternera, miehtras se les
resuelve su situacibn juridica 0 cuando sOn menores

de 18 y mayores de 16, han cometido delito y se les

dicta auto de detencion,

Teniepdé en-cuenta que las medidas de seguridad se a
plican segun el gfgdo de’ peligrosidad del agente, es
tqmos;de'aduérdo con quienes afirman que las medidas
de seguridad no son penas (Juiri.d:i.camenie nablando),
sino saﬁcidnes a quienes comcten por'ficg;ién legal,

T

""hechos punible"

Pero aunque etiolégicamente no tienen el caricter de
penas, dado es, ya sea por politica criminal, o por
razones de hermeneutica; aplicar unftrataniento a los

iniwputables, tratamientos que en la préctica no son

otra cosa que tormentos, torturas, castigo. Todo por
su peligrosidad. Y hablando de tratamiento, existe una
. aplicacibn indiscriminada en la practica juridico penal

de el pais, dejando entrever que no es suficiente con
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g ue el perito siquiatra dictamine sobre la clase 0. ca
tegorfa de trastorno, sino que sugiera adends en forma
alguna el tratamiento mhs adecuado para cada gaso en
particular, aunﬁue de todos modos la decisibn sea pru

dencial del'Juez,

Cuando decimos que enﬁocasiones se aplica en4formé in
dlscrlmlnada el tratamlento, lo hacemos con base en al -
gunas pruebas de la practlca Jua1c1al del pais, por e
Jemplo esta: " El 27 de- Junlo de 1972 un juzgado de con
ciencia, determlno que los acusados eran 1nocentes v,

% En un,segundo juicio realizado en Ibagué, el 6 de Nov.

de'19?3'ju¢ron‘decretadas penas de- presidio para cada

19%

uno de los hombres. Las dos mujeres obtuvieron su liner

tad "0

Este fue el tratamiento que se dié a los 6 hombres y

dos mujeres gue dieron muerte a los 16 indios €uivas .,

Sin embargo, en la actividad legisladora se han reali

zado muchos esfuerzos por encontrar unfratamiento ade
cuado para cada caso de inimputebilidad, es asl, como.
en la legislacién de 1.936 se contemplaban cuatro cla

ses de medidas de seguridad asber:

FLIRABAJO- OBLIGATORIO
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. En obras o empresas pliblicas y la_prohibicién de con
currir a determinadaes lugares, para los sujetos afecta’
des por cualquier toxicofilia, segun el Artfculo 65 de

la obra citada.

EL MANICONMIO CRIMINAL
Deatlnado a los "allenad0s que cometen delitos sancio:
nadOS con presidio o cuyo estado los haga especialmente

pellgrosos" tal era la disposicion contemplada en el

articulo 63 del C8digo de 1. 936.

LA COLONIA AG?ICOLQ

Por un tlembo N0 menor a un afio hasta cuando dejare de

ser peliproso para la sociedad, para los intoxicados
crénichs o anbmalos siquicos, segun lo estipulaba el

artfculo 61 y 29 de la Ob cit,

- Por uitimo, para 10s enfermOS de mente o intoxicados,
LA LIBERTAD VIGILADA, que consitfa en " Confiar al cui
dado de su familia o internarlo en una casa de salud,
hospital o manicomio comun, vajo la inspéccién dsel con
sejo de patronaﬁd y por un tiempo no menor de dos aiios.
Taubien eran sometidos a esta medida, los menores de 18

. afios y consistia en cénfiarlos a su propia familia ¢ a

otra honorable, 0 a un instituto de educacibén, taller,
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fabrica o establecimiento privado, con prohibicibén de
que concurrieren a lugares publicos donde moralmente
pudieran corre peligro; y continuaba diciendo la nox

ma:"esto se. harf en las condiciones que el juez sefiale,
adecuadas al caso, bajo la inspeccibn del mismo juez
o-de sus agentes", Esta medida, fué derogada por la
ley 83 dé 1.946, artfculo 131, con la cual el menor

quedd sometido a un régimen especial.

En el proyecto realiizado por la comisién redactora de
1.971,. se ﬁrOpuso.el siguiente tratamiento que consta

en el acta # 51, para los menorsa:

Artfculo..." Los menores de 12 afios estan excluidos de -

toda medida de cgrécter penal. Los mayofes de doce Yy

menores de 18, estéin sujetos a las medidas de segurid:

dad que para ellos establezca la ley.

1 Cuando el autor de un hecho punible fuere mayor de
18 afios y menor de 21 afios, seri sometido al régimen

sefialado para &1 este cbdigo '.

Conrelacibn a los indigenas, respecto de las medidas

aplicables para cllos s¢/dijo:

" Artfculo... Los indigenas pueden ser declarados inim
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putables teniendo en cuenta, en cada caso, su incapa

cidad para comprender la ilfcitud de su acto o para

determinarse de acuerdo con esa conprensibn.

La declaratoria corresponde al Jjuez que debe dictar

la oenten01a" ..

‘Tambien fue aprobado, el tratamiento de medidas de se

gurldad para los sordomudos, en los sighientes termi

nos:. " Artlculo...El sordomudo: que caresca de instruc

cibn’ y,como consecuencia de ello no estd en.Capacidad,'

dg comprender la ilfcitud de su acto o de determinarse

de acuerdo con esa comprensibdn, serf sometido a medi

das de seguridad ".

Realmente, no se hizo ninguna modifiéacién sustancial
en el proyecto elaborado por la comisifn revisora-del
cédigo en 1.979, pero, si establecil una excepcidn una
al principio acufiado por algunos observadores, en el

sentido que " A los inimputables no se les aplica pe:

nas, sinc medidas de seguridad "; tal excepcibn consis
te, en que el inimputable que realiza un hecho punible
(Valga la expresibn hoy codificada) bajo trastorno men

tal transitorio, cuando el agente no quedare con per

turbaciones mentales’, " No se les aplicari mcdidas de.

seguridad, sin perjuicio de la responsabilidad civil'e

189
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se les palica medidas de seguridad sino penas ( respon
sabilidad civil, aunque esta, s potestativa ). -

Nuestra legislacién penai actial, recogib el texto del
proyecto de 1.974, con esta (Gltima modificacibn arriba

mencionada, introducida por la bomiéiénlde 1.979.

.

Veamos enseguida, cuales son las medidas aplicables,

como medidas de seguridad:

LA INTERNACION

Para los enfermos mentales. esta medida varia segun
que se trate de permanente o transitorio, respecto deX
lugar en que deba cumplirse, y.de la duracibn, asf te

nemos;

Pa ra los enfermos mentales permanentes .-~la cual se

cunple en establecimiento siquiatrico oclfnica adecua
da, de cardcter plblico, o privada oficilmente aproba
do. por un término minimo de 1 afii y un maximo indeter

minado..

Para los enfermos mentales. transitorios, la que se cun

plird en cstablecimiento giguiatrico o establecimiento -

190

19%

- fLo:que significa que existen inimputables a.los quemo .



con lad mismas cariteristicas antesAmencionadas, pero
se aplicari, con un minimo de duracibén de 6 meses y un

maximo igualmente indeterminado.

R N

OTRAS 1EDIDAS

.. Para otros inimputables que no sean enfermos nentales ©

indigenas.~ Se cumplran establecimiento plblico o parti

cular aprobado oficizlmente, que pueda suministrar educa

cién o adiestramiento industria, artesanal oagricola.

198

Significa. lo anterior, que a los inimputables, cuyo tras

N

torno mental no provenga de enfermedad mental, como es-

el casq de los sicopatas,o de logs sordomudos que ni si
quiera son trastornados mentales de ninguna especie, se

les apnlicari, las medidas sefialadas arriba.
’ . :

Existe una medida accesoria, a la internacibn, consisten
te on la LIBERTAD VIGILADA, esta se aplico una vez se ha
ya cunolido la medida .de seguridad inpusta -segun el caso,

mediante la cual, se le podrd obligar al individuo a re

sidir en determinado lugar por un término minimo no mayor

de 5 aflos, O a presentarse perlodicamente ante Llas auto

ridades encargadas de su control, por un término naximo

de 3 afics. Tambien puede consistir, en la proidbicidn de
4

concurrir a deteridnados. lugares plblicos hasta por 35 a
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5.3 RESPONSABILIDAD CIVIL
Para el estudio de. la responsabilidad civil, aludida por

la parte final del articulo 33 del c6digo penal, lo hace

mos teniendo en cuenta las normas del cddigo civil, cbdi

go de pfocedimiento'peﬁal y el Cbdigo Penal gue al respec
to. se refieren ai tema en comento.

-

Comenzaiios dando una definicibn de responsabilidad, en.
términos generales. Decimos éntonces que: RESPONSABILI
DAD, ‘es”el conjunto de requisitos necesarios para que u.
na persona. se haga acreedora a una sancidn.
Seguidamente entramos a dilucidar los requisitos que la

responsabilidad civil exige y mis concretamente, los exi.

gidos por la responsabilidad civil extracontrato.

Para que la responsabilidad civil extracontractual, se’
configure, debe demostrarse en el proceso penal, en ejer

cicio de la accibn civil, los sigulentes eleméntos:

Perjuicios causados con la infraccidn; dolo, culpa o pre
terintensidn segun el caso y, la relacién de causalidad

AP . . - . s P
de carécter necesario entre el hecho punible y el perjui

192



LA WMy

Pt 2

L rPE

- R ooy

cio causado.. ’ _ )

'S0lo mediante el advenimiento de estas tres eventuali@a

des, demostradas en el proceso, puede proceder.el juez

a declarar la obligacibén de indemnizar,
La responsabilidad juridica itiene dos categorias:

ta.- La responsabilidad civil, que es de contenido econb
mico y admite dos formas: La civil contractual, que co

mo suvnombre-io indica, se deriva del incumplimiento de
un comtrato vélido; y La Civil'extracontractual, llamaéa

ot

tambien Aquiliana, que se deriva de la obligacibn genera

da por el delito en vittud de la cual se debe responder

por los perjuicios econdmicos y morales causados con la

infraccidn,

2a.~ La responsabilidad penal, que se tracuce en la san
cibn principal a que d& lugar el delito: Péna privativa
de la libertad (Prisién O arresto), o interdictiva, o pe

cuniaria: a favor del estado.(multa).

Detengamonos cn la responsabilidi:d civil extracontrac

tual por ser esta la.que se presenta cuando se cometen

200

hechos punibles, porque no todos los delitos, dan lugar |
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La responasbilidad civil extra contractial tiene sus ca

a accidn. civil.

.
%

ricteristicas propias:

PERSOMAL

Solo puede ser intentada por el perjudicado ¥ sus herede

ros, es decir, no es transferible,

PATRIHONIAL
Solo recae sobre los bienes econfmicos del vicfimario o

los de -sus herederos.

CAUSAL -
Esto implica una realcibn de causalidad, entre el hecho .

punible y los perjuicios ocasionados.

El cédigo de Procedimiento Penal en su artfculo 9 expre
sa textualmente: " ACCIO.ES QUE SURGEH DE LA INFRACCICH
PENAL,~ Toda infraccibn de la ley penal origina accibn
penal y puede originar tambiocn accién civil para la in

»

demnizacidn de los perjuicios causados pyr la infraccibn',

De esta norma se infiere que la accidn penal ticne caric

ter obligatorio y la accibn civil tiene carcter potesta -

19
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Ademis la accibn civil que resulta de la comisidn.de un
ilfcito esth subégdinada.a la accibn penal, porque para
incoar la primera dentro del proceso penai, es menester
de una instancia procesal como es el proceso penal y si

la accibn civil se instaura separadalisnte del proceso pe
nal solo se hace efectiva con el pronunciamiento conde

nator:i-c} del sujeto activo del delito.

EL articulq é;5#1 del C6digo civil consagra la responsa
bilida& civil extracontractual, al obligar a indemnizar
los perjuiciosfdcasionados por la cémisiéh de un ilfcito;
dice ei artfculo citado: " El que ha cometido un delito
o culpa que ha inferidp dafio a otro, ¢s obligado a la
ipdemnizaciént sin perjuiclo de la pena'pfihcipal que

la ley imponga por la culpa o el delito cometido'. El
tenor‘litefal del articulo es explicito al decirnos quie

nes son responsables y en qué circunstancias,

Es responsable segun el articulo transcrito, cl que-ha
cometido un.delito ( Doloso, culposo © preterintensionai)
0 el gue ha actuado con culpa ( Megligencia, imprudencia,
impericia, violacidn de reglamontos; etc ); vero ademés

advierte el artfculo en mencidn que solo pueden ser res
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ponsables aquellas‘personas,,qﬁe con el hecho dilfcito
han inferido dafio a otro, qiere decir esto, qie la respon
sabilidad proviene de una conducta intencional, cuando
el agente com pleno conocimiento perpetrd un hecho volun

tariamente encaminado a obtener un resultado nocfvo; y

. prov1ene tamblen de culpa, cuando el agente guiandose

voluntariamente ha realizado un hecho @fioso 0 se ha abs
tenido de evitar uno semejante, sin tener la intencibn

de perjudicar a otro.

Cuando el hecho dafioso proviene de culpa, el cbdigo civil
tiege establecido un régimen de presunciones para ate

nuar 1os rigores del sistema probatorio actual en favor
de la vic¥ina, es dec1r, presume la responsabilidad, dan

do lugar a la llamada n Responsabilidad sin culpa proba
da, basta con.probar el hecho. que ha causado perjuicio,

en el cual la ley funda la presuncién,

En este caso la carga de la prueba se revierte sobre el
victimario, debe probar que no actud con malicia o negli
gencia, en otras palabras, con dolo o culpa.

Fundamento legal de este arpgumento es el articulo 2.356

‘.del cbdigo civil, complementario dcl artfculo 2.341 ibi

dem, cn los cuales sc sustenta la teoffa de la responsa .



bilidad civil extracontractual.' . ' .

)

Entrando en el an&lisis de las normas del Cédigo_pena},
tenemos en.primer.término el artfculo 50. " CULPABILIDAD:~
Para que una éonducta'tipica'y gntijpridicé sea punible
debe realizarse con culpabilidad. Queda proscrita toda

forma de responsabilidad objetiva .

La‘culpabilidad, es eibmaé importante elemento delvhecho
punible, centrada én la voluntad del agente, en su capa
cidad &é_éntender.y_querer,'asi.como en su maﬁifeﬁfaéién
por medio dé uﬁ abto preciso §~déterminado; es quizas tan
bien el nés diffcil de probar, por'sér esﬁe el elemehfg

subjetivo del delito, .

El artfculo 5o, del Cédigo Penal nos sirve para deécirle
al juez que "X'" sujeto no puede ser responsable, por no
habersele demostrado la culpabilidad, es decir, por no

haber ejecutado el hecho legaluenie descrito a titulo de

dolo, culpa o preterintencibén. En sintesi, el articulo So.

es el mismo principio universal vNULLEM CRIMEIN SLPZ. CUL

-

PA"™, convertido en institucién legal.

Con los argumcntos antes anotados, dejamos clara la intdi

ma relacién de dependencia de resnonsabilidad con respec

197
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to al de culpabilidad, o lo qué es lo miémo, que esta 0l

.

tima es un presupuesto de.la responsabilidad.

De este mismo parecer es el Dr GAITAN MAECIA, cuando di

ce: " La responsabilidad es so0lo unag consecuencia del de

.. 1lito " y concluye, " Se es responsable, porgie se es cul

pable, para que alguien deba responder penalmente es ne
cesario q ue haya realizado una conducta tipica, antiju

ridicay cuipable.,."

MEZA VEZLASQUEZ, define la responsabilidad penal como la
obligacibn de sopprtar las sanciones por el delito, por
causa de su ejecusibn, para que surja se requierenﬂeétos'

presupuestos: Imputabilidad, culpabilidad y antijurfdici -
dado- . ‘

£l PROFESORvLUIS CARLOS PEREZ, sobre este punto se pro
nuncié de la siguiente manera: " La responsabilidad es

la consecuencia del hechp punible, traducida en penas &
medidas de rezarcimienﬁo, péro no pucde exigirse sino cuan
do ese hecho punible ha sido calificado como culpabie "

Y continfia diciendo " La culpabilidad es la razdn de la

responsabilidad v ,

Tode esto para concluir, que no se puede declarar respon -



sable,a una persona, sin haberéele demostrado la culpa
bilidaa, pbr'lo tanto, nos apartamos del criterio del
legislador del 80, planteado en la parte.final del artl
culo )) del cbdigo penal de llamar a responder -civilgen
te a quien eaecuté un hecho legalmente descrito como de
‘~lito, pero bajo los efectos de un trastorno mental tran

sitotio, aceptado por el cbdigo penal de-inimpuﬁabilidad
o de exculpacién.

.

Conclulmos 1gua1mente, que el inciso 20,del articuio .53

del c6d1go penal presenta lgualmente una notable contta

diccibén con el artfculo 103 ibidem, pues este Gltimo di-
cer ! El hecho ‘punible origiha obligacibn. de reparar.las

dafios materiales y morales que de 81 provengan " , Obser ‘

vese qué este articulo-habld'de " El*hécho'punibie..."

y los inimputables, aungue su causa provenga de ttastor
no mental transitorio, jam’s pueden cometer hechos puni
ble, cbmeten conductas tlpicas y antijurfdicas o lo que
es 1o mismo, hechos legalmente descrito; luego entonceé,

mal podria llamarse a responder civilmente a aquella per

sona que en el momento de ejecutar ei hecho tfpico y an

tijurfdico estaba en incapacidad de comprender la iliciu
tud del necno 0 de auto regularse de acuerdo con esa COR

prensibn, es decir, que se hallaba privado o de la con

ciencia 0 de la voluntad y por todos es conocido que lo
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conciente y lo voluntario se predica tanto de ,la culpa
como del doloj y si falta uno de esos presupuestos, no
se configura el elemento culpable y !si no sec es culpa

hle no se es responsable'.

Y por fltimo concluimos que el inciso 20. del Articulo
33 del cbdigo penal. en lo relacioﬁado'con.el llanado a
responder civilmente a los trastornados pasajerps; no

tiene fundamento jurfdico para hacer efectivo tal rezar

cimiento, puesto que como lo acabamos de explicar, pre
senta contradiceibn con el artfculo 103 del cbdigo penal
y cono ld.dejamos claro en su.Opqrtgnidad,tambien.presen

ta incpngfuehcié con el erticulo 2.3541 del cbdigo Civil
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CONCLUSIONES

El tema del trastorno mental transitorio, sobre el cual
consideramos queda aun mucha tela que cortar, no puede

ser tratade con cierta minuciosidad sin incluir el fenf

meno de“lé inimpufabilidad, puesto que esta e5ic0ntehtiya'

de aquél; lé mismo sucede con el trastorno mental en tér
minoé‘genéricog j tiéne con la inimputabilidad la misma
relacién anotada arriba y sobre este podriamos decir di
cha relacifn en la’sigﬁiente.forﬁa: Todo inmputable es
un trastornado o inmadﬁro sicblégico, pero no todo tras
tornado o inma&uro Sicolégicoves inimputable. La ante
rior cqnclusién, surge de tener en cuenta con su valor
determinante 1la CON.COI-iITANCIA de las causas con los he.

chos.

Al decir de los Clésicos, es inimputable quien carece de
libre albedrfo, tesis encontrada con la .de los positivis
tas, que sostienen que no hay imputables ¢ ininputables

gino responsables en mayor o menor grado, segun que sean

nds 0 nenos peligrosos. Estas, son las teorfins tradicio
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Las modernas, tambien son encontradas, asf{ tenemos, a
los ob3et1v1stas, quienes sostlenen gue los ininputables
no tienen voluntad rel:evante juiridcamente, y por ello
_son objeto‘de la ley; mientras los subjetivistas se di
viden en tres grupos para decir: ﬁnos,'que.la imputabili
dad es elemento'de la_cu;pabilidad; otros, que es elemen
to igualmente pero que hay inimﬁutables que pueden actu
ar éon dolo o culpa, toda'vez qﬁe dolo y culpa no son e
lenentos de.lé_culpabilidad. Por suparte Otros més de es
ta misma corriente dicen que la imputabilidad es presuf

puesto de la culpabilidad.

Tales pues son las cuatro grandes corrienties filosbfico

juridicas en que se divide 1a ‘teorfa de 1la imputabilidal .

Para ﬁdsostros, la inimputabilidad es un fenbmeno inde
pendiente y autdnono pue no puede decirse que }o es en
algunos casos y en otros no. Asf tenemos, que si se Lie
ne como independiente para verificar tausales de inculm
bilidad o justificécién, nos adentramos al andlisis de

la culpabilidad sin tocar los preiios de la iniumputabild
dad, es decir, esta no es elenento de aquella, aceptamas

ue es presunuesto en cuan€o que no puede un ininputable,
B - i £ J.
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haber actuado con dolo, culpa 0 preterintencidn, caso dis

tinto al de que eventualmente un.trastornaﬁo mental o in
maduro sicolbgico si pueda hacerlo, pero repetinos que lo
determinante para el calificagivo de inimputadle es la

Concomitancia de las causas de inimputablilidad con el he

cho.’

Hemos propuesto’ ademis, una definicién mas amplia de la
imputabilidad y su aspecto negatlvo, tratando de acabar

con.lc~ formula matematlca poco explicitas Imputabllldad—

capacidad; siendo esta esgrinida por gran parte de los
tratadmstas. De dlcha definiciébn, hemos expllcado cada -

uno de sus elementos componentes.

Por' otro lado, SIGmpre desde’ log albores de la legisla
cién penal de Colombia como Republica soberana, fue coﬁ
siderado el tépico de la inimputabilidad; conmelvproyec
to de SAHLANDMR de 1.837,. pasando por Varlmo reformas
siendo sustanclaimente la mAs importante, la realizada
ne 1.980 tomando como base el proyeccto de 1;974.

.

Para la institucionalizacibn de la inimputabilidad se

han conjugado dos criterios cicntificos a saber: Bl bio

1bgico y el sicolbpico, adoptando una forma mixta.

Y]

Por uliimo, sobre el fenbmeno de la inimputabilidad, con
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cluimos que el alto indice de,oéurrenoia de actos barba
ros, debido tambien a que gran parte de la poblacién Co
Jombiana todavia se encuentra atrsada culturalmente, han
sido partende los factores determinantes, para conside

rar su institucionalizacién en forma expresa, evitando

.asf, la indiferencia 0 ineficacia del derecho penal Colom

biano en casos como el sucedido a loé indios Cuivas.

Por otra parte, la formila aceptada por el cbdigo penal
de 1.960 sobre iﬁimputabilidad, limitd las causales a dosg
Trastorno menﬁal e inmadurez sicolbgica; empero esta tie
ne la ventaja de ser mhs amplia y general que la admiti

da por el cbdigo de 1.936.

El trastorno mentai presenta dos grandes categorfas:
Trastorno mental permanente y Trastorno mental transito
rio; no obstante ser este filtimo una figura especiifica
de la genérica trastorno mental, cuenta as{ mismo con

una cobertura mis 0 menos amplia, pues en ella encontra
mos una inmensa variedad de eventualidades que las ubica
mos a su vez en dos campos: EL trastorno mental transito

rio gque deja secuelas patoldgicas y ¢l que no deja secue

las, situaciones estas que producen consecuencias jurfdi

cas diferentes.

o)

1-05,
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Para que un trastorno mental transitorio, adquiera la ca

‘lidad de causal de inimputabilidad, debe reunir los si

guientes presupuestos: Incapacidad para comprender’ la i
licitud de su conducta y La incapacidad para autorregular

se de acuerdo con esa comprensién,

En el trastorno mental transitprio; puede existir o fal

tar la base patolfgica, pues, esta no se precisa en la
embiraguez, sonambulismo, autosugestidén emociones violen

tisimas.

Fl trastorno mental transitorio, es una situacién comple
tamente nueva en la legislacibn Colombiana, aparecié con
eve en n

el cbdipo penal de 1.980.

El trastorno mental tramsitorio con secuelas, se presern

ta cuando el ajente realiza conductas tfpicas y antijuri

v

dicas, bajo los efectos de una alteraciln sicosouatica

que persiste en el momento del fallo, pero' mediante un
tratamiento efectivo puede llegar a -erradicarse en corto
tiempo. Algunas especies de sichdsis pueden producir .- es
ta clase de trastibrnos, como las réactiVas, toxicas, edn

feccioszas,

¥l sicopata tienc una personalidad predisponente a la co
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misibn ‘del delito, padece de disturbios mentalzss locali
zados en la esfera afectiva y volitiva. La connocitiva

o intelectual es normal,

£l trastorno mental transitorio sin secuelas es causal

" expresa de inimputabilidad en el cbdigo penal de 1.980,

se presenta en los fenbdmenos de sugetibn patolbégica e
hipnbtica, sonambulismo, -emvriaguez del suefio e intoxi

a

cacibn aguda.

Segun ¢l ¢bdigo penal Colombiano, puede preordenrase un
delito a titulo de culpa o. dolo de donde se colige que.
tambien preterintencional. -

Algunas alteracioncs emocionales como la ira pueden sojuz
gar la personalidad y eliminar la conciencia en forma

fulminante -y temporal.

In toda causal de inimputabilidad, desde un trastorno
mental permanente, hasta un choque emotivo o afectivo

con calidad de trastibrno nental transitorio, debe exds

tir una relacidn directa de causalidad entre el conmpor

tamiento ajeno e injusto y la disminucibn de la capaci.

dad inteléctiva, afectiva y volitive del agente,

"Bl papel del perito, es tratar de couprender la conduc
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ta humana y su patologfa en cada caso particular, estu
dindo su etiologia y aplicando los sistemas de prevencion
y tramiento, para quc ds esa manera prestc los mejorres
servieios a los.encargados de adninistrar justicia, dan
dole luces sobre la manera correcta de entender en terml
nos jurfdicos el lenguaje cientifico siguiatrico, tratan
do de facilitarle la comprensibén de los fenlmenos sicolo
gicos que pudierfn haber incidido en el hecho criminoso,
definiéndole claramente los conceptos.consagrados en los
cbdigosd, que vor su ambiguedad en umateria sicologicay, ha
cen diffcil su interpretacibén para el individuo neofito
en siquiatria.

-~

El perito siquiatra debe saber g ue su experticio va a

~definir una cuestibn en derecho, razén por la cual, debe

nenejar la terminclogla y tener cierto dominio sobre la
ciencia juridica en el caso debatido para que pueda dar

se a entender mejor.

El perito siquiatra‘obstenfﬁ un cargo de "Auxiliaf de la
justicia”, esto lo oﬁliga a incursionar en la investiga

cibn de las ciencias juridicaé, para enteander di&fanamen
te el espiritu de lo solicitado por cl juaz, nara que en
tregue 1o que verdaderameﬁte necesita la justicia de la

siquiatria.



I

El peritédzgo siquiatrico, para que sea tenido como medio

r

probatorio debe reunir ademis de los requisitos de fondo,

los formales que se conocen con el nombre de tecnica del

peritézgo siquiatrico,

La omisidn de lo ordenado por el articolu 412 del cbdigo
de procedimiento penal vigente, acarrea una nulidad de An
dole constitucional. .

El proceso penal donde se juzga un iniﬁputable por tras

torno mental transitotrio sin secuelas puede terminar por

- . . .

via extraordinaria, ya por auto de cese de procedimiento
0 por un sobreseimiento definitivo, .teniendo. en cuenta

el monmento procesel en que aparezca plenamente comproba
do que el hecho se cometfo bajo los efectos del trastor
no mental transitotio y que en ese mismo instante hayan

desaparecido las perturhaciones mentales .

El inciso 20. del artfculo 491 del cbdigo de procedimien
to penal, presenta un vacio con relacibn a la situacidn

planteada en el inciso 20. del arifculo 3% d:1 cédigo pe
nal debido a los avauces del derecho penal sustantivo en

materia de ininputabilidad. Vacio que debe llenar el nue

vo cbdigo de procedimicnto penal qur ratrarfa en vigencias
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Con relacibn a la termina§i6n exfraordinaria del proceso
seguido’ a un iniméuable por trastorno méptél transitorio

sin secuelas, cabe agregar que el sobreseimiento defini

vo so0lo es dabieféplicarlo en el preciso instante de ca
lificar el méritb del sumario; mientrasAque el cese de
procedimiento puede dictarse antgsso despues de ese momen

to procesal, Es decir, se puede decretar em cualquier mo

mento, antés de la sentencia de segunda instancia,

-

Cuahdo el caso que se presenta es de trastorno mental tran

sitorio con secucla, la situacibn del -procesado inimputa

- .
*

ble, se debe resolver en al sentencia, para escoger la ..

medida curativa mis apropiada.

Asistimos hoy en dia, al avance tecnico de la legislacién
positiva, eﬁ.lo cual se ha cuidado mucho el principio de
legalidad, previendo gue no exista medida aplicable a los
trastornados mentales o inmaduros sicolbgicos que no es

t& contemplada positivamente.

Pero hemos. dejado demostrada la ineficacia de las medidas

en mencién, puesto g ue la clinicas del estado o rpivadas

aprobadas oficialmente para aplicar la Internacibn, o las

casas que impartan educacidn o instruccidn tecnica, bri

llan por su inexistencia.
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Resulta’entonces, que para los trastornados mentales o

inpaduros olCOlﬁglCOS, cuando. presentalen alto grado de
peligrosidad no quedQ otra alternativa que el tratamien:

to penitenCiario,'del cual tambien, se ha demostrado su

inficiosidad.

Conclusién importante de nuestro trabajo es, que en tra

tandose de inimputables por trastorno mental transitorio

sin secuelas, no pueden ser llamados estoszy%esnonaer cd

v1lmente, por no configurarse el elemehto culpabilldad

oxigidos por-los-cédigoé penal y civil Colombianos.

- - '
-

Tambien es evidente que el inciso segunde del artfculo

33 del cbdigo wspenal, en{matéria de responsabilidad ciwvil,

21

carece de fundamento jurfdico, pues presenta contradicceidn |

con el artiéulo 103% del c6digd penal y es, incongruente

con el artfculo 2.341 del Cédigo civil,
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