Universidad de Cartagena

Facultad de ciencia humanas

Titulo:

Sistema penitenciario y carcelario desde una mirada Foucaultiana

Presentado por.

Daiver José Sanchez Madariaga

Asesor:

Sandra Lorena Hidalgo

Cartagena, 2019



Tabla de contenido

INtrOAUCCION. ..o e e 3
1. Sistema penitenciario y Carcelario...........ooouvuiueiuiriieiniiieieie e e 6
1.1 Aspectos generales del nacimiento del sistema penitenciario...................ceceeennen. 6
1.2 La economia del castigo en el sistema penitenciario y carcelario........................... 15
2. El sistema penitenciario y la necesidad de disciplinar....................coooiiiiii.L. 27

2.1 El sistema penitenciario como resocializador de sujetos de acuerdo con el pensamiento

de Michael FOUCAUIL. ...oooiiiiii 35
3 COMCIUSION. « ettt e e e, 43
4. BIbliografia. . ... ..o 45



Introduccion

El presente trabajo analiza la postura de Michael Foucault en lo referente al sistema
penitenciario y carcelario. Planteamientos que van de la mano de posturas filosoficas y
juridicas, ligadas a las dinamicas de cambio social y tecnologias disciplinarias que buscan
en su afan de ordenamiento social hacer efectivo los métodos privativos de la libertad

dentro de la figura del Estado.

En este trabajo, Foucault al referirse al sistema penitenciario propone una doble
mirada de éste, por un lado, mostrando a la prision como una institucion que bien puede
entenderse de dos maneras una econémica y otra correctiva. Esto es, econdmico en la
medida en que lucra a quienes se encuentran en la cuspide del poder, mas alla de los abusos
por parte de los encargados de la vigilancia y el control, al tiempo que contribuye a

distinguir las infracciones en menor o mayor grado para someter a los delincuentes.

Correctiva, en el sentido de que la prision ha desempefiado un papel importante en el
proceso de resocializar sujetos, fin para el que fue creada en un primer momento y tematica

gue se ha convertido en el tema central de gran parte de la reflexion filoséfica de Foucault.

Sefialado lo anterior, es preciso anotar, que el presente trabajo consta de dos capitulos:
El primero donde se realiza un recorrido historico del sistema penitenciario y su modo de

impartir justicia principalmente en sociedades monarquicas y sociedades capitalistas.

En el segundo, donde se analiza la necesidad que tiene la sociedad de disciplinar a los
infractores del orden social, a través de la vigilancia y el castigo como métodos de

privacion de la libertad.



El primer capitulo se centrara entonces, en mostrar los acontecimientos que rodearon
el surgimiento del sistema penitenciario, haciendo énfasis en las diferentes mutaciones que
ha tenido la pena a través de la historia, producto de los cambios politicos y econémicos

que permearon las diferentes épocas principalmente la edad monarquica y la edad moderna.

El segundo capitulo versa sobre el sistema penitenciario, mas especificamente sobre
los modos de disciplinar de las prisiones y el modo como éstas han operado como lugar de

castigos.

Michael Foucault, para llevar a cabo su propdsito a saber, exponer el sistema
penitenciario y carcelario con su finalidad, apela a elementos juridicos, psicolégicos y

filoséficos.

En cuanto a la apelacion a la juridico, Foucault hace un esfuerzo por mostrar las
diferentes maneras en que se llevd y se lleva a cabo el castigo o reprension por haber
cometido un acto delictivo, evidenciando que la manera como se hace efectiva la reprension
varia de una época a otra, de la edad monarquica a la edad moderna, en cuanto a lo que a

este trabajo respecta.

Es decir, mientras que en la edad media los castigos recaian sobre el cuerpo fisico y se
llevaban a cabo publicamente, en la época moderna los castigos recaen sobre el cuerpo
pero, no en el sentido de torturas y suplicios que comprometen al cuerpo fisico, sino al

ambito psicologico del mismo.

En la época moderna el castigo o reprension se lleva a cabo no violentando

fisicamente al sujeto, sino aislandolo de sus seres queridos, se le priva de la libertad y se les



limita en sus relaciones interpersonales, al tiempo que se les obliga a cumplir con las
normas por las cuales se rige el lugar al cual es trasladado para cumplir su conducta
punible, haciendo que el cumplimiento de la pena no se limite al ambito juridico sino al

psicologico.

Dicho esto, ¢Cdmo se hace evidente la apelacion a la filosofia en los planteamiento de
Foucault respecto al sistema penitenciario y carcelario? Pues bien, Foucault (1975) al
hacer alusion a la ineficiencia de los sistemas penitenciarios para re-socializar sujetos
evidenciado en la frase “la prision no puede dejar de fabricar delincuentes” (p. 246) lo que
realiza de trasfondo es una critica del sistema penitenciario, donde si bien no lo reforma,

aporta las bases para diagnosticar el déficit del sistema penitenciario.

En sintesis, el sistema penitenciario y carcelario se inmiscuye a luz de los
planteamientos de Foucault, en los ambitos filos6ficos, psicoldgicos y juridicos en el
sentido de que pretende poner de manifiesto no solo el surgimiento de las prisiones, su
modo de operar y sus cambios en el modo de impartir justicia a lo largo del tiempo, sino
evidenciar su imposibilidad para reformar sujetos y satisfacer los fines para las cuales

fueron creadas.



Capitulo 1

1. EIl Sistema penitenciario y carcelario.

En el legado intelectual Foucaultiano podemos evidenciar un esfuerzo del autor por
reconstruir la génesis y evolucion del sistema penitenciario y carcelario en general. Digo
en general porque adn cuando la implementacion de penas por determinados castigos
variaran y varien de una sociedad a otra, la esencia del mismo no cambia. Siendo torturas,
suplicios y escarnios para los infractores de la edad media, -a quienes el castigo se les
manifestaba mas como una venganza soberana que como una reparacion al dafio cometido-

y privacion de la libertad para la edad moderna.

En palabras de Giraldo (2008) “el castigo desempefia una funcion juridico-politica,
cuya finalidad es restituir la soberania ultrajada, mostrar la asimetria entre el subdito que

ha osado violar la ley, y el soberano omnipotente que ejerce su fuerza” (p 42).

1.1. Aspectos generales del nacimiento del sistema penitenciario.

Michael Foucault en Vigilar y Castigar (1975) expone de manera clara, un analisis
que abre las puertas para hablar de un sistema penitenciario y carcelario, que no deja de
lado, (i) Las dinamicas de cambio social respecto a la aplicacion de las penas o castigos y
(if) Las tecnologias disciplinarias como un tipo de poder que contribuyeron a la
consolidacién de los sistemas penitenciarios. Tematicas que desarrollaremos a lo largo de

este trabajo.

Dicho esto, no podremos abordar las dindmicas de cambio social respecto a la

aplicacion de las penas o castigos sin antes remitirnos a dos conceptos de los cuales,



ninguna sociedad puede prescindir en el ejercicio de la instauracion del orden social, a
saber, “delito” y “pena” los cuales coexisten dentro de una sociedad y se encuentran ligados

de modo ineludible.

Asi, entendemos por delito, la violacion a las leyes establecidas a través de
comportamientos prohibidos que hacen de quienes los practican merecedores de penas y
castigos, que van desde la privacion de la libertad hasta la muerte misma. Ligado a los
delitos como bien se sigue de lo expuesto, se hayan las penas o0 actos que la sociedad idea
en aras de evitar a toda costa que las leyes que garantizan la armonia y la convivencia sean

burladas o infringidas.

Si bien, pena y delito coexisten dentro de todas las sociedades existentes, cabe resaltar
que la manera como se implementan las penas que pretenden frenar los delitos, varia de una
sociedad a otra. En la sociedad monarquica, por ejemplo, el maximo representante era el
monarca, por tanto a él correspondia hacer las leyes y las sanciones para todo aquel que

incumpliera lo establecido.

En la sociedad monarquica, la implementacion de las penas ademas de ser inhumanas,
tenian lugar no en los secretos de una celda de prisién sino, en una plaza publica frente a la
multitud, pues se creia que cada pena o castigo debia cumplir una funcién pedagdgica, a

saber, educar a los presentes.

Lo anterior, para evitar que se revelaran contra el sistema de leyes operantes, en tanto
gue obedientes a las leyes, se les evitarian los sufrimientos a los que se exponen quienes
infringen la ley. Ademas, se consideraba funcion pedagdgica, porque pretendia evitar las

perpetuaciones de los actos delictivos dentro de la sociedad.



En Cércel y Fabrica: Los origenes del sistema penitenciario (1980), Dario Melossi y
Massimo Pavarini, lo expresan de la siguiente manera, el castigo se lleva a cabo en
publico para “evitar posibles pero no previsibles y por ende no controlables, efectos

negativos que pudieran estimular el crimen cometido” (p. 20).

En ultimas, durante la edad monarquica, la pena constituia esa garantia usada para
evitar el contagio de actos en contra de lo establecido y el modo de garantizarlo era el teatro
de la tortura, el castigo sangriento en frente de una multitud. De esto da cuenta Foucault en

su obra Vigilar y Castigar (1975) donde anot6 lo siguiente:

Finalmente, se le descuartizo, esta Ultima operacion fue muy larga, porque los
caballos que se utilizaban no estaban acostumbrados a tirar; de suerte que en lugar
de cuatro, hubo que poner seis, y no bastando aun esto, fue forzoso para
desmembrar los muslos del desdichado, cortarle los nervios y romperle a hachazos

las coyunturas. (Foucault, 1975, p. 6)

El castigo, la forma en que se lleva a cabo la penalizacion, es la destruccion del
cuerpo como consecuencia de la infraccion cometida, todo ello, para evitar una calamidad

futura que ponga en peligro el orden social establecido.

El castigo es un ceremonial de soberania, utiliza las marcas rituales de la venganza
gue aplica sobre el cuerpo del condenado y despliega a los ojos de los espectadores
un efecto de terror tanto mas intenso cuanto que es discontinuo, irregular y siempre
por encima de sus propias leyes, la presencia fisica del soberano y de su poder.

(Foucault, 1975, p. 122)

Ahora bien, ¢Por qué le era permitido al monarca impartir y ejercer justicia sobre cada

individuo conforme le parecia muy a pesar de ser minoria? Pues bien, en la época de la
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monarquia, él era tenido como el sefior de las leyes, al cual todos debian obediencia y

sumision. Existia una relacion de dependencia entre el monarca y la iglesia.

En dicha relacion de dependencia, ambas instituciones la monarquia y la iglesia,
velaban por el accionar del sujeto, uno de la parte social, impartiendo leyes que eviten
relevarse contra el sistema monarquico operante y el otro la iglesia, impartiendo leyes para

asegurar a su manera, la proteccion de las almas de la perdicion y el pecado.

Iglesia y monarca en tanto que uno participaban unidos en el cumplimiento de las
condenas. Tal como lo dejo ver Foucault en su obra Vigilar y Castigar (1975), donde relata

un episodio de tortura en el que participan monarca e iglesia conjuntamente.

El sefior sacerdote, se acercO repetidas veces al reo para preguntarle si no tenia algo que
decir. Dijo que no; gritaba como representan a los condenados, que no hay como se diga, a
cada tormento: “jPerdon, Dios mio! Perddn, Sefior. ”A pesar de todos los sufrimientos
dichos, levantaba de cuando en cuando la cabeza y se miraba valientemente. Las sogas, tan
apretadas por los hombres que tiraban de los cabos, le hacian sufrir dolores indecibles. El
sefior sacerdote e le volvié a acercar y le pregunt6 si no queria decir nada; dijo que no.
Besaba de buena voluntad el crucifijo que le presentaban; tendia los labios y decia siempre:

“Perddn, Sefior”. (Foucault, 1975, p. 7).

El castigo tenia la estricta obligacién de ser espectacular, claro y cruel, para
asegurar su efectividad. A grosso modo ésta fue la forma como se llevo a cabo la condena
en los tiempos remotos, con el suplicio como manifestacion de poder, donde el cuerpo
constituia ese elemento a traves del cual era posible obtener la verdad, en casos en donde el
individuo por si solo se negaba a manifestarla, en otras palabras, la tortura o suplicio era

justificada en tanto que forma juridica eficaz para revelar verdad.



En palabras de Foucault (1975) “Un suplicio con resultado satisfactorio justifica la
justicia, en la medida en que publica la verdad del delito en el cuerpo mismo del

supliciado” (p. 43). Pero ¢que esta entendiendo Foucault por suplicio?

Por suplicio, se entiende esa experiencia dolorosa practicada a un infractor de las
leyes establecidas, cuidando no convertir dicha experiencia, por muy dolorosa que pueda
ser, en salvaje. El suplicio tiene una finalidad, sacar a la luz pablica la verdad. Foucault
(1975) lo manifiesta de la siguiente manera. “El verdadero suplicio tiene por funcion hacer
que se manifieste la verdad, y en esto prosigue, hasta ante los ojos del publico, el trabajo

del tormento. Aporta a la sentencia la firma de aquel que la sufre” (p. 42).

Ahora bien, ¢por qué es entendida como justicia, un suplicio con resultado
satisfactorio? Es entendido de tal manera porque en la edad en que el suplicio se
implementa como garantia del orden social, se tuvo la creencia de que se debia salvar el
alma a toda costa, y los suplicios por los que tiene que pasar el acusado, esto es, gritos,
dolores producto del desmembramiento publico incitan al arrepentimiento en la mayoria de
los casos, y cuentan como expiacion de los pecados cometidos en la tierra una vez se relina

cara a cara con Dios el dia del juicio final (Foucault, 1975).

A la luz de la sociedad monérquica, hacer justicia de un crimen a través de actos
crueles era estrictamente necesario en nombre de la justicia, esto, en la medida en que al
violentar al victimario se anulaba con él su acto atroz, al tiempo que se cobraba la ofensa al

soberano.

El derecho de castigar sera, pues, como un aspecto del derecho del soberano a hacer

la guerra a sus enemigos: castigar pertenece a ese derecho de guerra, a ese poder
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absoluto de vida y muerte del que habla el derecho romano con el nombre de
merum imperium, derecho en virtud del cual el principe hace ejecutar su ley
ordenando el castigo del crimen. Pero el castigo es también una manera de procurar
una venganza que es a la vez personal y publica, ya que en la ley se encuentra
presente en cierto modo la fuerza fisico politica del soberano. (Foucault, 1975, p.

46)

Si bien, la monarquia da cuenta de los cambios que esta —implementacion de penas-
sufrié con los avances de la comercializacion y el nacimiento de una nueva sociedad
mercantil, la burguesia. Una vez instaurado el nuevo modelo econémico conocido como la
burguesia, se comienza a dar una lucha por el poder entre el modelo social de la monarquia
y el nuevo modelo social que comenzaba a cobrar fuerza, que amenazaba con la ruptura y
derrota del estatus con el que contaba el monarca, y en ultimas termind derrotando el

régimen monarquico. En palabras de Foucault.

El juego reciproco de los ilegalismos formaba parte de la vida politica y econémica
de la sociedad [...] ahora bien, estas trasformaciones las habia necesitado la
burguesia, y sobre ellas habia fundado una parte del crecimiento econdémico.
[...]Pero en la segunda mitad del siglo XVIII, el proceso tiende a invertirse con el

aumento general de la riqueza, pero también con el gran empuje demografico,
el blanco principal del ilegalismo popular tiende a no ser ya en primera linea

los derechos, sino los bienes. (Foucault, 1975, p. 78)

Asi, surge una nueva época y con ella nuevas libertades para los individuos que
pasan de subditos a ciudadanos, categoria que adquirieron luego de varias revoluciones,

siendo una de las mas significativas, la acontecida en 1789, una revolucion que transformo
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la organizacién monarquica, el poder y las normas inculcadas en la sociedad, las cuales ya

no serian dictadas por una persona sino por un parlamento es decir, un grupo de personas

que se retinen para elaborar, aprobar o reformar leyes en beneficios de todos y encaminadas

a establecer un orden y mantener una mejor organizacion social.

Historicamente, el proceso por el cual la burguesia ha llegado a ser en el

curso del siglo XVIII la clase politicamente dominante se ha puesto a

cubierto tras de la instalacion de un marco juridico explicito, codificado,

formalmente igualitario, y a través de la organizacion de un régimen de tipo

parlamentario y representativo. (Foucault, 1975, p. 205)

La instauraciéon de este nuevo modelo social y econémico trae consigo una nueva

forma de entender el castigo, derrumba a juicio de Foucault “ese enfrentamiento fisico del

soberano con el condenado; desenlaza ese cuerpo a cuerpo, que se desarrolla entre la

venganza del principe y la célera contenida del pueblo, por intermedio del ajusticiado y del

verdugo” (p.67). Lo anterior, se evidencia en el siguiente cuadro comparativo.

Sociedad monarquica

Sociedad moderna

El soberano o monarca es el
encargado de impartir justicia, por
ser él la méaxima autoridad a la cual

se le rinde obediencia.

El derecho a impartir justicia no
recae sobre una persona, sino sobre

unas leyes.

El castigo aparece como algo

natural, e interesante. Constituye

El castigo aparece como esa medida

correctiva que tiene como pretension
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todo un espectaculo del terror.

altima reparar la perdida que ha
causado a la sociedad el acto
delictivo del condenado vy asi
reformar a los ciudadanos vy
entregarle a la sociedad un

ciudadano de bien.

Las penas o castigo son llevadas a
cabo necesariamente de manera

publica.

Las penas o castigos ya no se
ejecutan ante los ojos de una
multitud de espectadores, que

aclaman justicia, éstas ahora son

Ilevadas a cabo de manera privada.

El condenado era sometido a
torturas, y una vez condenado era
considerado tal como lo sefala
Foucault (1975) “la cosa del rey
sobre la que el imprimia su marca”
(p.101) se presentaba una reparacion

del soberano

El condenado a cualquier pena,
excepto la pena de muerte, sea
igualmente condenado a realizar
trabajos forzados en beneficio del
colectivo social. (Foucault, 1975).

Se presentaba una reparacion moral

El soporte de la préctica de la
justicia eran las marcas visibles en el

cuerpo del condenado.

El soporte de la préctica de la
justicia es ahora “la leccion, el
discurso, el signo descifrable, la
disposicidn escénica y pictorica de

la moralidad publica” (Foucault,
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1975, p 102).

e Para hacer efectiva la pena el e Para hacer efectiva la pena el
condenado era conducido al cadalso, condenado es conducido a la prision,
para ser sometido a sufrimientos y para ser sometido a la privacion de
torturas. su libertad, la cual va ligada a la

ruptura de lazos afectivos en el
sentido de que el condenado se le
separa de sus familiares y se le
obliga a permanecer en reas

restringidas y de extrema vigilancia.

Esto es, la implementacion de las penas y castigos ya no se centran en el cuerpo como
elemento capaz de aportar verdad. Ahora el castigo traspasa los limites del cuerpo en si y se
centra en lo psicoldgico, en la conciencia abstracta. No se maltrata al cuerpo fisico con
torturas y suplicios sino, que se lo priva de la libertad y de la posibilidad de relacién con
los seres queridos, llevandolos a espacios cerrados que se conocen con el nombre de
prisiones. Ya no interesa el suplicio sino la condena, el foco se desplaza ahora hacia las
necesidades de interaccion y libertad.

No tocar ya el cuerpo, o lo menos posible en todo caso, y eso para herir en él algo
que no es el cuerpo mismo. Se dird: la prisién, la reclusion, los trabajos forzados, el
presidio, la interdiccion de residencia, la deportacion —que han ocupado lugar tan
importante en los sistemas penales modernos—. (Foucault, 1975, p.13)

La sociedad monarquica concentraba el poder en una sola persona, corriendo asi el

peligro de caer en abusos de poder. En la época moderna, el maximo representante es el
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Estado, sobre él recae la obligacion de ser garante de los derechos de los ciudadano,
establece una serie de divisiones que hacen posible que todo el poder no se concentre en
una sola rama y asi en tanto que dividido aporta mayores garantias de libertad para los

ciudadanos, y mas eficacia para las practicas punitivas a los infractores de la ley.

Las practicas punitivas se hacen pudicas, la prision, la reclusién, los trabajos
forzados, el presidio, la interdiccion de residencia, la deportacion, son penas que
recaen sobre el cuerpo, pero, la relacion castigo-cuerpo no es idéntica a lo que era
en los suplicios. (Giraldo, 2008, p.5)

Para el siglo XIX se dejan de lado las torturas fisicas e inhumanas para proceder a la
privacion de la libertad para los delincuentes o infractores de la ley, privacién que tiene
como objetivo no solo mantener un orden social sino, mantener una rentabilidad econémica
del castigo, aspecto que abordaremos mas adelante.

Dicho esto, ¢por qué es importante hacer este recorrido histérico y establecer la
comparacion entre éstos dos tipos de poderes? Tal recorrido es importante porque al
analizar los modos de impartir justicia a los condenados en la época monarquica Yy
posteriormente en la época moderna, sentamos las bases de lo que hoy conocemos como
prision, y aunque, este conocimiento hasta ahora evidenciado, no aporta soluciones
efectivas que permitan el cese de conductas punibles, nos servird para en el apartado
siguiente abordar el aspecto de la economia del castigo.

1.2.L.a economia del castigo en el sistema penitenciario y carcelario.

Hasta aqui se ha puesto de manifiesto las dindmicas de cambio social respecto a la
aplicacion de las penas o castigos a los infractores de las leyes que mantienen el orden

social, contrastando las préacticas punitivas de la edad media con las précticas punitivas que
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afloran con el nacimiento de la época moderna. Dicho esto, a juicio de Foucault (1975)” El
sufrimiento fisico, el dolor del cuerpo mismo, no son ya los elementos constitutivos de la
pena. El castigo ha pasado de un arte de las sensaciones insoportables a una economia de
los derechos suspendidos” (p. 13).

En ese sentido, la relacion castigo-cuerpo, ubica al cuerpo fisico como un
intermediario, es decir, la libertad se considera como un derecho y un bien, ante una
infraccion de la ley, se procede a privar de la libertad al infractor y con ello se ejerce sobre
su cuerpo un sistema de coaccién, el cual para ser efectivo no necesita de violentar
fisicamente al cuerpo. (Foucault, 1975). La privacion de la libertad se lleva a cabo dentro

de los lugares denominados prisiones bajo vigilancia extrema.

Cabe resaltar que cuando se hace alusion a un infractor de las leyes, con ello, no solo
nos estamos refiriendo a crimenes y delitos, sino también a las pulsiones y pasiones que
entre otros, son las causas de comportamientos que ponen en peligro el orden establecido,
y que requieren ser juzgadas a fin de que los ciudadanos sean capaces de vivir y convivir
con el otro respetando lo establecido (Foucault, 1975) y eviten hacer o repercutir en
acciones que lo conduzcan a la privacion de la libertad, a ser conducidos a la prisién por

infringir la ley.

Asi, la instauracion de la prisibn como método corrector de infractores de la ley, se
postula como la solucidén a la problematica del aumento de conductas punibles pero, ¢Qué
principio rige la idea de la prision como la soluciéon a las conductas rebeldes? A tal
interrogante se debe responder como sigue: la idea de la prision como centros de
cumplimiento de condena para los infractores, esta regida por el principio de la privacion

de la libertad como método de transformacion o resocializacién de ciudadanos.
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Una vez inmerso en la prision, el ciudadano debe permanecer ahi, privado de su
libertad un tiempo proporcional a la ley infringida a mayor gravedad, mayor tiempo privado
de la libertad.

Finalmente lo que se trata de reconstituir en esta técnica de correccion, no
es tanto el sujeto de derecho, que se encuentra prendido de los intereses
fundamentales del pacto social; es el sujeto obediente, el individuo sometido
a habitos, a reglas, a érdenes, a una autoridad que se ejerce continuamente en
torno suyo y sobre él, y que debe dejar funcionar automaticamente en él.
(Foucault, 1975, p.121)

La prisibn como técnica de correccion, tiene la funcién de transformar al recluso en
un ciudadano de bien, esta disefiada para en palabras de Foucault (1975) “repartir, fijar,
distribuir especialmente clasificar, obtener el maximo de fuerzas y tiempo, educar,
codificar, normalizar y controlar individuos” (p. 211) con el Unico objetivo de volverlos
déciles y atiles para la sociedad, a través de vigilancia, control, trabajo forzados y
disciplina. Una economia del castigo. Esto es precisamente, lo que Foucault (1975) Ilama

principios de correccion y trabajo como obligacion y como derecho.

La prision no implementa castigos violentos, sino la detencion del condenado, el cual
es directamente proporcional al dafio o norma infringida. En la modernidad, el modo de
impartir justicia a través de la prision es igualitario y organizado. En cuanto al caracter
igualitario de la prisidn, se considera lgualitario en el sentido de que a juicio de Foucault
todos los ciudadanos son tratados o juzgados por igual. Ademas, las penas son impuestas

en proporcidn a los delitos o conductas punibles realizadas. Esto es, sin importar la norma
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infringida todos los infractores son conducidos a la prision y sometidos a un castigo

igualitario en tanto que privados de sus derechos de libertad.

En cuanto al caracter organizado de las prisiones, el francés alega:

Al infligir la ley unas penas méas graves las unas que las otras, no puede permitir
gue el individuo condenado a unas penas ligeras se encuentre encerrado en el
mismo local que el criminal condenado a penas mas graves; si la pena infligida por
la ley tiene por fin principal la reparacion del crimen, persigue asimismo la
enmienda del culpable. (Foucault, 1975, p.213)

Los prisioneros una vez dentro de la prision y asignado el lugar y fijado el tiempo a
permanecer ahi, son sometido a estricta vigilancia. Foucault (1975) en Vigilar y Castigar lo
ilustra a la perfeccion, cuando alega que con el surgimiento de la prision se ejerce un poder
sobre el ciudadano preso, que le priva a este de la posibilidad de elegir sobre acciones
elementalmente simples como lo son comer o dormir. En ese sentido el preso debe: Dormir,
comer Yy trabajar a horas establecidas y bajo estricta vigilancia.

ART. 17. La jornada de los presos comenzard a las seis de la mafiana en
invierno, y a las cinco en verano. El trabajo durard nueve horas diarias en
toda estacion. Se consagraran dos horas al dia a la ensefianza. El trabajo y la
jornada terminaran a las nueve en invierno, y a las ocho en verano.

ART. 18. Comienzo de la jornada. Al primer redoble de tambor, los presos
deben levantarse y vestirse en silencio, mientras el vigilante abre las puertas
de las celdas. Al segundo redoble, deben estar en pie y hacer su cama. Al
tercero, se colocan en fila para ir a la capilla, donde se reza la oracién de la
mafiana.

Entre redoble y redoble hay un intervalo de cinco minutos.
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ART. 19. La oracidn la hace el capellan y va seguida de una lectura moral o
religiosa. Este ejercicio no debe durar mas de media hora.

ART. 20. Trabajo. A las seis menos cuarto en verano, y a las siete menos
cuarto en invierno, bajan los presos al patio, donde deben lavarse las manos
y la cara y recibir la primera distribucién de pan. Inmediatamente después,
se forman por talleres y marchan al trabajo, que debe comenzar a las seis en
verano y a las siete en invierno.

ART. 21. Comida. A las diez, abandonan los presos el trabajo para pasar al
refectorio; van a lavarse las manos en los patios, y a formarse por
divisiones.

Después del almuerzo, recreo hasta las once menos veinte.

ART. 22. Escuela. A las once menos veinte, al redoble del tambor, se
forman las filas y se entra en la escuela por divisiones. La clase dura dos
horas, empleadas alternativamente en la lectura, la escritura, el dibujo lineal
y el calculo.

ART. 23. A la una menos veinte, abandonan los presos la escuela, por
divisiones, y marchan a los patios para el recreo. A la una menos cinco, al
redoble del tambor, vuelven a formarse por talleres.

ART. 24. A la una, los presos deben marchar a los talleres: El trabajo dura
hasta las cuatro.

ART. 25. A las cuatro se abandonan los talleres para marchar a los patios,
donde los presos se lavan las manos y se forman por divisiones para el
refectorio.

ART. 26. La comida y el recreo gque la sigue duran hasta las cinco; en este

momento los presos vuelven a los talleres.
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ART. 27. A las siete en verano, y a las ocho en invierno, cesa el trabajo; se
efectia una dltima distribucion de pan en los talleres. Un preso o un
vigilante hace una lectura de un cuarto de hora que tenga por tema algunas
nocion es instructivas o algin rasgo conmovedor y a la que sigue la oracién
de la noche.

ART. 28. A las siete y media en verano, y a las ocho y media en invierno,
los presos deben hallarse en sus celdas, después de lavarse las manos y de
haber pasado la inspeccion de las ropas hecha en los patios. Al primer
redoble de tambor, desnudarse, y al segundo, acostarse. Se cierran las
puertas de las celdas y los vigilantes hacen la ronda por los corredores, para

cerciorarse del orden y del silencio. (Foucault, 1975, p.8)

De ese modo era la vigilancia en las prisiones, ejerciendo un poder disciplinario que se

caracteriza por la obediencia y la autoridad. Ese poder disciplinario el que rige las

prisiones, y no solo ejerce dominio y control en ellas, su poder permea los diferentes

grupos sociales familia, comunidad y escuela.

De ese poder no puede escapar ninguna parte del imperio (Foucault 1975). Se crea

entonces una necesidad de controlar, la necesidad de una sociedad disciplinaria. ;A qué nos

referimos con el término sociedad disciplinaria? Por sociedad disciplinaria entendemos, la

sociedad en la cual se hayan presentes aparatos que vigilan, y someten a sus ciudadanos a la

préactica de costumbres y habitos encaminados a la obediencia, a través de instituciones,

siendo tales instituciones las prisiones, las escuelas, las universidades, las fabricas entre

El movimiento que va de un proyecto al otro, de un esquema de la disciplina de

excepcion al de una vigilancia generalizada, reposa sobre una trasformacion
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histdrica: la extension progresiva de los dispositivos de disciplina a lo largo de los
siglos XVII y XVIII, su multiplicacion a través de todo el cuerpo social, la
formacion de lo que podria llamarse en lineas generales la sociedad disciplinaria.

(Foucault, 1975, p. 193)

Dicho esto, retomamos el termino poder disciplinario, para alegar que es ese poder
disciplinario, el que hace efectiva una economia del castigo presente en las politicas
punitivas. A juicio de Foucault (1975) “el poder disciplinario manifiesta, en cuanto a lo
esencial, su poderio acondicionando objetos” (p. 174) pero, ¢(Que estamos entendiendo por
economia del castigo? tomamos como economia del castigo todos esos trabajos forzados y
no remunerados a los que son sometidos los sujetos dentro de las carceles, mano de obra
barata que mantiene cierta rentabilidad. La economia del castigo, no es otra cosa que “hacer
lo mas discreto posible el singular poder de castigar” (Foucault, 1975, p. 282) poner a
producir a los sujetos presos sin ejercer castigos violentos y sangrientos sobre los cuerpos
como se hizo en la época monarquica.

Hago especial énfasis en la frase “los cuerpos como se hacia en la época monarquica”
porque el modo de hacer justicia en la sociedad moderna, esto es, el modo de impartir
penas y castigos en esta sociedad, sigue recayendo sobre el cuerpo el foco principal,

Foucault lo define asi:

Incluso si no apelan a castigos violentos o sangrientos, incluso cuando utilizan los
métodos “Suaves” que encierran o corrigen, siempre es del cuerpo del que se trata,
del cuerpo y de sus fuerzas, de su utilidad y de su docilidad, de su distribucion y de

su sumision. (Foucault, 1976, p. 26)
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El nuevo modo de operar del modelo penitenciario instaurado en la modernidad, eso
es, privacion de libertades, si bien, prescinde para el ejercicio de control, vigilancia y
mantenimiento del orden social de practicas atroces relatadas en la historia de los suplicios
de los siglos pasados como lo son la horca, el latigo, el patibulo, entre otras, no deja de
lado, para el caso de infractores de la ley, la imputacion de penas.

[...] el principio de la no publicidad de la pena. Si la sentencia y lo que la motivo
deben ser conocidos de todos, la ejecucion de la pena, en cambio, debe cumplirse
en secreto; el pablico no tiene por qué intervenir ni como testigo ni como fiador del
castigo; la certidumbre de que, detras de los muros, el preso cumple su pena debe
bastar para constituir un ejemplo. (Foucault, 1975, p. 117)

En las prisiones, el poder ejercido, las prohibiciones y la vigilancia, se manifiestan
como red, se van transmitiendo o imponiendo al otro iniciando por los que se encuentran en
un rango inferior. En ese ejercicio de poder, el juez juega un papel importante y se haya
presente por los diferentes escenarios.

Nos encontramos en compafiia del profesor-juez, del médico-juez, del educador-
juez, del "trabajador social”-juez; todos hacen reinar la universalidad de lo
normativo, y cada cual en el punto en que se encuentra le somete el cuerpo, los
gestos, los comportamientos, las conductas, las actitudes, las proezas. La red
carcelaria, bajo sus formas compactas o diseminadas, con sus sistemas de insercion,
de distribucion, de vigilancia, de observacion, ha sido el gran soporte, en la

sociedad moderna, del poder normalizador. (Foucault, 1975, p. 284)

El juez del sistema carcelario, a quien corresponde dictar sentencia sobre un acusado,

por medio de un veredicto ordena al funcionario del sistema penitenciario a acatar su orden
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y el funcionario penitenciario emite drdenes al que ha sido privado de la libertad. Es una
red de poder que se manifiesta en los ciudadanos condenados.

Los lugares de cumplimientos de condenas, espacios de practicas punitivas como los
trabajos forzados, la privacion de la libertad, entre otros, han ocupado un lugar importante
en los sistemas penales, pues el método a través del cual se pretende reformar al ciudadano.
Las penas o condenas recaen directamente sobre la persona comprometiendo su integridad

y sometiendo a obligaciones y prohibiciones.

Hacer del castigo y de la represién de los ilegalismos una funcion regular,
coextensiva a la sociedad; no castigar menos, sino castigar mejor; castigar con una
severidad atenuada quiza, pero para castigar con mas universalidad y necesidad,;
introducir el poder de castigar mas profundamente en el cuerpo social. (Foucault,

1975, p. 6)

Detras de los principios de vigilar y castigar, se encuentra el Estado, el cual ejerce de
manera implicita un poder sobre el otro al que se vigila, induciéndolo a obedecer las reglas
sociales por temor a los castigos que conlleva la desobediencia de las mismas. Es decir, la
vigilancia cumple las veces de recordatorio para mantener el orden. No quebrantar el orden

social, obedecer para no ser castigado.

El ciudadano ha aceptado de una vez para siempre, junto con las leyes de la
sociedad, aquella misma que puede castigarlo. El criminal aparece entonces como
un ser juridicamente paraddjico. Ha roto el pacto, con lo que se vuelve enemigo de
la sociedad entera; pero participa en el castigo que se ejerce sobre él. EI menor
delito ataca a la sociedad entera, y la sociedad entera —incluido el delincuente— se

halla presente en el menor castigo. El castigo penal es, por lo tanto, una funcion
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generalizada, coextensiva al cuerpo social y a cada uno de sus elementos. (Foucault,
1975, p.57)

El Estado al hacer uso del poder, somete a todos a una relacion de obediencia,
dictando reglas y decidiendo qué se debe implementar para solucionar problematicas que
se dan en lo social, dentro y fuera de las instituciones privadoras de libertad. Ahora bien,
entre el Estado y el ciudadano se presenta una relacion de dependencia, donde el primero —
el Estado- vigila y cuida que se cumpla el reglamento impuesto en el &mbito social por
medio de la organizacién policial, mientras que el segundo —el ciudadano- goza de los
beneficios de una sociedad que respeta el orden establecido, es decir, el ciudadano recibe a
cambio proteccidn .Y de presentarse como lo sefiala Foucault (1978) “El dafio no es solo
una ofensa de un individuo a otro sino también una ofensa que infringe un individuo al
Estado [...] a la ley misma del Estado” [...] “El estado, es no s6lo la parte lesionada sino

ademas la que exige reparacion” (p. 33)

Desde el momento del nacimiento hasta la muerte, el individuo debe someter su
conducta a las leyes que dicta el Estado que lo rige. Por ello, sus decisiones en caso de tener
repercusiones sociales, dejan de ser individuales y pasan al colectivo social, no prima su

decision, sino aquella decision a la cual se lleg6 en un consenso social.

El poder del Estado es un poder absolutista, sus hilos de poder abarcan todo el
conglomerado social, puesto que siempre esta presto para o bien, socorrer a los que se

encuentran asociados a él o bien, castigar y prohibir actos que atenten contra la masa social.

Todo malhechor, que ataca el derecho social, se convierte, por sus crimenes, en
rebelde y traidor a la patria. La conservaciéon del Estado es incompatible con la

suya; es preciso que uno de los dos perezca, y cuando se hace perecer al culpable,
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es menos como ciudadano que como enemigo. El derecho de castigar ha sido

trasladado de la venganza del soberano a la defensa de la sociedad. El dafio
que hace un crimen al cuerpo social es el desorden que introduce en él: el
escandalo que suscita, el ejemplo que da, la incitacion a repetirlo si no ha
sido castigado, la posibilidad de generalizacion que lleva en si. Para ser (til,
el castigo debe tener como objetivo las consecuencias del delito, entendidas
como la serie de desérdenes que es capaz de iniciar. La proporcion entre la
penay la calidad del delito estd determinada por la influencia que tiene sobre
el orden social el pacto que se viola. (Foucault, 1975, p.83)
Esto es, el delito determina el tiempo que el condenado pasara privado de su libertad.
El castigo y la vigilancia han ido cambiando y evolucionando a medida que se han dado los
cambios sociales y los avances del sistema cultural, pero la relacion directa entre la
violacion de la ley y el tiempo que el juez determina para que el condenado repare la

ofensa, no ha cambiado, sigue siendo proporcional al dafio cometido socialmente.

Capitulo 11
En el capitulo anterior se abarco lo referente a la génesis de las prision, partiendo de la
época monarquica, cuando el soberano ejercia control sobre el pueblo, ademas nos
centramos en la manera como desde la sociedad monéarquica hasta la sociedad moderna el
modo de impartir justicia sobre los condenados varia, sin dejar de perder su papel
protagénico en la sociedad.
De igual manera, se hizo especial énfasis en el modo de impartir justicia predominante en la

modernidad a saber, la privacion de las libertades y la obligacion a la que el condenado es
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sometido en aras de una economia del castigo, que no es otra cosa que un modo discreto de
castigar.

Lo anterior, con el objetivo de trazar una linea historica que nos permita centrarnos en
los conceptos “sistema penitenciario” y “disciplina” a los cuales no hubiese sido posible
Ilegar sin antes hacer alusion a los modos de impartir justicia nombrados anteriormente.

Ahora bien, el presente capitulo tiene como objetivo poner de manifiesto primero,
algunos aspectos del sistema penitenciario, y su diferenciacion con el aparato carcelario.
Segundo, nos centraremos en la necesidad que tiene la sociedad de disciplinar y Tercero,
se abordard la hipdtesis de que los sistemas carcelarios y penitenciarios, resultan
insuficientes para cumplir la funcion social que se le asignd desde el inicio, a saber,
mantener el orden social, disciplinar a los sujetos a través de practicas punibles y reformar
sujetos.

2. El sistema penitenciario y la necesidad de disciplinar.

Cuando se habla del sistema penitenciario y carcelario no se puede prescindir de los
conceptos de “penas” y “castigos” los cuales comparten con la categoria de “peligrosidad”,
una estrecha relacion dentro del marco social.

Pero ¢A que nos referimos cuando hablamos de sistema penitenciario y carcelario?
Cuando se habla del primero, esto es del sistema penitenciario, nos referimos al conjunto de
leyes que rigen ya sea las prisiones o en cualquier otro lugar empleado como medio de
disciplina y control de los ciudadanos. En palabras de Foucault (1975) “en el corazén de
todos los sistemas disciplinarios funciona un pequefio mecanismo penal” (p. 165), el
sistema penitenciario puede entenderse como el conjunto de normas juridicas que se
establecen en lo social y en caso de ser quebrantadas las leyes, el infractor es sancionado y

remitido al aparato carcelario.
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Asi, por sistema carcelario o aparato carcelario, Foucault (1975) entiende “el esquema
politico- moral del aislamiento individual y de la jerarquia; el modelo econémico de la
fuerza aplicada a un trabajo obligatorio; el modelo técnico-médico de la curacion y de la
normalizacién. La celda, el taller, el hospital” (p. 228).

Lo cual quiere decir, que si bien hospital, prision y taller entre otras, son instituciones
diferentes, de trasfondo en cada una de ellas se halla un elemento en comin a saber, el
modo e interés que poseen en educara a los ciudadanos, en reformarlos, en ejercer un
control disciplinario sobre sus miembros.

Ahora bien, aparato carcelario y sistema penitenciario coexisten dentro de una
sociedad y hablar de ellos nos remite a hablar de las sociedades disciplinarias abordadas en
capitulo anterior, esos tres conceptos a grosso modo resumen el modelo social moderno.

Es decir, la instauracion del modo de juzgar de la época moderna desaté toda una
gama de tecnologias del poder que prometian mayor disciplina y mayor orden en el nuevo
modelo juridico, que a juicio de Foucault (1975) “se invento las libertades” (p. 5) y bajo
estricta vigilancia cuida el orden social y vigila que este no se infringido.

Mas bien una tecnologia nueva: el desarrollo, del siglo XVI al XIX, de un
verdadero conjunto de procedimientos para dividir en zonas, controlar, medir,
encauzar a los individuos y hacerlos a la vez "ddciles y utiles". Vigilancia,
gjercicios, maniobras, calificaciones, rangos y lugares, clasificaciones, examenes,
registros, una manera de someter los cuerpos, de dominar las multiplicidades
humanas y de manipular sus fuerzas, se ha desarrollado en el curso de los siglos

clasicos, en los hospitales, en el ejército, las escuelas, los colegios o los talleres: la

disciplina. El siglo XIX invento, sin duda, las libertades: pero les dio un subsuelo
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profundo y sélido -la sociedad disciplinaria de la que seguimos dependiendo-.
(Foucault, 1975, p. 5)

El éxito de ésta sociedad disciplinaria radica en que posee la necesidad y el poder de
someter todas sus instituciones a vigilancia constante, la escuela por tomar solo un caso,
esta permeada sobremanera de elementos de control y vigilancia, en el que no basta con una
disciplina escolar al estudiante sino que surge la necesidad de controlar a los padres.
Foucault lo pone de manifiesto con el surgimiento de las escuelas cristiana.

Asi la escuela cristiana no debe simplemente formar nifios ddciles; debe también
permitir vigilar a los padres, informarse de su modo de vida., de sus recursos, de su
piedad, de sus costumbres. La escuela tiende a constituir mindsculos observatorios
sociales para penetrar hasta los adultos y ejercer sobre ellos un control regular.
(Foucault, 1975, p. 195)

A esa estricta vigilancia somos sometidos todos de manera discreta, y solo se hace
clara tal vigilancia en los infractores de la ley inmersos en los sistemas penitenciarios, los
cuales ademas de ser sometidos a privaciones de sus derechos deben cargar sobre sus
cuerpos la exclusion de la que seran victimas al ser devueltos a la sociedad. Es
precisamente esa exclusion la que en ultimas termina perpetuando el poder disciplinario
interiorizado.

Esto es, la sociedad monarquica castigaba publicamente a los condenados como
método de ensefianza, en la sociedad moderna, el poder ha permeado las diferentes esferas
sociales y son ellas las encargadas de juzgar discretamente las conductas en contra de lo
estipulado.

El delincuente designado como el enemigo de todos, que todos tienen interés en

perseguir, cae fuera del pacto, se descalifica como ciudadano, y surge llevando en si
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como un fragmento salvaje de naturaleza; aparece como el malvado, el monstruo, el

loco quiza, el enfermo y pronto el anormal. (Foucault, 1975, p. 94)

La sociedad juzga sin escripulos, aparta a aquellos que han participado activamente
del sistema penitenciario en calidad de reclusos puesto que, los sefiala y estigmatiza bajo la
idea de que tienen una patologia que afecta su condicion humana, a saber, el salvajismos
natural, por el hecho de haber atentado contra el orden social.

Esos lazos invisibles de poder y esa necesidad intrinseca de disciplinar Foucault
muestra que opera en las clinicas, manicomios y carceles. Lo cual se puede rastrear en el
analisis del perfil psicoldgico del delincuente, quien una vez es recluido en los centros
carcelarios se le estudia fisica, psicoldgica y psiquiatricamente, en aras de hallar una
solucién a su situacion juridica, la cual en ocasiones no radica en la desobediencia como
causa de la infraccion social, sino en patologias psiquicas y psicoldgicas que lo conducen a
ello.

Las disciplinas franquean entonces el umbral "tecnoldgico”. El hospital primero,
después la escuela y mas tarde adn el taller no han sido simplemente "puestos en
orden" por las disciplinas; han llegado a ser, gracias a ellas, unos aparatos tales que
todo mecanismo de objetivacion puede valer como instrumento de sometimiento, y
todo aumento de poder da lugar a unos conocimientos posibles; a partir de este
vinculo, propio de los sistemas tecnolégicos, es como han podido formarse en el
elemento disciplinario la medicina clinica, la psiquiatria, la psicologia del nifio, la

psicopedagogia, la racionalizacion del trabajo. (Foucault, 1975, p. 207)

29



Si bien, todas las instituciones de la sociedad moderna a saber, escuela, hospital,
carceles, fabrica, se encaminan a vigilar y disciplinar en aras de una mejor organizacion, a
continuacion se abordard el sistema penitenciario y su eficacia en la construcciéon de una
sociedad disciplinada que se somete a las leyes.

Dicho esto, abordaremos los interrogantes ¢es el sistema penitenciario un medio eficaz
que procura el orden social dentro de la sociedad moderna? ¢Los avances en materia de
vigilancia y control de conductas contrarias a lo establecido constituyen una prueba de la
eficacia de los sistemas penitenciarios como métodos de disciplina y control de los
individuos?

En Vigilar y Castigar, 1975 Foucault se remite al surgimiento de los sistemas
penitenciarios a comienzos de la edad moderna, para argumentar que en un inicio fueron
considerados de modo positivo “El siglo XIX se sentia orgulloso de las fortalezas que
construia en los limites y a veces en el corazdn de las ciudades. Le encantaba esta nueva
benignidad que remplazaba los patibulos. Se maravillaba de no castigar ya los cuerpos y de
saber corregir en adelante las almas. Aquellos muros, aquellos cerrojos, aquellas celdas
figuraban una verdadera empresa de ortopedia social. A los que roban se los encarcela; a
los que violan se los encarcela; a los que matan, también”.

De este nuevo modo de impartir justicia pueden sacarse tres principios.

e Optar por el encierro como método correctivo a la muerte por torturas.

e Optar por el avergonzar al infractos ante el publico, a desmembrarlo en la plaza
publica

e Apostarle a la transformacion del ciudadano antes que a la muerte de mismo, pues

en Ultima con la muerte no hay posibilidad de reparar la ofensa o infraccion.
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Asi, el cambid fue bien recibido, el teatro del castigo fue dejado atrds y con él los
suplicios y torturas como medios de obtener verdad. Ligado esto, cambia el modo de
impartir justicia y ahora es méas benigno ridiculizar y avergonzar al ciudadano que ha
cometido una falta contra lo establecido por el Estado. En palabras de Foucault.

Comprimirlo por el ridiculo y por la vergiienza; si se humilla la orgullosa
vanidad de los fanaticos ante una gran multitud de espectadores, se pueden
esperar felices efectos de esta pena. No serviria de nada, por el contrario,
imponerles dolores fisicos. (Foucault, 1975, p. 99)

Y por ultimo, Foucault alega que al inicio de la sociedad moderna primé la idea de que
la pena reforma, y reforma no al ciudadano que observa la ejecucion de la pena, sino a
quien participa de dicha ejecucion. De ahi la importancia de no acabar con el infractor de
lay sino disciplinarlo. “La pena trasforma, modifica, establece signos, dispone obstaculos.
¢Qué utilidad tendria si hubiera de ser definitiva? Una pena que no tuviera término seria
contradictoria” (p. 99).

De ese modo, Foucault manifiesta la acogida que tuvo en la sociedad moderna el nuevo
modo de impartir justicia, a saber, privacion de la libertad y trabajos sociales obligatorios
para los implicados.

Ahora bien, ¢(Quién determina que un ciudadano que haya infringido la ley lo haya
hecho en su sano juicio o por el contrario su accionar esta ligado a alguna patologia
psicoldgica? pues bien, de eso se encarga el juez de la mano de un dictamen psiquiatrico,
que en tltima define el lugar a donde sera remitido el infractor para cumplir su condena.

De ahi la importancia del trabajo en equipo entre el juez y el perito, siendo éste Gltimo
el que aborda la parte psiquiatrica del caso. El perfil psicologico entonces, valida o invalida

al ciudadano acusado para cumplir la condena en prisién, no, con ello Foucault aboga por la
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clasificacion de infractores asi: A un lado, aquellos que la patologia psicolégica condujo a

la practica delictiva y a otro lado, aquellos que la desobediencia consciente los llevo a

atentar contra lo establecido en las normas sociales. En palabras de Foucault.
A medida que la biografia del criminal duplica en la practica penal el andlisis de las
circunstancias cuando se trata de estimar el crimen, vemos cémo el discurso penal y
el discurso psiquiatrico entremezclan sus fronteras, y ahi, en su punto de union, se
forma esa nocién del individuo "peligroso” que permite establecer un sistema de
causalidad a la escala de una biografia entera y dictar un veredicto de castigo-
correccion. (Foucault, 1975, p. 233)

En este orden de ideas, la decision del juez va de la mano de la l6gica, es decir, de
los razonamientos que se utilizan para llegar a la certeza. El juez tiene que partir de unas
premisas que lo inducen a una conclusién y es ahi que se requiere de los razonamientos
filoséficos. La decision del juez a pesar de tener gran validez no es absoluta, también
existen otros 6rganos de control como los magistrados de las altas cortes que pueden refutar
o contradecir lo decidido por el juez. El poder del juez puede ser revocado.

Antes de que se llegue a una conclusién en una audiencia, existen argumentos que se
deben predicar para generar la persuasion ante el juez, por medio de la oralidad y la retdrica
argumentativa. Todo el que esta siendo investigado o posiblemente sentenciado por
conductas delictivas, en una audiencia, para determinar su participacién en los hechos
juzgados, se le debe partir del principio de la presuncién de inocencia y no debe ser juzgado
sino después tener las pruebas de forma legal.

Existe dentro del Estado una regulacion de las pruebas que se deben mostrar para
Ilevar a cabo la audiencia y deben ser obtenidas dentro del marco legal, es decir, las pruebas

no deben ser obtenidas por medio de la violencia sino por medio de la investigacion
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juridica o peritos expertos en el tema. Foucault resalta el siguiente aspecto respecto a las

pruebas:

La verificacion del crimen debe obedecer a los criterios generales de toda verdad.
La sentencia judicial, en los argumentos que emplea, en las pruebas que aporta,
debe ser homogénea al juicio. Por lo tanto, abandono de las pruebas legales,
rechazo de la tortura, necesidad de una demostracion completa para hacer una
verdad justa, supresion de toda correlacién entre los grados de la sospecha y los de
la pena. La verdad del delito no podrd ser admitida sino una vez enteramente
probada. (Foucault, 1975, p. 90)

Una vez presentadas todas las pruebas que determinan la definitiva privacion de la
libertad por parte del condenado, provoca que sobre él se ejerza un poder mucho maés
rigido, que suscita al condenado a obedecer para que su tiempo dentro de la prision sea
acortado o disminuido, y esto le abre paso a lo que Foucault denomina, economia de la
prision.

Los condenados son, pues, empleados constantemente en trabajos
productivos para hacer que soporten los gastos de la prision, para no
dejarlos inactivos y para que tengan preparados algunos recursos en el
momento en que su cautividad haya de cesar. La vida esta, por lo tanto,
dividida de acuerdo con un empleo del tiempo absolutamente estricto, bajo
una vigilancia ininterrumpida. (Foucault, 1975, p. 116)

No se trata simplemente de vigilar sino de hacer labor psicoldgica, sembrar en la
mente social la necesidad de dependencia de la figura estatal. El poder segin lo resalta
Foucault en su texto Vigilar y Castigar (1975), se encuentra relacionado con el discurso, es
utilizado para inducir a la otra persona a obedecer y aceptar que hizo una conducta punible

y por tanto debe ser sometido al correctivo correspondiente.
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Para Foucault, el sistema penitenciario no castiga para borrar un crimen, su funcién
esta lejos de castigar, con la privacion de la libertad se pretende reformar y re-socializar al
sujeto, el castigo se debe llevar acabo como técnica correctiva del individuo.

“No se castiga, pues, para borrar un crimen, sino para trasformar a un culpable

(actual o virtual); el castigo debe llevar consigo cierta técnica correctiva” (p.119)

El castigo debe estar ajustado al caracter individual en el cual se encuentra inmersa la
persona, siendo este caso, el sistema penitenciario. El sistema penitenciario debe estar
abierto a las variables individuales para inducir al mejoramiento de la conducta de la
persona que hace parte del sistema carcelario.

El sistema carcelario reine en una misma figura unos discursos y unas
arquitecturas, unos reglamentos coercitivos, y unas proposiciones cientificas, unos
efectos sociales reales y unas utopias invencibles, unos programas para corregir a
los delincuentes y unos mecanismos que solidifican la delincuencia. (Foucault,
1975, p. 251)

ElI  modo de correccion que se ejerce dentro de la carcel, va ligado al castigo o
sancion que el sujeto a cometido, segun Foucault, el presidiario, debe tener unas garantias

para que su integridad y dignidad no sean vulneradas y quebrantadas.

2.1. EIl sistema penitenciario como re-socializador de sujetos, de acuerdo con el
pensamiento de Michael Foucault.

En un inicio y aun hoy los sistemas penitenciarios, siguen constituyéndose como el

modelo mas civilizado de correccionar y disciplinar a los ciudadanos Estos sistemas

penitenciarios, con todo el aparato tecnolédgico de vigilancia a su servicio, no logra suplir
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las exigencias de la sociedad y sus infractores. Esto es, la pena y el castigo en el sistema
penitenciario, no soluciona la reincidencia delictiva. Aspecto que se abordard maés
adelante.

La figura de la penalidad ha estado en el centro de la reflexion filosofica y juridica.
Su fundamentacion puede o bien ser racional, en tanto que ha sido considerada equivalente
a su justificacion ética y juridica.

En la naturaleza del hombre se encuentra sembrado aquello que es conocido como
“salvajismo”, los métodos ideados para frenar los crimenes no parecen ofrecer resultados
satisfactorios, puesto que en un principio parecen servir pero, se quedan cortos frente al
salvajismo o instinto natural primitivo presente en la naturaleza humana, que aflora en
algn momento de la vida del hombre.

Ese instinto salvaje, incita a la violencia, a las luchas de unos contra otros ya sea
dentro o fuera del sistema penitenciario. En este Gltimo, esto es en el sistema penitenciario,
el poder se ejerce de manera palpable sobre los otros, generalmente de condicién mas débil,
una lucha por la primacia del poder, del querer dominar y generar por medio de la violencia
el miedo a los demas, creando habitos o costumbres que el subordinado acepta.

El discurso verbal o el poder verbal de algin modo genera en lo social lo que Foucault
denomina como signos, signos que terminan inmiscuyéndose en las mentes de los
ciudadanos hasta el punto de ser tomados como ciertos y verdaderos, y a partir de esa
creencia hacer girar su comportamientos y practicas sociales.

Acostumbrar a los soldados, que marchan en fila o en batallon, a marchar a
la cadencia del tambor. Y para hacerlo, hay que comenzar por el pie derecho,
a fin de que toda la tropa se encuentre levantando un mismo pie al mismo

tiempo. (Foucault, 1975, p.139)
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Como ejemplo de ello es el soldado que debe ejercer ciertos ritos y comportamientos
para ser distinguido del resto de personas en lo social, al igual que aquel que esta dentro de
la prision, el prisionero utiliza signos que inducen a tener un comportamiento y horario que
cumplir y una vestimenta que usar.

El soldado es por principio de cuentas alguien a quien se reconoce de lejos.
Lleva en si unos signos: los signos naturales de su vigor y de su valentia, las
marcas también de su altivez; su cuerpo es el blasén de su fuerza y de su
animo; y si bien es cierto que debe aprender poco a poco el oficio de las
armas —esencialmente batiéndose—, habilidades como la marcha, actitudes
como la posicién de la cabeza, dependen en buena parte de una retérica
corporal del honor. Michel Foucault, 1975, p. 124)

El discurso manejado por oradores induce o incentiva a creer que se debe ejercer
dentro de la institucion policia o estatal con vigor y valentia. Es por eso que el cuerpo
policial debe ejercer o aprender paulatinamente el oficio de las armas, esencialmente
aprendiendo habilidades como: marchar, actitudes disciplinarias, dependen en buena parte
de una retorica corporal.

El cuerpo se manipula para ser educado Yy ser acostumbrado a obedecer. Cabe resaltar
que no solamente la utilizacion del cuerpo es para la parte policial o estatal, también se
aplica para los que estan en la prision. Su cuerpo se vuelve docil, es un cuerpo que se
manipula con mas rapidez, se educa para obedecer por medio de la disciplina, y se le
siembra en su psique por medio del poder que se ejerce, la sumision.

La disciplina es el procedimiento técnico unitario por el cual la fuerza del
cuerpo esta con el menor gasto reducida como fuerza "politica”, y

maximizada como fuerza util. EIl crecimiento de una economia capitalista ha
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exigido la modalidad especifica del poder disciplinario, cuyas formulas
generales, los procedimientos de sumision de las fuerzas y de los cuerpos.
(Foucault, 1975, p. 204)

El comportamiento del que esta privado de su libertad no es de un todo autébnomo, es
decir, su comportamiento se debe regir de acuerdo a la autoridad que existe en determinado
sitio, no puede escaparse puesto que esté presente el cuerpo policial que ejerce funciones de
control y vigilancia.

Es preciso que el preso pueda ser mantenido bajo una mirada permanente; es
preciso que se registren y contabilicen todas las notas que se puedan tomar
sobre él. El tema del Panoptico —a la vez vigilancia y observacion,
seguridad y saber, individualizacion y totalizacion, aislamiento. (Foucault,
1975, p.229)

Asi, el pandptico, es la forma de ejercer la vigilancia y el poder por funcionarios
estatales en el sistema penitenciario, tales como los soldados. En el pandptico, la vigilancia
es permanente y se ejerce sobre los que estan dentro del sistema penitenciario, sobre los
privados de la libertad.

Foucault resalta el papel importante de la disciplina en el sistema penitenciario, una
disciplina que se encarga de educar para obedecer, y que termina sirviendo de base para
establecer orden, ese orden se refleja no solo en los soldados, sino también en los que estan
privados de la libertad.

Al organizar las "celdas”, los "lugares” y los *“rangos”, fabrican las disciplinas
espacios complejos: arquitectonicos, funcionales y jerarquicos a la vez. Son unos
espacios que establecen la fijacion y permiten la circulacion; recortan segmentos

individuales e instauran relaciones operatorias; marcan lugares e indican valores;
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garantizan la obediencia de los individuos pero también una mejor economia del
tiempo. (Foucault, 1975, p.136)

Estar dentro de la prision, esto es, el privado de la libertad no estd en condiciones de
cuestionar lo que se le ordena. Foucault resalta que en el sistema penitenciario, es donde se
refleja con més claridad el uso del poder que se ejerce sobre los sujetos.

Esto debido a que el sistema penitenciario se centra en mejorar las condiciones de los
condenados con el objeto de que estos puedan reintegrarse a la vida social, en condiciones
dignas. Si bien los sistemas penitenciarios controlan el orden social, estos no aportan
soluciones definitivas a la amplia gama de problemas presentes en una sociedad. La
solucion de los problemas sociales no es, en definitiva la prision. Dependiendo la norma
infringida, existen otras alternativas como la resocializacion y la rehabilitacion. Pues en

ultimas lo importante es preservar la dignidad humana.

Foucault en su libro Vigilar y Castigar indaga acerca de la revolucién francesa, resalta
el escenario en donde se conformd la idea de Estado, el grupo minoritario, generando con
sus ideales la utilizacion del cuerpo del grupo mayoritario la construccion de lo social y la
carcel. La rentabilidad que genera al tener cuerpos sumisos en la prision. No pueden decidir
libremente y siempre estan siendo vigilados.

La prision, con toda la tecnologia correctiva de que va acompafiada, hay que
colocarla ahi: en el punto en que se realiza la torsion del poder codificado de
castigar, en un poder disciplinario de vigilar; en el punto en que los castigos
universales de las leyes vienen a aplicarse selectivamente a ciertos

individuos y siempre a los mismos; hasta el punto en que la recalificacién
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del sujeto de derecho por la pena se vuelve educacion util del criminal.
(Michel Foucault, 1975, p.206)

Todas las luchas que se generan en el sistema penitenciario o en la sociedad, al estar
implementado un orden y una vigilancia. es méas factible controlar o manipular cuando se
individualiza al ciudadano. El castigo genera temor para inducir a la rebelion, dispersa a la
comunidad penitenciaria que vela por los intereses de proteccion en el sistema
penitenciario.

Cada cual, en su lugar, estéa bien encerrado en una celda en la que es visto de frente
por el vigilante; pero los muros laterales le impiden entrar en contacto con sus
comparieros. Es visto, pero €l no ve; objeto de una informacién, jamas sujeto en una
comunicacion. La disposicion de su aposento, le impone una visibilidad axial; pero
las divisiones del anillo, las celdas bien separadas implican una invisibilidad lateral.
Y ésta es garantia del orden. Si los detenidos son unos condenados, no hay peligro
de que exista complot, tentativa de evasidn colectiva, proyectos de nuevos delitos
para el futuro. (Michel Foucault, 1975, p.185)

El uso de la prision y la rentabilidad que genera la subordinacion en el sistema
penitenciario, al usufructuar el cuerpo humano, no ha sido una novedad la existencia de la
prision y junto a ella, la constitucion del aparato estatal condujo a la perfeccionar la
técnica de individualizar al ciudadano para incentivar la obediencia y la disciplina en la
institucion carcelaria.

La prision segun Foucault, en la modernidad ha acarreado una serie de obstaculos en la
sociedad, educa a los ciudadanos a obedecer y no valerse de forma auténoma, existe una
represion al cuerpo que se limita a cumplir 6rdenes, dejando a un lado el sapere aude,

pensar por si mismo. En palabras de Foucault.
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Se ha constituido en el exterior del aparato judicial, cuando se elaboraron, a través
de todo el cuerpo social, los procedimientos para repartir a los individuos, fijarlos y
distribuirlos espacialmente, clasificarlos, obtener de ellos el maximo de tiempo y el
méaximo de fuerzas, educar su cuerpo, codificar su comportamiento continuo,
mantenerlos en una visibilidad sin lagunas, formar en torno de ellos todo un aparato
de observacion, de registro y de notaciones, constituir sobre ellos un saber que se
acumula y se centraliza. La forma general de un equipo para volver a los individuos
ddciles y utiles, por un trabajo preciso sobre su cuerpo, ha disefiado la institucion-
prisién, antes que la ley la definiera como la pena por excelencia. (Foucault, 1975,
p.211)

La prision mas que un lugar de privacion de la libertad, es el sometimiento del
condenado a hacer actividades como trabajar y estar alejado del ndcleo familiar en contra
de su decision.

Foucault, considera la prision como una institucion que por un lado funciona como la
transformacion del comportamiento del ciudadano, puesto que el poder que se ejerce para
castigar predomina en la sociedad, se ejerce como la funcion social sobre todos los
miembros que hacen parte del Estado. El ciudadano se educa para conocer la legislacion,
esa legislacion es lo que se introduce en la masa social como el poder caracteristico que
contribuye a la dominacion hacia el ciudadano.

La detencion penal debe, por lo tanto, tener como funcién esencial la

trasformacion de comportamiento del individuo: La enmienda del condenado

como fin principal de la pena, es un principio sagrado cuya aparicion formal

en el dominio de la ciencia y sobre todo en el de la legislacion [...] La pena
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privativa de libertad tiene por fin esencial la enmienda y la readaptacion
social del condenado. ( Michel Foucault, 1975, p.249)

Mientras que, por otro lado, Foucault considera que la prision como método de
resocializacion o de mejora de la psique de la persona infractora ha fracasado, para él, la
prisién funciona mé&s como método con el cual a través de privaciones de la libertad y
trabajos obligados se genera una rentabilidad econdémica y se contribuye a generar
disciplina con el fin de subordinar a los que estan dentro de lo social.

La prision no ha sido al principio una privacion de libertad a la cual se le confiriera
a continuacién una funcion técnica de correccion; ha sido desde el comienzo una
"detencidn legal" encargada de un suplemento correctivo, o también, una empresa
de modificacion de los individuos que la privacion de libertad permite hacer
funcionar en el sistema legal. (Michel Foucault, 1975, p. 13)

La prision tiene unos criterios por lo cual fue creada, aislar al ciudadano por cometer
alguna conducta punible, més que ser re-socializado. Se genera una rentabilidad econémica,
no puede hacer uso de su pensar, siempre esta cumpliendo 6rdenes de aquellos que ejercen
el poder.

Dicho esto, las prisiones aportan solo unos elementos para contribuir a la
resocializacion del sujeto, como es la practica obligada de un trabajo, el cumplimiento de
normas estrictas y demas, pero esas practicas no garantizan la erradicacion total en el
recluso de las conductas delictivas.

Sin desconocer su papel protagénico en el proceso de resocializacion de sujetos, y la
excelente acogida y beneficios que produjo el sistema penitenciario, al derrotar el modo de
impartir justicia de la época monéarquica, Foucault (1975) termina haciendo una critica a

ese sistema penitenciario que analiza, concluyendo que:
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“La prision no puede dejar de fabricar delincuentes [...] Yya se los aisle en
celdas, o se les imponga un trabajo inutil, para el cual no encontrarén
empleo, es de todos modos no pensar en el hombre en sociedad; es crear una
existencia contra natura indtil y peligrosa” (p. 246).

Foucault con su analisis evidencia que las prisiones no son unas instituciones austeras,
por el contrario estan permeadas de un poder corroido que tiende a despertar mas
sentimientos de aberracion, rabia e indignacion producto de los abusos de poder, que
deseos de cambio.

La prision hace posible, mas aun, favorece la organizacion de un medio de
delincuentes, solidarios los unos de los otros, jerarquizados, dispuestos a
todas las complicidades futuras (Foucault, 1975, p. 247)
En suma, Foucault nos muestra dos maneras de ver la condicidn penitenciaria, maneras que
no hacen mas que poner de manifiesto el fracaso parcial del sistema penitenciario como

institucion resocializadora de sujetos.

42



3. Conclusién

Foucault, al realizar un recorrido sobre el modo de impartir justicia predominante en la
época monarquica y en la época moderna pone de manifiesto dos momentos importantes en

la historia del sistema penitenciario y carcelario.

En un primer momento, nos muestra la génesis del sistema penitenciario y carcelario, sin
prescindir de las mutaciones a las que éste se ha visto expuesto, una vez los nuevos
modelos econdémicos, sociales y politicos permean el modelo social dominante ya sea

monarquico o moderno.

Asi, se enfrentan solo en el discurso, la sociedad monarquica vs sociedad moderna. Las
cuales difieren totalmente, mientras la primera procura impartir justicias con medios
coercitivos fisicos, torturas, suplicios y demas, la segunda, eso es, la sociedad moderna
imparte justicia a través de leyes que brinda el Estado, garante de la libertades de los

ciudadanos.

La sociedad moderna imparte justicia, arrebatandole las libertades que les
corresponden a cada individuo infractor, a modo de castigo por el delito cometido, a su
vez, el delito fija el tiempo que el ciudadano permanecerd privado de su libertad. La

privacion de la libertad es directamente proporcional al delito cometido.

Las libertades de los ciudadanos estan limitadas y supervisadas por el Estado, por lo tanto,
es el Estado, dirigido por los que gobiernan, sobre quien recae la obligacion de vigilar y

castigar.
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En un segundo momento se abordo, los planteamientos de Foucault sobre el modo de
disciplinar de las prisiones, su funcion en la sociedad. Lo anterior, apoyados por los
conceptos de economia del castigo, sistemas penitenciarios y carcelarios, la dualidad

cuerpo- castigo y cuerpo correccion.
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