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‘”lasta de a;prender! Pensa:!, escrib!a m roum:m Hoy

- dia norinos de crud:lcmn. h 170 nos es pon:.bm propo:mr una
- :l.da,aulsin citar vqintq- antorcs, ni utudi.ag; ‘t_m, asunto _s_i_.n an’
tas reunir todo 1o que se §h;’.t dicho sobre el tﬁa.... B
":s ana vualta al nandarinato. Lo que inspira :‘nptto a

~la gente zom los diplouas Y l.a ostantac:lén de wna Ioetura

- breabundante, Hace algnpos. afios publiqué vaxioa vongmma de .

v ‘Lmns de droit naturel:; lo extense dal Indice de laj ohras

'*.‘ eitadasparu! tua quiza loquem«:!.o nworas ynas fre

; cumm elogios poz paru ds la cr:’.'cica.
e "!’, in mbargo, ahora qua tengs upo:iem:l.u. dealaro :

i

m nada hu nas . zmxl qua citex nuctws m.ltorna. lm no re
quien inungencia, cuandonas un poco da timo Y digd un '.
- poco,porqunn niestros diu lu hihliotocas estan tan blen
N catalogadas, qua uno pueda encootrar con toda fac:l.lzldad clen
ob:u sobra cua).quhr rateria. ‘ '
"cuanda comcmoa bian una m::l.a. se mln canpleta-
mntt 1rmti.1 leex un mnbén de libros que se neopian unos

a otrur - seg'uzlda cncontrws lu pocas pagi.nas interssan |

-t.i que. hay er_x_cath uno ds ellos. Eso no es largo nd diffesl..

aw
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? “?inlar con justeza e muclm mas laxgo :,P mas d.iﬁ.cil. !s

m ﬂiﬁcﬂ, po:cqua supom :tnst:ueei&n ¥ tcrIaacion de eﬂpiri

' tu aobra una bm da pcrﬁbnalidad :l:a;osible de ﬁquirir, cuan

&o m: e 1a titne. Y ea ma: 1arqo. purtmc .1 panamiento dn :

*

m. para 'qué siﬂe? ah:[ eﬂ:an las nmal-s. El profesorqul

l},,

' u hact ca:go da una catédxa. al useritar*a quien ne 1- pidu

1T eatud:ln. ﬁonsﬂltan sus aut.nus- M:aso ticne &l nhrmtxuo -

e j"-.f i

fahrieat sus instruuntm? I.a cnunanza se parcce al tapico—

“to que nartilia sua clarcs en la pm&: “herirado nfi.cio al

qut mln si 1e exige ia cancienc:la pro!lsianal da al:lnea:: "

"
S

‘bien 1as clms Y dc dar mart!.nms bi.cn centradcs.... .

Y

b nadm:‘a: - por si mismn, y ms podmﬂ forsarlﬂ. W e:l posi _'-'
" " .t N
+ ble: elcgiz i n:l. dia ni la hora. el ,' _ f-;,-v’ ST oo "

"I.a gente le tm a'la Mem persénal. En mmidaa cuan

.

L
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'Pan:ar. bec:lr 1o t:ua um piensa p@m- unér 3.0 plensa, Yy

m- .8 huane qua hmm g-nta qua piensn y diga. J.o qua piin
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m. _v:z lo vezdadéra es uoa ctmbre. intmtanbs alcanzarla Fa

ra, una vaz il.egadm a la c:hna, pcman-cer a.'x.li... -
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CAPITULD I -
" . 3 e L ‘ tLoor, -

DIFICULTAD mia-mm DEFTNICION DEL émcxvio b anmcm .

.oon - '3 . ‘-
-’ I -

L] LS

S si deﬂnit es una de las mas’ u:‘dmas y cmleja opetmi.ones del

b

esp!ritu. dicha dificultad Py ‘acentda aun maa ‘en 1az llmadas cien _

cias d-l espiritu, y aspecialﬂnte /N Materiaa Jur:[dicas. por, cuan

&

to la diz::utihilidad da éstas e;.w:.dantt. e

4

‘PoOr aest'.d, 1&3 mcha’u de iniciunu “de Deruchn quc se ‘than dado '

-

;lnr:urrm en diferantes defaatos, pes fncuentmnta m 01 reflojo ,

+

da wo punto.de vista partieula.r de su mtor. ¥ par o tanto; poco"

. cmrénsivas; 0 se 1imitan a doscrihir lo quo €8 el Dcric!w. <8 de

¢

Celr; indican cmo es5, sin tratar da penetxar en la noncia inttinu

-a quien desce un conccpbu prccino s 2 arcctivo. '

dexecho rmtahle; para su timm pero: con todo, o satis!actn hoy .

L
Tk il

v_ca ﬁll comw R

Asi tanmoa q,ua ms Jur:l.st-as de - 1a Bo:ﬁa Mﬁgua,,mn la pimtra .

- ,

: c;én Ccnce’tual qm tun su Caracmistica. éicm aﬂnlcionn ae

‘.

L b ' ¥, L]

£e d:l.jo que Cl derecm &ra mm:s'r Vm, awumm HOM LAEDERE,

' stmu QHIQIIE TRIIUERB' qua« hte!a.lment& tradnc:l.do signifi..ca viviz Ao

. ustamntc, no petjudicar A otro y dax 'a caﬂ!a cual 1o suyo, defini

"ciésn qn- an ha c:it.ieadu ;br eonst.‘.tuir Yha aetin de prcacptou pre :

&

Mnanmu Mm:nles, ¥ no cstrictmnw juridiaas.

A



| mwummmmam quien caracteriss
‘baalaumm'ummmmrmmmmm {axrs bo
ﬂﬂmli.mzuimﬂowwmnm&tmmm.
blm“uhmmduumxmiws |
mmmmmmmwmumaumﬂ
'mmsuﬁsumum.mommwm

m.mmuanma.

Mmdhmhludﬂh&chmmmmuaualm
fasor Glorgio Del Vecchio, mam.lmmw

&mhmdﬂ.mm rigurogsamenta légica, cmmurmam
'mmﬁmnmumummméwtm-
Muuuudnmmom, quien al respecto propens,
ants todo, um&aummmmuoaammuumu
-'__hhiﬁndcduoc‘int mun mxmm u-um“, ﬂjuy
persanantes, wwmmmmmmmumrmhnnoh,
u.ﬂumionumlosuﬁuaumuwhmiu otra
m&w«xmlva.mmlumtmnahmrn.u
wods, hmhohmm.-xmmw,-muhhm'
m.u:«rm vimuumimklumtumlm
“Mﬂmﬂ

L
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21 miswo amtor’ enuncia como notas légicas formativas del con
cnpté ae Dor.cho las siquientu: -

a) m vonmm - Poz cuanbo sl deucbo s alvo ucluniu r enpaciti

s

~ camanta hm, cuyo or.lgcn esti en ‘Il Mrt ﬂim. Y cuyn Dase de

aplir:nc:lon no es otn tt_u los Beres dotu;!on ' ncionﬂidad Yy de

it 'l.ntld. '

1

. l) LA vmcmnm con ln cuul u a:l.uac a qus el r:incipni cne

to de la ﬁum de dnrceho o5 ANUAR loi interases y las tendencias

de Ion 1ndl.viduol, por cuanto utabhc- ontti 01101 rchcionu aspe

. eiun, aJ. pruutabhcor las cm.cu-nalu de 1a con&w:ta de un ‘hom

LI

'buzrmuaom,ozunualncm o | .

tivo,; vinculo: O nEXoN mlmivmnh Sntre ssres quams. b

l;!: Y

- 31 d.rwho prnuponc Y ntablcc& telaciones ds tipo 1nt¢rluhja

®

¢

C) LA au'rma. Término con el cunl se hace utmnoh a ‘que las

’uv:lltomn del dcractw se !.iponon m su prcpin vitbud. wnto que

_prr.wiontn de 1n mutuwh Sxmotl.o: qm en ol xludo, poxr 1o cual olu

NOTMaAY 3ur£dicu no tiinon mcuidad, do otu norma. u ordcnuimto

que lu wn o ref.turce. y ssi, o» n1 derscho lim el que determi

_na la autoridad qus ha de obliqar Y .uu liiitu dcntro los: onaliu

se han de imponer aquellos. Si bien es clerto que en estricto senti
do hn. puvl.cid;nu. del '&cttchn no tienen cono’ fin px:lncin_l ol da
mandar, no n unoi nrdﬁoro que ejercen constantemente una yre -
atén sobre ;.odot ¥y csla uno de los individuos fo;ntidog a 6'1. )

’
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R 1a 'mvmmnrmﬁ.- In este punto debe hacexse la advertancia so
bre sl significado en que se dede tomar el tin\!.m. Que an 'sulacu
ciﬁn corxﬁntc L uzierl a las cosas gque no son sucaptibles de Vio B
lmlon, como clertas loyu ﬂ.iea-. En tanto que ahora tonms la
palnbta on ol nnt:lvdo dh 10 que uirvt para difcrcnci.ar 10 juridico
de 1o simplemeste ubttxu 1:3. _ '

. nuw la mlolabiudad on 1a f\urn foml que a,l ordcnwm
to le es asignada pox quhn 1o inpom con caractsr ds yrlmnu tan
to para 1: nlm:!.én dol caso prnisto. como para todos los dnuquo
-en tuturo ocurran, con cu:scturu cin!.larn. on la vida :Iutidica.nci

anterior analisis, aoduco, _Ism«quh sl d_eueho deba ser defini

4o comoiguers entrelatante, autirquico e inviolable.
K. K
CAPITULO II

e
..

1 1A n:vxsxoxi PRI, DERECHO EW SUBJETIVO ¥ oagErIvO, .-

En fealidad ¢l derecho es MO, y si ésta aivl.lién e hma o ’a
ra qm’ sea nsibl_c-eoqrom mejoxr la Actuacién a_ina_lica de las nor
max en ol Conglomerado soctal. - L

sﬂ. 21 dtrwho en santido objet!.'o 0. nhnlounte 01 dcrucho objc
- tivo oqui.vah “al oonjunto an noma jurid:lr:u o sea al oxdenamiento,
. &1 cual por " mz.o.m tendria finalidad si no actuara scbre los in
dividuos a los cﬁni-s' uti destinado a regic, concretamente sobre ca

da individuo, conviens estudiar ahora con mis detenimiento e intexés

1
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" ein que énte esté enterado de elio, tai ¢s el caso de low dere

* cho mbjit.ivo se nmn onuantxar okros. factoress c) ‘que” hay

-

#*

' chos que surgen © se radican en cabsta e un ineapu, dmm o

“dc un 1n£nhto: h) qno fmra del Qhﬂnto VOI.I'!IVD. an 01 don

..

dcmho- qnn e wnco&cn sin que la wlunt‘.r.a whn cm el ﬁu

u nguudad personal y ain m, coms w8 wl.tqu:.a los derechos

", de un hijo concebido y no nacide que me sncusntre e‘h el claustro

materno y al e'ual mediante una £iccitn, que le anticipe persondi
ds3, ®e 1¢ Difiers en muestra itqiilnci&n‘ positiva civil, dere

chos, pendientes da 1a condicién ds hacer. )

Teoria  del Interés

&

Bl juruta y profesor. taubian algmén, VON IHERING, autox del “Es
’iritu del. Dezecho m", idné la uurh quo e comc. con el
nowbre del lntcru, ¥ que consiste ln hacsr dumuuar la ssancia
dsl, derecho’ cubjotiro an el interds ju:idicmt- prougido, en ol
intuis hmano gaxantizado por la ley ndiantt ila’ macclén ¥ ton
_cretado en un “gin. ’

¥ 1

Entre los reparos que s& han hocho a la mria:wde IHBRING ,

+

e cushtan estos: -

El int_ozjjt no es la esencta del derecho sino uno de low £

nex del migix. También se le ha calificado de Materialista, por

7¢



-cuanto suprine el elemento espiritualista de la Voluntad,

-

_Teoria Normativa
”

Para esta tesis, ol fundamento del derecho subjetivo es la Voluntad

‘. gocial.

"Rs un poder juridico = dice FERRARA, su principal sostensdor- que

tiens por fusnte el derecho cbjetivo y se dirije contra los otros hon

* bres iafa obﬁm el cusplimiento da los deberes impuestos por las nor

* mag jarfdicas, con el fin de alcanzar la satisfaccién de los intereses

humanos®. , ’
u . _Teorls Beléctica

-

" Como conciliacién de las teorias normativa y de interés, surgié una

tercera posicién sostenida por REGELEBERGER, SALSILLES y RUGGIERO,que

' hace residir la feundh dal derecho subjetivo precisamente en.la unidén

de 108 dos tlmto:. o L

El priuro Ge log autores citﬂoa dafino cl Aderecho gubjetivo como

"'l]. podtt para la sati;taccién de un interas zoconocido® sauinu 1o

‘concibe cam-"ll podar al urv:lcio ‘de int-nsos de caracbex social y

ajercido por una valunm mtsSnoma®; al paso que mxggim se expresa

al respecto en estos timimu "ls el poder de la voluntad para satié-

facer los muraus; propios an-coxpﬁormidad con la norma juridica.

7%



L. AR

_Taoria Inteqr al

'Con 1a-tendancia a englobar en una definicién todos los elementos -dal
deracho subjetivo se ideS la llamada teoria integral, en estos térmi
nos:"Bs la fﬁulgﬁ de obrar Validamente dentro de ciertos limites, ¥
de exigir de 105 demau po: un nedio Coax:tlvc, en la modida de 1o poxl
ble, ol cmortmhnto co:respondionta, oto:gado por eJ. ordenamiento
-juridieu & u‘n -r.'u:pito d.yalunta.d cCapaE o dﬂ'?qluntld ‘suplida por iaa
representacidn, pari la sa_tisfaccién de sns)t:‘;neé‘;e interoses‘:.

Rsta Vthﬁnicién puede to‘mru ocond ba‘:tam':e comprensiva, y por lo

tanto’ aceytablu. ya que contiene los siguhntcs elemnentos:
a) La voluntaﬁ. que as el. substrato del dorncho -subjetivo, h) la posi
bilidad o facultad ds obrar Validmntn. lo cual constituye el clemn
to inturno del dnrecho :ubjetivos c) La posibilidad © fa.cultai de exi
gir de una, de varias o de las demis personas . el comportm.tento o de
ber correspondhntu d) ol ordensmienté jurfdice ~tb1emen}o instrumen
tal): £) el interé: -] ﬁn (elemento toléologit:o).‘

Vista las anterioru teor:lu. nos corresponde 6ar una mi.:ada ha
cia las escuo:l.u. ;
Bscuela Clésica.

Para esta escuelar’ia‘ .Creadora da _los d&_&cﬁoﬂ ey . la voluntad l ‘de
1a rpe_r;'nm';a. ellos definen a’ll,deraabo como 1a _tgcblﬁaé.inviolablu de

hacer © no hacer algo. - S

74
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lsMia Individualista.

Sostiens que es la persona la gue ha creado el derecho; no concibe

. 81 dexecho como una entidad propia, capar ds ser por si miswd, sin ne

' c:esidad de _loia iujotqs a los cuales debe ser apliocada.
Escuela Baaigistg. R J"*_
lmeﬂa que ¢l origen de los derschos mbjet.tvos esti en la volun
tad general. !sta que fue definida por Russnu dieiendo "Cuando va
" xios houbres feunid:on 50 comideran como un solo cuerpo y tienen una

sola Voluntu.‘- a3 la que da existencia a tales deradhos ¥y lo radica en

cabeza dc los mciudos- Consi.deran esz Voluntad gtmral como perfecta

e indestructible y dicen que ss la suprema rectora de la comunidad ¥y
- la uniea que pueds qu:ltar u. otorqar derochos, que el hombre por sl nis
no no pom derecho alguno fuera de 1lcs que tal vOl.untm& les conceda.
imtn de_ entrar al utudi.o de las doct.ri.nu que niegan el darechb
mbjctivo canuidermos de mrm :l.uwartmcia transcr‘ibir la de!inl -
cidén que al respecto nos propons sl frances HEMRY cnrm: “pl ders
cho mnetwo s un interéy de orden mft-erial o mral. pzotegido por
el. dexecho oh:;etivo, que da a qunl efecto; ¥ a quien asta investido
de #1, el poder d¢ rea.‘limnr los actos mclsarios para obtenar la sa

tisfaccion da ese interas .



- T2 DOCTRINAS QUE NIWGAN KL DERECHO SUBJETIVO. __ ¢
" la doctrina ¢ los dexachos subjetivos 'ccmenmﬁ a ponérse en duda
hacia 1a mitad del wiglo pasade, ciando se arguy$ que dicha tasis no

‘tenia rlalidad- . : r P R .I.'l,"\. ‘ ;.'.‘-. e ®

L

Fue LEON DUGUIT, jurista francic da gran rencrbre, quien influide

poF las idsas positivistas del Filbsofo y Sociblogo AIGUSTO CoMTH,

gquien dice: "Bl honi‘n;_f no tiena min deucho que cumplir con su deber™
el autor que com nés insistencia cozbatis la ﬁeﬁa;.de loa derechos sub
jetivos, afivagado que no ce {rata 2ino de una mera concapcidn metafi

sica. Al definir el mis caracterizado de los.derechos subjetivos, DU

GUIT confirma asa nagativa, pues szostiens tue la propiedad es para to

' do detentador de ziqueta, ei dabey ¥ la obli.gmi&ri de ordan &jaﬂva,
de wloar la riqueza que pozea; en nanterm: Y w:recentar ia intu'de

penchncia SOCial. ) ' '

. Para DUGUE? no hay mu derecho que el cbjetivor pera &1 1a nocién.

&e dorecho subjetivo car.ecc-da sent{do en todo azpects, puesto que es |

el derecho objetivo al que deben scmetersze tanto gobernantes.ocomo go
bernados. " ' '
Pa.ta fundmntnr su tesis negativa del dcrocho nﬂ:jetivo arguys

- que habria de imponeres la existencia de un poder suparior de volun

tad en o‘.l individuo +itular de ese derscho, ¥ por 16 tanto, otras
Voiuntadts qu- ntuv!.es-n sometidaz a eila en térni.ws jerarquicos de

supﬂ:ior a inferier, Lo cual carece ds reslidad. Para ‘dicho mitor.
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el
Argumenta alemis Que mal se puede hablar de derechos subjativos ba
.Eados en la Voluntad humana, que ni _siquiu'a sabsmos en que consis
ta la V'oiuntaﬂ‘. Por otra parte, niega qua exists al lado de la pro
piedad, considerads como institucion un durecho Subjetivo a ella, ¥ .
en cumnto a los ilicitos, tanto los civiles como los penalés, sostie
ne que s zbsurdo que de Hechos Contrarics a _1a Lay pueda surgir de
zecho subjetivo. alguno. o | :

Para reemplazar la n&‘:ﬁn’ aludida dQ‘dnrqchos subjetivos pro
pone la nuinblogiﬁ ds ':uu. situaciones jurfdicas objetivax y dl las
situaciones "juridicas subjetivas". Aquellas se caras_:t&l:arian por

derivarse directaments ds la norma jurfdica y por-ser generalas y per’

e manantes, tales como la del hijo legitimo, la del hijo natural etc.

has ugun&a:.u tendrian los distintivoa de. sexr particulares, especiales
Y tesporales y el dc'-quc desaparecen cmln A X ni.iuaciéh oors?mndh_n

te, _.‘a decir, mn el uzo de la vida ;Iutid:léa qu.e las sanciona. Su a:l.
cance plsti limitado por ia manifestacién de Voluntad que 1{; 4a ori

* gen, como avoritece eh al contrato. _

HANS XELSEW, ilustre £i18sofo del derecho de la época contem
porinea, sostiene de acuerdo con su tecria del deracho puro, que pre
tande .praicriibir a priori del daraaho todu 1as latul‘iu que con ™
te ss relacionan, que la cusstién del derscho subjetivo es matejuri
dici, esto es, emtrafia a 1a ciencla del derecho. | |

. mn dancﬁo subjetivo para Kelsen no es mas que un am

del cbjetivo; el aspecto individual.
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CAPITULO "IIX. .

I nuusobummmnrmnrommmmmnm m
' vomm. L |
' ln el dtrccho mﬂm. la doctrina de la am:onam:[a de 1a Vo
- luntad: Purghda de un Vano tnmlim b4 prui.didn pmr el principio
as 1a Buena fe, cbntimxa Jugando un pa:p-l. que ﬁta wjeto a las ai

g‘ui.lntcs lzlnitaﬁiom:s P
;gggtta: pnr 1a jur.ipmdeneia. Etwtivmtc 11 juripmdtncia

ha 11hndu la nayuz batalla contra ol p:’inciyio de 1a Libartsd con
tractual. Vaii.undon d- las mcionu da cma y ohjatc: ilieitos. de-
las reqlat de’ mul y da lqu.'l.dad. do lat tuarlas d- la buma fi. de
1a’ :lﬁ:rov.i.-ion. dc 103 eontratos de aﬂhuiﬁl, dn la 1“15:1 y dcl abu
‘Te éhi, qul in autoncufa de 1a Vgltmt;ﬁha mfridt)by' contd

na sufriends serics recortes, ya por wotivo de interés social y

ain de orden pﬁbiico, ya en un ﬂp‘ﬁn de Tutela en Mﬂ de los in

dividuos y An gg arda’ de la equidad

L]

| r::r.nm::ciomnmcmmurmm, omn'rmmm n.
" DENTRO mr. rm LIMITES o:mzvos, xmcmm com mmzou ucmn

) k)
) 6T, .

‘o n.::crra ES LICTTO ? -

wy

U Antes de. analizar ul 1nt¢rmant¢ plantoado ae. nos ha::o im
yzucindi.me .1 estudio dn Ios dos uien:us. qu- txisten .n nuostra
Y

| Codign cnti ¥ qn- dan ingar - al pago de una indesnizacién al perjudi
Cldﬂ. ‘ . .



Begin el artfeulo 2341 de rmastso Bstatuto Civil tanamon s
“l}mhamunmhoocmimhinnddom
~-a otro, es chligado a la indemnizaciém, sin perjuicio de la pena prin
: .cipalqmlawmonﬁamlacnlpaonauho cc-ltido"
. . Taxto ingpirido sn la teoria clfsica de 1as fusntes ds las
'mumqumqismmnguhamcmxmummﬂ.
ﬂc Bey m 4fa se mmtri maﬂa la prunnu elnl!:l.cncﬁn porx.
mmwanlanntoyaleuumummfom-h mnbajo
- ol nowbre ds XU, HECHO TLICTTO".

Los delitos civiles son cisrtas mims ilfcitas quo causan
~éafo, y qus :hwmn al actor la obligacifn de repsrer-el wiu.‘-cio‘
’ 'cm_adoa'qtrb. .

-

Una istincisn aniloga a la que axiste éntre el coutrato y

. el cuasicontrato, la hay tambidn entre sl delito y el cuasidalito.El

primerc oe aife:nénu ¢el sagundo en que sste Gltino se cosste sin
" tutencisn de dehar. | | o ,‘
R mmmrmunmmmumu.um
dplonmhwhucniaablu._ o o |

%o hay ﬁun_, en rulidaﬂ. an nuutro estatuto o!;vu iil' ha
' éhuuicitos. Ahoxa si, wa a respondar nUSstro. l.ntuxnganu
inicial:

79
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. La sscuela maiﬂduauvta',- que se .ﬁcmné"primraMu a de -
tmdcr la libtrtad humana ¥ qni hizoe como ﬁnalidad del derecho la de
o f:naa ﬁc tn uhcrtad. :I.nsp.a.rada en la kmlue:l.én rrmcinm tudo coms

B cmwuincia qua ¢l cédigo de WAPCLECH y por :ndc 10- que e :l.nnp:ira .
rén en il; establecieran un dtneho purmt- indivi&ual. hasta 1hgar
a coniidcrar qua ul donem d.nl Mado, no ara s:i. no. 1a concni.én que
o e ihdividuo hahia otorgadu a esté. o

- " Be omeﬁaba que el titular del d-mho era samano en @0 njorci
c:l.o, nin mas iim:ltaniomu que aqunllaﬂ quo wrualnte contmlara :I.a

'x.-y’.‘ De bay, qus_al e u'citatu el amho dmtm_dc in limitacién, -

" lgga:l.; L) conuidarara ﬂ.qn :I.Ia:l.to. ﬂu&ua qua fuut su 1ntemién,

X al resultdo que se duivarn d: o sjurcteio. T
| sin mba:‘go 1a cnumiaeién Y eomimaeién del pi-incipio antes s

o

cri.tﬁ, trajo como mumencia, POCO A POCO ia soeializaci.én del dtn
chamnﬁltipltscmos.-. | ' E | _
) 1o que de derecho ai.vil atafie, y mis Gonuritmt. nn relacién
- ‘eon el uontraa:o de t.rahaja, en eaa ipoca ugulnda ior la hg:l:laai.&n
i aiv:ll. ‘88 d.!.apuso que en addlanh e miai:i.zaxa osc eonttata, fijmdo
1as horas de trabajo, pmuginndo con uluros dc nju ¥ enf.omdad al
trabajadﬂf dandale unia indenuaei.on por 10: accidantu nufr.tdos ‘con
‘ocasion: del ttabado. stc ..; o5 decir, protagimdn. al “trabajador’ e ma

nera cmluta, cosa’ Qu- anhricmntt no e ha::ia? ‘ol tz'abaiadar solo

.a."
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estaba m_:j:oto ’a.su'tta.bajofy el tvnico derecho que tenfa era el de exi
gir el pago del inim, gin ninguna garantia miai. ’ .
Estas qarmﬂu que Mml, no: se encuentran consagradas en
el cédigo Ccivil mloi:iﬁm, ;or- wer este esencialmente individualista. _
. Hoy en aﬁ cuando el mundo moderno tiende a la socializacidn, me
. nox es la rﬁiat&mia que ce opera a 1a teoria éul abugo dcl derecho y
de ghi que los partidarios dc que @1 derecho es una ‘funcién que debe
ojucoru para el cmliutmto dsl Pin Soclal y uohre bases de estric
ta justicia, o sea, l!.n'ti'alpasn lol limites de la moral; porqua =co
mo di.ccn los ttutadiltu de uta teorias~ No se contam sl derecho con
‘ 01 tjorc:lcio de ;.al f.acultms ‘que con arreglo a las normag nos corres
gondon: .exige que las nigna sean cjarci&u no solo gin perjuicio de lou
demis, dsl todo loci.al, sino tﬂ::lin con la intencidn de no daffar cdn

un £in 1fcito y moral simultineo.

ITT DIVEREAS TEORIAS SOBRN XL ABUSO DEL DERECHO.

Parecen que fusron salgiilii y Josserand los primeros expositores
modernos que investigaron este fanbmeno, Y acaso sus I.ucubracioné- he
yan cont‘r_ihxi.l_!d a inxpirar ,io que al respecto se eatatu-y'é en log cidigos
civilesg woqidos en este diglo, como al Suiszo de -‘1§s obigaciones, el
Mstriaco (reforma de 1.916), el Alemin,el Polaco y el Sovietico.

.. Tomando en conlidt;r:ac}i.-én solamente las opiniones de 1;):. exposito |
res mas destacados 3 dajando de lado soluciones mixtas y las discrepan
clas de matris, tres son los criterics que se ha idesic para explicar
| el fendmeno:



a) ¥l de que se cause dafio ejerciendo un derecho en eontra de su fun
fiﬁn econbaico Soedal; . A
B) %1 de que intenclonalnente e infiera dafio a otro mediante el esjer
c¢icio de un derscho; -

é'} El ds qun se sjerza el derecho dolosa o culpablmu en parjuicio "
\do tercerc. ' * |

n primerc da estos critérios pertenece al profesor Joaserand v es
' ta comprendido dsntro de las tluozi.u subjetivas quc ttal:m de explicar
el abuso del derecho. |
‘bice al respecto el citado profesor: -

Z1 derecho subjetivo 1o es sbeoluto, sino relativo; tisne ants el
" du;g:ho objetive una misidn, un fin social y .fcoﬁéniép: si ol titular

8 pretexto de pj;rear, se Wta de ege fin y con s conducta ﬁarjudi"
, ca & otro. abusa de su derecho ¥ queda zbligado a indenniza:. _

El scqundo es ol c:itcr:lo de RIPERT: abusa dal darecho &l Qe abran

4o dsntro de los lh!.tcn de gu contenido, cansa intencionalmente danoa
otro. En £in HRMRT ¥ LEON Mﬂm. axpertos en tespons‘abiiidaﬁ civil,
discrepan de estas dos concepciones y proponen esta u:aluoi&m Abdusa de
su derscho ol que lo. ofltrca causande parjuicic a"otrc;.

rutlndiindo ‘shora una Sintesis podmmos decir:
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3 L fip morsigt_u al abuao Dtl Dorecho comd Docttina de. gn

- cacién, u anu a ciurl:os ae‘hos de ejamicio de_1os Dereehos Subjetd

vos,, un ciarbo eariz de mquidad, y una aocialixaciun o funcion aoci.al

" ga1_dere: dorocho mhjetm», quitandole una huna garta del sbsolutizmo que
am:u u ndjudiaaba a di.cho ajercici.o: "'g!‘ a m:re suoutito Nmim Lae

;guion nga su dcuchn a nadle uudicg_
v numos cmtsrmrr:vos DEL nuso gl nxm:m.

' i) HL ;mm Qua eonatituyo el uso © ojm:lcio de un deroche.
| h) II‘ mﬂo Quu se act«o emu aun interés, ua este apho o no-utri:

tmnt- juridico. pe.ra on ddio n!.apre violaturio de 1aa nnmas da m

ralrmidad soéiaies, A T R

¥
¥

'c) m :mm m manmmommocmmmunnm Que para al
qunon u ﬂa caractcr whjetivn, J.nuncién de’ causar dam ¥ para actos
ccnstimido por’ sl atentadn que se hac. a log’ £ines nrios 4 mnéni
" cos que m i:em: Py &erucho o po:: nl uso axeanivo dal mismo. Im ele
' mentos -nun_g:l_udon;. :en-id:ntif_f_a ‘ferma, fusron sefialades como 1os:.cons
pitutivos del "lm'au daracho, en sehtencia del Tribunal Supreno de
Buraﬁa, con fﬁs‘ha 14 de i'thrm de 1. 9“. 1111 proﬂowina hor 01 aspec

"“ ’ ' L0 L2
. % R

;l to B\lbj‘ti‘!'o. i ’ . ' ) ; ; " " H .'

i



Con base en 10 dicho, una nocidén més o mencs aceptada del Abuso del De
zecho, seria la siguients: “El uso de un derecho cbjetivaments 1&;1.
éuo ocuiona un dafio en Eorma inmoral o antiioe:lal" -

:sta daﬂnicién, ce uowlmta con J.o quo Be domina al arbitrio

' | judieinl, quo e aquol por medio del. cual el Guoz dctornina. con Ins

| elmntos comaidm. i:l cxiatu o m. e.l abuso dcl dcrwho cn -1 cuo

subjddice ooncroto. - ‘

La nocién del abusa del derochb ‘antsriormente expuesta, no es acep

tala anmm: por el céntéario, 15 mw'mcﬁés'jﬁriutu y an '
tores, nn los ma.'l“ al a‘bulo dal du'ocho ne const:l.tuya con bass en
un acto 11{eito, nrovenhm d- dolo o da culpa, P dcch.'. ‘con base en
ia :l.ntlnéi.ﬁn ae quhn--rnltza ‘el acto.
] Como. an nu.utto arm-.t-nto positivo cnlo:vhim, no se hwa u -
prouaunt. eomaqraﬁa ol am» del dnrcchn. ia juriprndmia. al tgual‘
que e ntros pnins, ha tenido qua wlicat normss gensrales.del Codigo
Civil, primﬁialmtc las antinentes .-51 dolo y la culpa, para coil ba

se en dichas nm, rexolver ioa CasOs en Jque »¢ han msto sh su COn



18-

" CAPITULO IV

8L ABUSO DEL pm'cm EN_ 108 AUTCRES
_ -z_ccx.iﬁ Y CAPITANT.- | ‘
 fom citados M; hablando ds lab IMtécion_e; al deracho de do
minio, se expresan asi: | _ PR |
“Ba 4del caso hacer intmenir: aqui ctra mi&n, que
¢3 1a dal 2buso ded Darcuho
mliqumu: Es una ngln consagrada, no poi 1la Ley
escrita aino por la costmbu. la cual, como lo hd-
mos viato, :ngula con tuorla de la Ley la wl:l.ca.cién
* de los to_:l:os positivos, que los derechos pertens - ‘
clentas a los particulares deben ser ejercitados sin
exceso, segin su destinacifn natural y de una forma
L normal, atendiendo a las reglas generales en materia
de lu eostulhxes Yy d- las ralacionss m:l.alu. Cuan
do est.aud.lda s lObr@uadn. hay uh Abuso dsl Dere
cho y la posible intervancién ds la a‘_usticia pora
_ _A endarazar sse sbuso™. | | | '
Xzta plattcuthnto ds los pro!uons francases, esboza una concep
c:lén do tendencia mial. una relatividad de los derechos, contrarie a

a

1a teoria :I.ndivi.dgaluta, o absoluta. : .
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- Concuerdan con la gran mayoria de los tratadistas; en la atirmacion

de qﬁe-todo'domho os ha sido con;:ndido para ques 10 ejercitemos seqin

EOLE *

Be. abona a esta.teoria que, al afirmar que 195 derechos se deben

minacibn de cual as e3a destinacién natural, sino que p:ce‘iim el ori~

io para hallaxla. colocandoh o J.a costusbre, an 1o que la ms.-a-a

" los finas que el legislador tenfa en mente al momento de dictar el pre

N SUS :ela::iom- canlidora quo o5 01 uso natural ds sse derecho Jue e

ajercita y que para no se nbuli.vo: rarn curplir con su misién debe ejer

L

citarse con c:l. critario anotado.

- Continuan Colin y Capitant:

o

"! he aqu.t 1las apli.uezlonn da mm;tn fomlm 84
yo ¢levo una construccién sobre mi terreno, el vici.
no a quien privo de una jviita.agradhbh, ne ‘ibodri
ql'lpja\rn, porque es normal, natural, usar un térre
0o que se fo‘Hu pera hacnr"ﬁnn construccibn. _
) Ptro SUPONGANOS .iﬂi;éh;h totalmente tiofiea). que
yo elevo sobre mi c@o un puro aislado, de quince
| metros de altura, unicmt- con el f£in de. prinxdn
- , .__- de la v.'lsta. del nar a un prophtario vnc!.no que asta
- uparado de la ’laya por n:l. terrcno, el propietati.o
lesionado serd 'sdmitidoc a reclmmar, porque ha habido

_de mi parte exceso o sbuso de mi dorocho'.':

-;jn_rcitar "segin su destinacién nntural',: no dejan en el vicio la deter



Xl ejemplo transerito, #s un caso clésico de abugo dal derscho,
igual al trafdo por todos los tratadistas, si bien oe trata de la vio
lacién de un derecho-de servidusbre y no de un devecho aislado que per

judiquo a otzu CONO ‘€n 01 cano tan citado d- la fabrica de avionel. -

quo no: hab!a utﬂdmhre alquna pesando gobre el prophtario dc ‘terre

]

« MO uc!.no

11 10uIs mmﬁv-* L
- . Bl d:lsti.nguxdo profiobr y tratadista de Diruhé-'éi.vu f%anc&s,n
con:i.daudo como el nmas. rupunntativo de los tratalistax franc:us
‘nodc_rﬂo-, -1stuatizaeion dnl uso del Derecho, ulthunia en for
-sa inequivoca ol doaamllo aﬁmal del cOncept.o en cuut.tén

o En au obra. :"cnrsa de mracho ctv!.l Positive Francés", en’ traﬂuc

e.lén del Doctor nwzecia Jarmino vélex, el antor n imua anf:

" 161 "Bl rnmmmo DOGMA TRIDICIOHAL DEL msmu'rmm DE 108 Mﬂw

1 ! debiéranbs ernr en un prapiotario t-naz {ate)
los dcuchos mbjntivns podrian ser ejc:cidos PoL
' su titular Adscreccionalments, en toda oeasiénicon
un fin cualquiera’y con toda lopunidad. Tanto peor
para quien fuera vulnerado por la utilisacién ae .
h prerrogativas que se woﬁndca intangibles; el a)
_ bo: del daflo, 'xcspmﬂbria & quien se d_ncjiua:_'!_'oci
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t sed jure fecit™: osg he causado un daﬂo; pero tenia
el derecho de causirosic, no os debe ninguna indem
nizacifn; dura lex, sed lieﬁ.

Bs este el conceptodsl sbsolutismo dé los derechos,

que én Prancia ha recibido un poderoso empuje, gra

Fa

) : . }
clas a la declaracién de los Derechos del Hombre; el

+

" derecho rc_voiuc_i@azﬂ.o_, esti 1len de individualismo
:dcmodmé._conside:g al houbre como ;m £in qué ae bas”
ta s st n:.mg nas bien que como un ileicntp de la
~ comunidad; en cuantc; & individuo, mis bien que como
| ‘. 3 ‘célula primera de la sociedad”. |
Hasta aqui se ha limitado el profesor Josserand, a enunciar 1a-
teoria del absolutismo en materia del ejercicio de los derechos,. con -
"€l fin de refutarla en el numeral siguiente del 1libro que transcribi
woB !

'_'162 REFUTACION: RELATIVIDAD D2 10S DERECHOS.=~

Esta 'ebncepcién ‘¢que en nuestros diag permansce en

los paises anglo-sajones; es a diario mis abandona

‘das sus partidarios se olvidan que al,ﬂaréch": %8 rea
1lixa, no en el vacio sbsoluto, zino en un medio so =
" cial, r‘quo'un' una comunidad verdaderamente organiza |

da, se encuentran log dsrechos iguales da los otros.
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‘Lena, g m ioe causes B GOa w8 in ha ancarrado, mo ha eido.

usado correctamnts, hechio este Gue hace sl titular sujeto pasivo de

29
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una sancién que, obviamante, dabe ser la rcpa:‘aé!.én da los perjuicios

qu. Causs Con ese uso grrég:,i@é _'qu- hizd del dmghq que s¢ le conce-

..

Y ‘Jo;snma’nd va mucho mas -aili'dt 10 dicho,' asi, pox ‘.1 hocho de

qm el ajcreieio a.i un &nncho, s por-iga un fin diferente a xuél

. een el cual 1o fcm:lbié al lcginlad.or, asi m @6 cauge con ello daﬁo

a nadle, el pmi-tario ha hm:nplido les tinu del dtrccho, del cual

es titular, porgus su derocho,_' asi ejercitado, repetimos,asi ua inc

' cumtn, no ha mlido con-los £ines para lo cual fue creado por la

' 1.gmac16n mitiva romcti.va.

 Menis, 01 motivo por el cual se. cjefcitn €1 derecho, debs ser

s!.wn un motivo 'mitm Interpretando el texto del autor, debemos

- gonclufr uque el dnleo wotivo legitimo, es aqu&l coi.neldcnu con los

wotivos dsterminantes dsl :legisladot, aJ. crear el derwtn de quo e

" trate. Mora =i, cont;mms. '

"Pox l_jﬁplo. an ningiin caso los derechos pueden zex
puagtos al str’;r!.c_ic;. de la malicia, de’ la ial;fe, de
1a intencidn de.dafar a otre) no pusden servir para
ia realizacién de 1a injusticles no deben ser aleja

dos de su via regulars de o contrarie, sus titulares
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m 1o sjerceris, simd que mf.an da ellos, oo
- mantarim m:mac'm.' dal cusl serimzes .
 ponésbles hacia 1ss victimes povibles. Ei pabelién
mbutamam las meroamcise, cnalqu:l.en |
quoanam mmmmmumu
.rminpct hsmmxmr nnmtm rlom
y poligros léz ejercemos y mo WI mrlol al
| sexvicio % 1a infusticis. Ya decton Los romsios TN "
“IUS, mmn.mmm: m‘dio!
Ino Jusifican el f.-ln' s .
| unmuinmommumw,mumaum
uﬁwhhmmujmitmmm. nqaalnbuudtloili-
| mOR, mmmuwmtimumnmm:m
sl leglalator, con fines dafiinos, mmmm da mala fo, © goe

)

-m’lrmm. en £in, malicis, no es tal usc sino; a) ‘contrario, abuso
hmm,mwnmmnmmmm tal
fmawhia '

_De 1o que diocs despuis, deducimcs, mmaamwmm
conllevan tnu garantia, respaldada por los mismos poderes Gus lo cof
cﬁc’l_a.,mgum;tﬁh’m_uhwm.mVAawu
les Serechos. ' | '



-2

Toow
W

i\horn, cuando se viola un derecho? Cuanda an ol .j.roicio de uno

. yrqpio. sa traspasa la esfo:l a que asti circunscrito. invadiendo la

Ga otre derecho, de otro titular. 3
‘Tal interferencie, no ‘solo isgide el hﬁﬂél ,ejexcicio dsl otro

'd-ncho, sino que implica tm daﬁo para, su titular, ¥y es este QI moti

vo de que-la violaclcn gucra una indmﬂzacion ds mjuici.os. :

Continums con los actrtados rasonamientos dul autorizado c!.vilintar
“Asi se afirma la gran directriz de la relatividad ds

| low douchcs. 1; r.:ual, para decir ﬂrdad. no eﬁnntiw
'yc una mvadad, pcro qm ha touado en wl:al nltiuoa a
aﬁos, bajo la ingulsion de algumu autores y con lu au
toridad do la ﬁnrl.sgrudnncia. un desarrollo répido y

singulermente poderoso: Varias hgi.-lacloms. d. las .

by

‘mis recientes, han qucrido und!.:u houmjc so!.mc.

' colocandd la instimcién on 01 uwbnl aismo de su ohxa.
¥ asegurandole asi una completa hngmnia. {Cédigo Ci_-
vii Aleain, articuias 226 y 826, Codigo Civil suizo, .. |
articulo 2o, Cédlgo Civil de la China, a.r!:.:[culu 148,
Cﬁdigo clvil ds m; SWhts, artimlﬁ ) Cadi.qo c'i.vil ‘
't.:lbmil. artf.cnln 124.) y otros". = -
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r:cm 1o aﬁtu:ﬁor texrmina el m:mral en que e refuta la twrla
del abanlutim de lcﬂ derechos; mdiant.l la mlicacian d& la con

traria, vali decir, la du 1a r-lati.vi.dad ae ullos. y

l la. ammerwién de. las 1egislaciones msitiva: v:l.q-ntea qus con

gagxan cmumntq el abuso del doriuhé, tenemos quo agraqa: axprasa

m‘ba las niqnientem. L oL

Cédiga Civll ﬂlipi.no, en Bu . artf.culﬁ 194 céd.tqo Clvil, Mejicano,

| af:ticulu 840; Codigo Civil Iralihru, nztirmla 150: ¥ Codigo Civil
" Tteliano, articulo $33.

: s:lqéu!jgs ahp:a mn la transcripcién y comentarios ds -ﬁonq:;pdg

Eete concepto dnnim, sn tuis qmral, m:

' _1aa ém:ochos privms o pﬁhlicul.l
- La teoria a&ministrativa dcl mulo e poder 7
con:t:l.tuyc una de sus aplicaeioms. Bn al dn-
';”ninia del. Deucha ci.ﬂ.l, lal prsmqativau.an . '
_ uhn::inn m abso:lutai. d-bcn Plegarss o 51; »
" ain uceptuar el d&rlcim a- prapicdad. f;ui‘ qnm .
timycn el dcninw. al pod-z tipo‘ o _ |
Un pmiitario no podria usar de los atri.hutoa -‘
- @e s derecho, para causar pexjuicio a oteo,
 blen saa cuando P, terreno, con d- fin de’

m
N ]

' - . _'nnr;nranﬁamn DB
7 o 77T syBLIOWEGS
| INTVERSIDAD DE CARTAGENS

. «
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d.luéar la fuents de su ve‘cim.‘ hase excava
ciones: bien zea Lﬁmtmdo_ms con el £in

o de oscurecer su casa) la miéia‘ no pudt
oonsti.tuir .1 :r:osom nomal y roqular de una |

‘ . nctividad juridicu cualqniua qut su, aﬁn el
derecho litigar, de acudix a la justic:l.a. ba.

- Jo una £6rna ] otz:a, a rnar dn Ber un ‘dcro
.‘chn ugrado. asta mt!.do cono cualquiora _
otro a la Lly vomiin, Quhn antabln un procuo
por espiritu de al.gatn. poT nalwoloncia °

. malda?, abusa de las vias de dorccho m

- te su ru_pomabﬂ&dad. no solmtc suc\mbi "
ria en sus pﬂtmioms. no solmbo sera r.:cn

_ dnnado a los qutos de la Mmcia, 8ino tam

. _ ' bién a :l.ndmlnr los porjuicios en razdn dela

'..tnuemtiaayaolabu-odexaouehod-qm

' es culpable, la buena fe dnbn prnidi.r la rea
lizacién da 1os derechos”,

+

En este o.parto el ccmm:arim nos heblé do como g8 ha axtendi

. ap el compto @ la relatividad da 103 d.rechos. abaxcanda 1nu1uso
la rm adn:l.ni.strat:l.va. a. 1: cual as chlo .1 abuso de pod.r.quo :

-

‘1 (:11:3.

: 2%
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ﬁgﬁ_, recibe en Derscho wnisuatiﬁ, el mubr.dc Dasvio o
’ b-svi,acifn de Poder Y lo hay cuando se u;ua por 1& adp'.tnistracién;‘
una 't.'wn_li_:ad 'otorqada por la Ley, con un f£in éisﬁntb del que la Ley
qul:ia otorqarlo. o d \

AL nayucto r aprovachan& uta rpﬂrencia de Jo.urand, nos
parece oportuno traer ol mntario del Doabor Ja.i.n Vidal Pexrnomo,
. extraido de su obra "Dax'echo Mniltxatiw e Y quc.roga asis

"Ha;'( alquma f.uéunos del dmcbn bmu qm ce asemajan a la
desviacién dcpoder L e R |

E1 abugo del Derecho, que corsagra muestro CSdigo Civil, en su
art{culo 1002, tiens de comin con aquel en que en zkbod existe ejer
 cleio A8 un pnderio de un derccﬁo_c;oh £in diutinto dolnﬁal;do por

el hélslaﬂot_;":la: 'Mfercnc.ig sstriba en que ok abmno del dezecho re
‘. nrc._:'ixﬁ Incall?re 1a ir'aspouabiudad'. nientyas que en.la deaviacién do

" poder le quita todo valor al acto jurfdico. ’ o
.. Por otxa parte, en el desvio de poder, como en la causa $1fei
 ta ‘ta:t.‘[cnlol 1,424 del Cédigo civm'; hay cjiréicm de un darecho
o ds un'pod.r,' ‘para un fin ocmdenadn por sl dercchn r .qu 'v_ic'ia de
mitdad _il’aété,_ pero la causa ilicita aparece en los contratos, |
| !liiﬁt'::a que 31 descio de ;odox se ;réunta'&: los actos unﬁatnnh:.-

ilos -quoda.;ali i:;laicada la referencia citada, rqlaiun a la 1nn::--

P
'4



fituciéns pertanecients al derscho pﬁbl:l.co, del abiso de poder. Re
: cozd.ms Gus ‘sta, se debe a ‘Que el autor esti hablando dovla rela
uvmaa de los derechos, y trae uta ulicactén de &1, |

A mar de- que nes asalta el temor de desviarnos alqo dal te
':la qus tratamos, cual es al sstudio de lu pala‘bras del pretcmx
Ju:nrand schre &l abuso dsl Derascho: wqwe ro:a w:ldentumto con

la natcr.ll da uta teeis, y rorque oo conviene (;u- pms por “alto

la mimmiom o que incurre el Doctor Jaime vidal Pardm. auto
ruado ouonitar del Derecho aAfministrative, al cansiaorar el artf.
: culo 1002 de nuestro cédigo civil, eccmo conug_ratario del abucb del

. } . . " .

%os basta con la simple transcriprién del msnclonado texto, pa .
"'za demdstrar que sélo sa trata de una al;cacién; por otra parte in

tencional de Melle, de la doctrina del abuso, Yue an ningtn momen
to Mconsidiratu como coﬂl;ﬁraclén de 1a mizma; dice el articu
klos-” y : o S
"cualquiora rum cavar en mlo mio un pom, aunquc e allo xe
sulu mencscsharse 01 agua de quo se alimta otro poro; pero si de
0110 no rqorr.axo utilidad alquna., © no tmta que pusda cbq;raru

con el p-.rjuici_b a_aanp. seri obligado a cegarlo”.
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Como ss zprecia claramente, y como ya lo anotamos oe trata de

una qiicaclén do la doctrina. que no de " consagracién. Y o8 que

*

“asts mablo. 88 ha :eurvado tradicionalnenti, en dnmho, para
éumda on ol @0 aicntan nimipioa gomaln, qua van a mit todo
sl duecho civil, a manera ae diuctriz, o por 10 nenos, t:odn una

.

natu‘:l.a aei nim dircclm civil,

Es m, n:l. articilo 1002 de mutro qstatuta c:l.vil, »e mf:uan

T L

tza an 8l capitulo raxative a "c:zms mms poszsanns ESPECYA

1287, e3 decir, estd lejos de Consagrar normas geserales, para las

Cuales generalmente, se resaxvan los pg;mggos__cap;tulo; ds las com
pllaciones juridicas civiles. Despuis de ésta breve d‘jiéi&cién alga.
mos_gomentando & goauraiﬂ. . o

Wos habla Josserand Iu‘an del AIUSOJDEI- bmcm.nz-mn;m, ci
80 que e& de fracuenbu acuyrencia y que cmsti.tuyc un caso tipico
daabusodclderecho. T |

En efectd; nada m ahusivo Que ocurrix‘ a la Justicia, &n dnan
ﬂa de ':mccion a un daruc:hn que no se tim. - quo no #8 digno de
tal proteccidn. ‘El gm:or nbona las amcima a qu- esta sometido ol
que :l.:Ltiqa tmtar.‘.mnu. I.n cuales son cbvias porque no Iol.e ontxa

ban el d-r-chn de la contxaparte, emrmkida sn una litis vatda,
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s8ino ia-miua hwtna marcha de la juz_t!.ci‘a. Qe al cnim:dtt tal pre -
tensisn, piexds parte ds su mlosé- tlﬂo; que N&ia.haﬁgru de
dicade a la composicifn de otru: conflictos de intnru 3
. Analicemos un mievo pirrafo dtl profesor Josperand; - |
164 EXCEPC‘IG .DERBCHOS mmvms | ‘
zxis'un sin embarge, algunos derechos w.m escapan
‘& la d.tsciplina dnl abun y ¢ue tignan un cuactcr
absoluto. sus timﬂu mdm ejexcerios con to ~
| dos log fines, afin !lalicioms. #in cwm su -
- vesponsabilidad. Son catgs dgr_ccho; mugg. no
éa:gsadon: gue pueden wer puestos indifersntemente
. - a1 servicio de los desess mis ilegftimos o mis per
. nicioscs, ¥ que 1lewan an sf miewo s jt;bpia fina
. Maa. IR t.; ,- e
: Er;co;:tiarms divul.'ns espceiis *n nuesl:n camino |
_*'t:al;u' clduechauunmmdimmor;mu
R a1 minonio de su descendients, r(art.icult 1791.
oo €1, derecho de uny ﬂ:itl‘_d!jdwlinar 1a tu!:__._cla a
o ﬁ;le"ha_sith llqué.' .!a!ticulo 428), o &1 derecho.
. qUR pertensce a un padve ds familia de desheredar
"a sus hijos, al mencs dentro de los limitss traza
dcs pox 1a Ley (articulo 913), o el derecho para un
copropietario de pedix la particifn de los bienes

ut



el

indivisos (articulo IiS) .,

“165. Suceds a veces que 1la delimitacién da los

, derechos a_ula‘tivo; ¥ 4s los dexechos ahqaiﬁtolo

sea la acuién de alicusiones Y dif&ropciait la
cui:i_:ién se ha ablerto, sntre asuntos, en mate -
ria de prensa, para el dexecho de ebnustmién.y
cn natu'ia do dorwho civi.l. pun .l dnroeho re
mnodido al proputario ds inmasbles do adqu:lrlr

1a -adi.amrin de un muxo.

_La com da Cuacién ha tuuoita sstos prohlm!

sn &) sentido sbsolutista: ha visto en las pre =
rrogativas en cuestién dsrechos absolutos, no can
sados, que pueden sar ejercidos discrecionalments

y con cualquier fin, (11 de Mayo da 1 925 8 26 T

23, pata 1a Mianctla y para el duccho ds con ~

' ttstli:ion 21 ae' Hayo de 1.924, 1. 97).

Da todas mru estos d.rachns abiolutol, no catt

sadow, constituyen una catqoria .uram: &on espe

cles de pernmisos de cobrar mis bien que derechos

verdaderos; en eilos domina el ladﬁ'_nglmtdrio
¥ técnico, que oscursce, por derogaciin el dere

cho comin, el orle}n__n ¥y naturaleza pocial de todos

" los derechos nuhjetivos'

./ .
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{L. Ja;sm;. CUR80 DE DiRlCHO CIVIL PWI‘!IVO mmm. TRADUCCION DE

LUCRECIO JARAKIILO mz). '

, .‘lo:mmd. on una oonteronuia dictada on h:is en 01 aﬁo de 1.936
Mia: SR | ‘

| "Paxl 16! mm- 01 acto ahul:i.vo Cra ﬁnicmtt
o'.l que hah!’.a lidn cmudo con inttneiénl dc dano

Rl derecho nod-rm .' y omoialunu 01 d.mbn
'acmal. haco da ese abuso una mu m cmpnn-i
'n, os a‘but:lw ﬁodo acto que, PoX sus nﬁvuu Y .

- por su ﬂn. o8 oyuesto ala duti.na@i&n. & 1a :l!un

‘ eién 4sl derecho en ejerciclo; -1 orimio pnra
ninto :lnunelonal, t.tmdt a custituir un eriterio :
!uncional, dodnc.tdo del uyirﬁm dol dii:ocho,
1a’ funci.én que 1e ba s1o angnaaa. o L
Cada domho tim 1 nrir:l.tu. m ohj-to. y 0

l umm.as qu:l-n qui.cra Qque pxntonda d-wiaxlo de
s Iilién looial. comate una uuipa. ﬁlicﬁual °
cuuidouctual. un ahuio del dnr-cho, mopu.blo
e mtcr con ose hotivo su ruponnbn:l.dad

(svox.u'rm m' mtﬂ!s. carmnicsa DE morr cwn.. PARIS 1. §36. 70

'MADO DE mn wn DB CIBICIM DR mm ccm!l Sm DR JUSTICIA,.

DE FECHA nmmmonu 938,rmm = IAG. J.#1. 932.»:5. €0),

L

.



yo

Estas palabras de Jossarand, son clara mantfestaciln de su ﬁnsa
© miento en esta materia,compendiado en la Jlxsada TEGRIA PINALISTA,que
o atntatiza diciendo: - -
1E1 zinmmmualmmrtimum
del derecho®, | o o
.Con lo antsr.'wf, dejamos visto, mrwnte, -1 criurio dal pro -
fanox L. Josssrand, imo ds los majores. n;atqaﬁm da esta mate
' ri&.- . . T | N
11x goagumd Escercms.- o
Zn @ dicclonario Rasonado ds Legislacifh y Murispradencia, 4a el
liouhntn ligniﬁcu!o ala paldmn " 2RUs0" N |
"Abu-o. alnlumqmumhuhdnwcosamao
ﬂmwmmengupodu.—oelmqmmm
da una cosa empleindola en un fin & quif:o‘ditnxm -
ts do agquol nmmmmﬂm-ﬂhm.-
Mougus proesuppnit, et abuti progrie est ad alivm
.mnuf:u. qua_n*i.nquuulmmuat.
Como 61 derecho da propiedsd envualve la faculted
ammmaxumumm-ssmm.sm !
| otras limitaciones que las que por causa del interés |

mﬁnmmlplmsormmmn,m
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- mral teprim mﬂcientmnta, aaun::la ptxa nal

l.el &ue!!o e una Cbsa usar y abusax ae eila como B CA

. _quisinxe hasta datariorarla :( mn destxuitlmm

minium ent 3.us._utt__ndi. o) a‘.bgltendi quaumus ratio

".ﬁ.jutis éétituz;;- gs-k-eie'm que et cuérpo social es
_ta int.eusaﬂo an qui ﬂadi.t abuu dn sus cosas, C «
' purqua a.si se diminuy« ia suma de 1as riquazasj |
. pere la :wy qu:i prﬂhiblese el shuso seria periu

) dicia:l.. puu pnr :hvptd!.r un ul. q:u& el inte:&sge

‘. " clexto ¥y eontimno, cua'; era al de eﬂaarugar ate

M'f';ropiataﬂo cn- ﬂ--llbra uso de gus cnsan dando

) mgar &n unc!ma ::BBOB a caliticmiones guu m'-z'ian
-1nd1mmabln pa:a 1a” aplicacién de Jas penas quo '
'n cstahlmieun. . Debe dejarne pues que mp:lata
s ri;o lse o abusn dn 1@ qui €8s guyo ma mjcr h Pa-

‘zmietea y no ha de aponeru la ley a sua wusos o

tim cuando da ailos mda rasultat Mca x] terea :

vos. - -

¥ E

Y qm, .fu&de #1 dusfio pegar fuego a su casa s-i-u-,
| encusntra snteramnta aisladai pma g6 le habra ds

._ hpodir el hacerln. si fnma.sa :grupu con ﬁ‘i:ras, por _
| al pcligm qm hahria da quc el ihcendio &8 prwpma

o

sea a las vecinas.
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- Podrj 1gualnerrte ¢1 paeajero inmutilizay 10: vive

: tes que llave a pzncaucién o por lujos paro debe

inpedirsele qus 1o- .trmtilice cuando se ha‘-consu

mido o u-tuma qut §e consums la prmiiaién de la

.nave antes de llega.r a puertm pues t:hne qu. dar

las para 1a subsutanc:l.a de bodos por su justo pre
clo,. cuma esta dispuem sh el Codigo de Comercio.
‘rmﬂaién scria cmvanienta prohi.bir ul abuso s los
aninalu. a fin da evitar 1a depravacién de nlqu
nos hembres ctuc deapu&s de haberge divartﬁo hacien
do padecer tormentos initiles a eus pertq: o a sus

'g_atns-, iui;:&n con gusto af-los'!al.s'cd; gus u&jantu

la crueldad con- dos miules, d&ce lcnthu, conduec

ak cmldad Para con los hm:u.»zn la Indig encar

ga la iey a.l su;crintcndente ae rouci.a cl cuidado
de Qua no falte el alimento necesario al bifalo, al

caballo y al camello®. (R. J, -Bnczi_che: Diccionario

»

" Razonado de Legislacién y du:;.prudencia)f.
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IV ARTURO ALESSAMDRI RODRIGUES.~

‘MANUEL Sm 'Uﬂml.ﬁ
Nos ha parecido por dsmas interssante, traer a estas piﬁ.tnh_s la
autorisada opinidn de estom dos ilustres civiliqtn c.hil'-nﬂi, no sélo
por la autoridad evidente y conocida entre nosotros de tales exposito
res, sino }6: las afinidades de la legislacién chilena, a cuya luszelios
tratan este yunto d.l ahuso, €on la nuestra. -
"ljcrc{ci.o de los derechos ¥ su nla;ividﬁ. '
) 'uoria del Abu:o del Derecho. |
469. Concqto nobu 01 tj.rcl.c:lo do lox Dere
‘cho;. |
Bl ejercicic de los derachos con-i;_io'-n ii
aplicacién practica Gel contenido del derecho
wismos s .ei hecho utcrm que corresponde i
contanido ahetxucto &e un derecho”.

De una ves nos parece convenhnu eountar qu-, esta definicidn

" ae 1o que o8 ol ejercicio de un dc:cchn, tiene un fondo muy vasto, de

mornlyroporciom-’qua sl aparentado. Realmente, esta dafiniciénnos
da a entander esa finalidad con la cual ne conceds un 't_!irocbo Y qua de
e realizarse al ljoxcita_ﬂo..'w pena de incurrir ._n_.n uso sbusivo del

migno, sl es que nos vamos a atener a la teorfa finalists, la de Wor

influencia entrs. nosotros y en al mlimo Chile. Sigamos t
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"472. Cuando ha;y nbulo del danchO? Cumdo ruldu
dcciru que un i.nd:l.viduo anisx 3= su dar&cho? Cuén
&0 el ejercicio s un deresho reconocido. por la
' Ley pusda sex mg.n.ﬂ_g_u-ux fuante de responsa- |
" bilidaa ci.v'ii?. D:l.ﬂ:;u Doctrinas tratan de fl;
. . ‘ponder este punto ulgido. Ptro !mﬂmnt;lmtt
pndam n!hlﬂ: N ,
' 1) Doctrina Bubjcti.n: Mim que hny sbumo dﬁ.
d.ucho eum = el -jmicio del :rap!o hay in
tencién’ de mjudi.ca;r a otro. ' _
2) Doctrina objetiva: Afirea que hay abuso del da
ncho tuando sn ojmicia ‘dal propio se cauu da
ﬁonldanchodeunmeom nontiendcmanm
al slamento psiquico intencién. . . .
3) Doctﬂnn nclccticn: Dice que hzq abnso del dere
‘¢ho cuando una persona en el 'cjlrciciq dgl pz-agi.u S
.- _causa dafio, con dolo o culn; al derscho de un ter . ..
<ero; mide el abuso dsl a&recho con 169 mismo prin .
. -Shioi qm- rigen Jos actos ilfcitos®. . . . 7
Coaienzm los t.ratadhtal nr al ’lantiutanto ds 1la mst:l.én, pa

a txpmu- a eont:lnnacion, en afoxtunada -inuus, las principulu teo
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N .tin que tratan de hallar una _loluci&n a la problsmatica 'juxfidiculdcl |

dmu dal dayecho. : o

T

Examinandc Lu pagim pom:ioun da 1; obn de 10: mfamru

' ehihm, ancontyames un titulo que nos ha llnado poduomnu la

ntenci'&n, ¥ del cual nos’ocupmmos ahord: - - s
~ "Sancidn de los actos cometidos con abuso da dtroeho
' - Ad :h:ual que todo dtlito o cuasidelito, el nhno del .
v duucha tiene como uml&n Ia udu'ui.mién del dano
- nmﬂn;:mro cm no obsta para gque el juex -ptuda
,mnz. adenmas, lu udidu adecusdas ,au hacu: ce
sar el dafio’ mm:yn abuso, ' '
Asi, ;1 articulo 945 del céaigo c:ivn, mtaun al Tri
bum,l para tmc ord-m ia dumccién da 1a abra pexiu
t!i.ci.al, para qu ‘eqﬁ el bu:o En otros cawos el Tri
Bunal putdo ordenar las Wedidas necesarias pars hacer

disninuiy €1 dafio, como en los cu_oi de iola_ci_énca; de

R v-ciudid .

Panbiin puede a;licnt COMO tmiﬁn sl abulo dei dere
- cho, la declaracidn de ineficas 8el acto de mn ri_l tra
' t;. ix{, por ejemplo, sl articulo 1 110 dsl Cddigo’ 01:
- wil, hablando de la nnuncia de lol mio-, dice quc
"no vale la rmucia que se hace de uu fe o intempes

, ttvmnu'

s



Bn chrtu ocuioma m contutuir umiﬁn la

pxmucccién de- :I.a unttncia emdnnatoth. coto

!

cunndo s tnta da un yl-!.to zatmnu nl dmuo

dl 1. ﬂb‘rt&l ds oﬁim

-Lo quo hay quc rﬂneu u quo, sin mjulcio de
! N i

s nncién qae ’toe.&l. lu juccn p\udqn mrdar. .
uﬁ-u, otras ud:ldu conmemu- a m: e-ur

clmpromcidomclm L e

Ln prinu uﬁéién do las ﬂ.:tu, quo u 1& oezrhnt-, eonuim ean

1a ind.mhaci.én dn loa nrjniciou cauudo' coﬁ el acto abusivo. inden

nimién do uracttr nmi.co. punto qu la de los pujuieion morales

qua tmbi-n son mmiblu do ur causadss por ol .juciclo abuaivo

i
dcl m.aho. on_ la puctica, nunca. e ina-unim m ia di!:l.cultud ds.
probarlos y es’ bi.cn ubida que nada s ohthm ccn nr t:ltulu' ds un e

e,
. ,'i.i,. w
.

‘xacho sJ. &to no puod. prohmo
Lusgo dicon !.os chihms e 1o uuriot m obtta pan qui el juax

di-er.eionlhmto, !uodx Mcr Wms ﬁuru- a u :I.ndmizmion.

) tales oMo lu dutlnﬂu a hacor ccur o1 d:unw ui. el uctn ‘abusivo
auaruaad!o siguc aun cmundo a4 o!acto meivo al mnto d.l preduciru

1la eondm, el juu mdi or&cxw: qut u tcnn Lu wedidas condueontn
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.l a ha«:: cesar la viélwiﬁn del &n;qchﬂ. P&la_lgmtsttoqéi% esto, po -
drd valerse. de -nltu sucesivas y demis, puesto qu- \;r‘; ¢l deracho mo -
mm la .jwién_ﬁsin cmtula Pparsons, Manohibidagm am PO
~ sible forsar tiiicmta- al causante del dalo a que dtjtl ds causarlo.
' En tratindose da' la destruccién ds tna obra dafiosa, me parece que seria
. mhctmm aplicables 1» Midu que pueden tomarse cumdo se locum
" plan ebliga,cimn.m hacer, Que :;9 sean intuito parsonas; como sarian
. Racer l_jputex:‘h obra m un tlrcti\o a cargo del dgu&or. o ajecutarla,
a4 1s e» posible, o) mismo acresior, tadidén a costa del deudor lptﬁla;.
16 migms, miendo -:_mnga&cm de no hacer, sl es posible deshacer lo be
cho, antes d‘ e ue mvhzh - ciwlhitnto.indiuni;o. u. d;lcir, .n
. infesmizacién, ss podria nhngar al qm ncmh & énhﬂ:u lo hecho b 4

ds o poderss o quoruu por 61, 1; padrin duuacn- un $XCero a su coN

1

tay en ﬁlthio caso la indemnizacién de low daﬂoa
| 21 mimso ﬂjuﬂo traido por Alessandri y smmiu, nos ni;'n para
iﬁlﬂuz 1o dicho: al articulo 945. dal Codigo civu Chum. cotram
dimu s nunt:a 1002, putariza al rribunnl, dicen uto- untoru, pan
que ordene r.-eur e} datio, h destruccidn d- la obra pcrjnﬂlcial. rn'a
que 86 r:qgm ql. row. El nuestyo dlce: "........ ’m sl d.ﬂ ullo no xe
;ortan utilidad nlqana. © no tanta qui puwa compararse con ol m:lui
. c¢lo ajeno, serd ubugm a ccqnlo" ui. mamo mgisldox. tacita -
mante, esti otorgando a mnma Jusces 1a mimia facultad de oxdenar la
_ dutmaeﬁn da la obra daﬂun, cunplido cl-ra estia ol ):-muto dn 1a

falta de uti.]_.:hld o wtilidad inferior al perjuicio ajeno.

-7 -
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Una ves cbtanlda una sentencia an este sentido; las -aﬁtoridqdan

ds policia-tiensn los medios legales para el cusplimiento cesxcitivo

&8 1a opden judieisl, si ésta no se acats voluntariasente.

a,coixt;_ln;sac:l-.én,‘ traen los chilenos étxos tipos de sancién al sbu

nqun lcs cuo- umctivoﬁ. De ellios nom parece 1nur3imtoz comen

Ll

tar su articulo: 1.110; quu tagbién ne hqna en nuutra chdigo, bajo sl

mimero 2.136 y que di.cn
"zw nh :u nnuncn Gue n hace dn ma fé¢ o 1ntnlutivmnt¢' -

. Bon pues dos textos exactazsente 1qua1n. S

La mc.i(ing_'mtmcﬁ; triida por nuestxo ordenmmianto positivo ci

vil, es la misma, “_n ascir, ,u mﬁic'.zeia Aol acto zﬁmtﬁo’, en aste

‘case, de la renuncia del socio.

]

La diferencia cjug hanlmoi.cﬁtn las dos legislacionms, estriba

- 0 quill chiilena, como pueds diducit_jn del dit.;ho da los ttatadiltur

) cmtadnu. conmidera tal remuntcia cOMO AN’ CAKO de splicacién de lateo
rla Se) sbuso'dl derechs, 1o Gus 1o eucede entre nofotros.

' Vamos . gogplair numto e aatow uat.adutu c‘pn-ci pirt;fa siguien

tos .
- 477, La tmia dnl abusc dal atruho en la lcgj.lla .

L g

" otén ouum. o
Articulo MS, cl ya conoei&o del yozo; '3 2.110; nl

’ . - .
- . fl - . N b
¥

[ T

2
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4s 1a renuncia) los axticulos 270 y €84, m.cééi
qomdchnmrotron;mmmmhm .
' tacién por paxts de mttro legisladox as la teo

ria del sbuso del deracho asi, pu_u. podemos con

élufr que si bien es clerto que no existe .nmm

tzo aaiocho un articulo axpresc que acoda 1la teo

xia an exsman, se Ralla consagrada en ﬁm-p ain

posicionas®. ' B

'renmt entonces {uUe en ch.i.h guceds 1o mismc que cntu nosotros,

posesncs variss normas positivas que son clara aceptacién ao ia dot
trina &sl abuwo, pexc ssta no 38 halla c-onn_grudq sxpresmmante, puss
to gque el Cédigo a-' allos, como ¢l nuestro, cirece de una pirte pxe’
iiminar ¥ generalque consagre ssts tipo de teoria.

'vrmrcz.vnm

-

¥os lilltarwl a examinar dos cortos spartes de la ﬂ:hnn obra
de los cl.vuhtu Srancesds, no s5lo para no extenderncs dmiﬂo an
esta parte dn la doctrina, sino porque dichos aatores hacen un utu-
4io muy similar al de otros tratadistas, unou: '
'141. REVOCACION DXL cmmmuo
51 bien la revooacids del mmm i deja 4 la
&ilcrncién del ascendients, como tmsbién el derechods
: mli.ctén, -l ascendiente incurye en ruponnb‘lnm
cnando por medio de una revocacién arbitraria de m

conzsntimiento causs un dafio al futdio c&nrug- qu_n ha

t,.



t

s

dol ascendients. -

va hecho gastos fiado en exe conuntinhntu Por
ana s;ﬁuncin se ha condenado en caso tal a!. axen
- ddente al pago a; una irdesnizacién. (Lyon, 23 de
Enexo de 1.907}).
g ha pnundw mmmm que habfa tu -u ca
50 una aplicacién-de la teoria dal sbuso del fare
‘phm an efecto 1a mcaci&n 4s un unuutiuientc
'discrocionmu no pusde dar 1ugar a una indesal
zacién por =i mismo, mo exists un eno as culpa
For yarte de los padx:u a.l i.nditax a]. nijo & lueu-
. QAstos que. una rimmicn. injustificada w:ivu_ de
TS o0 S |
51 no.es sbuso dsl d;iié:ho 1a revocacitn de un consentimiento ya
otorgeds, mucho ‘mencs pndu serlo la Mgo,ttva del ccnnﬁtmcnto nis
mo. Se trata, como bﬂ.on 10 .anctan illci, de uni hcultul discrecional
dn:l tndn cayo. mo oju:cicm .y cura tﬂoeaﬂién on #i wiswo considera-
dos, no tienan macidad guficiants paxa genuu.- obliwibnu & Cargo .
'302. 'DERECHO DEL MARIDO A cw'rkom 1A commnmcn DE SU MUJER Y
sUS :c.nm'zs. _
........81 marido no podrd iwpedir 1a cozumnd-nbh '
a su msjer, ni int_trcoﬁt.ar 1a de sus parientes, prin
cipalmants con sa madre. ¥ es agul donde u podrfa in
vocar 1a teoria del abuso 601 derecho, invocado sin

rasn por una sentencia, cuando se trataba solamente

o/-



~4 5~

de fijar ios limites eh:!euvou’ de ese mccho__.mn

————

tro de ests limites @l marido pusde "abusar de su

darecho”; seri sl caso cuando la inapeccién de 1a

o f correspondencia de #u mujer esti inspirada por la
]  curiosidad, o por .of.r_u )‘rnocupnchnti.. que no sean
{* *"la ailvuguar#in di la moralidad ‘dai esposo ¥ dal
r

honor y la seguridad dsl jefe de la familia®. -

; +
_{ Los ‘!‘ribunaln tismen, por oy p:opin mmldad, un

[J ' ~ detecho de vigﬂmia my url.o schire 61 usc hacho
' por sl marido do & purroutin. nru .vltnr que

1

|
) | j degenexe on ‘tiranta, o sencillasante an una ingqud
’ . sicién I.nﬁilci'ﬂ:u . (Planiol y Ri"crt',' 'Dtrcc‘!p ci

f " 'wil Francés. Pagzna 130 y 220).

. ¥os ha' paricido mcrtmu traer sste em, c:l.tm pot l.os auto
Tes citﬂot. por ser Monocida. ni por marado, -, ruestra legis
1a=16n y hatettos esa salvedad porgue: es natural quo el dcrtcha de re
visar ¢l sarido la eorus’ondmh de su chr con il ﬂn de salva
guttdiar 1a loralidu! de la familia, hu‘:o ratu ds la ptutﬂ ml

tal, de mnu tacuiuan on nuestro Codigo.

'mlizuuas ahora,, un upit_u_lb titulade: "Actos intencionalments da

flosos; abuso del éj.#iéhc“g :




21 pro’ictario on también rupm-abh. de acuerdo
con el duoc:lm coﬁn cuando, con el pdle propolito .
de periudicar a otra p!_:"lonl realiza un acte que no

" exceds los limites cbistivos de su ;ror;l.ci derecho.
Do;dt hm mucho tiempo la ;}wg:!.ujmdmi_a Wl'_liii;ﬁt.a-
al sutor dal acto intentionalments dafiosos culpeble’
Y ip condena. Declara que "el derecho de yropicdad
.iitqiti_ma-"xutimtin ."0‘1_ deseo de mjui,ncar-, 1a

“maniocbra vcjﬁlnéu y con esa intencidn ui_ni!hita“a

"1a malicia ¥ 1a intencién usmatri:" ".1 acto rea

ligade por odio y maldad, ein int.roi por parta del
| que lo* 1lava a cabo”. |

' Dé un modo general siendo el derécho. de propiedad,

»:':ono' todo derecho, una facultad eonéididu" &l hosbre

que vive sn sociendad, por la fuarza ha de estar 1i

witado, en el uso qua pueda hacer su titular, porilcs

Jdcb-ris sociales da éste; obligado especialmente &
ne qﬁcrcltatla con otra !inali;dd que agueils para
que ha sido .concodidq por el logilladdz, :cmci.nlnn
" te la de causar un perjuicio s otra persona; on con

am‘tncia. siemprs que ¢l propietario ejercite su de

"

I

t‘s—

SZ,-



R Rt R

-l

: ;:nch,o,‘ con sl fin & daﬁq‘ n un terceyo y sin utiid
dad alguna para el miswo, comets un acto ;n:cixo'eial, : L
que desle 8l punto de vista de los principios del
Cédigo Civil achrs la culpa, hace responsable s su
S | antor. .x8 ssta m"tbluoién tradiclonals ya russtros
S mtigm xatores imvocaban los textos romancs, de -
clarando respensable al propistario cumido obraba 80
lmntt "puxa dafiar a otxa personx sin utilided para
é1.... fusra una maldad que la equidad ns podris an
!ri_r*. 2penas se discuts Woys ia mcté;: 4e abusoc de
dsrscho za adnite por ia doctfina ui como por la
jurisprudencia, habiendo sido consagrada por m:uro
sas legislaciones ﬁrtunjoxu;' {i‘hnio'; ¥ Rippert.De
.SGChO civil rrancés. .?éq. 392). - o
Como s¢ aprecia poxr la sismpis lectira del aonuxto, los tratadistas
son partldgrib; 4o 1a tesria intencionalista, tonsideran que ol acto
abusivo ln"ml gus e realiza con la t."m_lical 1nt¢nc16n de cansar daflo

a otrxo, sin qnn al acto reporte provecho a ¢uisn 16 tj“‘cnto.. :
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| VI HENRY Y LEOW MAZEAUD.- .

En su ‘obra, ‘ "Estudio tedrice y practico de S;a ‘ns}oninbili.dld ci
_ ;ru"‘,"-hu-n t;n ;mugu estudio del abuso del a.'mcho, an cunitulo qua
con el - c:l.tndo titulo ‘tiene una txttnlién d. nas dl cincucnta piginas,
umu de interesantes nmtaciom- urqimlu, conu-untn en biblioc
" grafias y cltal paxa el darecho comparado. A m dtiur imposible aqui,
no ticﬁd objeto estudiarlo tode, pussto que gran parte de ﬁ'u capitulo
a3 un extudic de h- teoria de la cuipa, delictual y cpuidilic;mal. &
mis de estudio dw la 5&1:,:0:1._&&1& francesa. Hm- axtractado por las
razones anotadas, 1os parates pextinentes, que & continuacidn trans -
cribimos y aountwsz | |
) 547. Al sjercer alguno da los d-rtchol de que ua
titular, una persona _'cann un daflo & atra_s dabe
.. por ello reparacién? Bn,in 1lamada ctiestisn .dci_
| sbuso del derecho; 16- que an este. mm axi
. gen la i-m-.mna:a del autor del forj_uicio de
claran, en cfcetb. que ha “"abusado de su derecho”
Por consiguients, pusds haber abuso ds un derechio?
-Cabe Wﬂt.t 1a responsabilidad propia cumdo
e cjtrr:el un d;:;ot:ho;?. 1 o
. In-piogm WI Ioi sainentes tratadistas por glmﬁnr 4l problama

sl abuso, win tomar todavia partido alguno al respecto.



L

Queremcs anotar que loi autozes franceses usan ia !:p:ciién “abu

'-‘io de derecho®, al contrario de nosotros que puﬂri-bi la !om sin

SS

. gular. A 16 lu-qo de.aste dstudio hesos acogido la iltima de estas for o

milaw, ’or nr la corritntc, connid-rando sin ssbargo que no ez Mis '.
‘correcta qu. la otra, puesto quc ia nuastra circun:cribo, en uaritn
‘Vcin. a un 1619 derecho, en tanto que la trnc-u da la id.u exacta pa
cra ol cm, runto que el wn;o mdo comsterse en al &jmtcio dcuné
cualquiera de los derechos do que s t:[tnhr. i:odu vas qut n:l.r:gum tie
‘ne el caricter de absoluto. - . S
"Ln cuution debe xuolnrn mciilﬂnti ariicuﬂo
la Mini.cion a» culpa: '1 q\n oj.rcita un dorocho con
ol dcm ds causar un dafio incurre en una calpa diua
tual; o). qm u.tn intcncién uliuion, ] Wnorta, ak
! . tjucim un dcrccho, de ‘mdo distl.nto a lo qut habxia
" hecho un :lndivi_.duo- cuidadoso, con Wudoncia © negli
'ﬁoncia,- 1ncutu '-n uha culpa cuuidelicbullf- en gmbhos
'cuﬁt, ™ rnmubiiidd .l u.iqihu. En pocas. pala
-hru. 7& [ cnu 01 daﬂb & ol djtreicio de un dtt.
cho.o tura ds on ajoreicio, 1a solucion es ia nigma)
.’roctdc avcrignu simn sl hubo culpa y, en el ins
o -tmt.o en que la !uya. co:ﬂcm al putog dcl. dafio a rn'
© ' . ponsabilidad. Tal es la concepcién dal abuso del dare

‘cho, sdmitida con mucha generalidad yor la jurispruden



"

cia, m (7 contanta con scudir a loi articulo:
1.382 y 1.383 ».w, Cédigo civil. Pur el contrntiof
nmroms autores pretanden excluir qn uta exfe
xa los principiou de la culpa, yn aea potqua n
nip_g_m a exigir 1a rnponuhilidaﬂ cuando m hay
1nt-r;§1$q s mjt:ﬂie-a_r; culpf_dilic;:nai'r ya sea’
por hacer dwl abuoo dal’ dezecho wna fuente. d. Ten

ponsebilidad civil ditﬁmﬂ de 1a culpa”.

sihéciii, para estos tntadiitu. al ahu-o del derecho no es

und teoris indepandiente, no es "unu fusnte dt :uponnbuidad civil

: ditountc de 1a cu!,pa » por el couturio, se contundo con 1- culpamis

Ba, sea uta delicl:ml o cuasidslictual, siendo la culpi y no el uso .

' abusivo en Qi.'ugo' 1 generador da 1a tospnnlgil'id'q&_ﬁil causante

de un dafio.

sigmwos con. 1;53 hexrmanos Mazeayd:

X

+

-

"550. abugo del dorwho y tulu de deucho "roda cue.
tién ae :.sponnbilmaa nrqida a propésito de un de
recho qnzinidu dq_ond_e de la uh_x;a dcl, abuso dsl de
racho? cu;tqint'c no] es precisc que se¢ incurra on d

r;iponslbilidaa an &1 ejercicio de up._ dsxecho) se guie.

~ ¥4 distinguir conello el caso &n que el autor del.

dafio ha pnrumicidp dentro de los 1&;@» de su de

s -
»* ‘e L



e

f'Sl-

racho y el caso en que ha salido de los J:linites
 de s a-récho. En la primera situacién puede ha
. bex abunodn deracho, ¥ la cusstién de la ‘ua;”n
sabilidad no deja de ser dslicadas en ia segunda
" hay faltads du'och'o ¥ la remnsabilidé'm pue
de ofrecer duda. - .

Exixte falta de darecho cuando una pntsona reba

sa los limites materiales de su datechos es ol |
caﬁ.én_l ag}ficultolr Gue penetra con su arado en
.a'l': . campo dsl vecino; su responssbilidad quc_da

A coip_xén_-tida desde luego; todo individuo que re
basa su dnmﬁn y causa pox ello un dafic a otyo « '
le ih’b. rqargcién dol mismo: La culpa 'og que
" ha fncurrido e§ cierta. La cusstion &'donrni

nar sl hay ahuao del doxcchu se plantea, por -1
.cuntrario, cuando o1 titular dol derecho pemanc

ce dqn_t.:o da los limites & las prerrogativas
'.qug se le cqnﬂmxis cuando se contanta con ejer . |,
© cer esas prcnogatl?au tal es al caso del propista

. ~r:|.a que, al :Luuntar sobre su terreno una cerca des

f

nosurada. msuﬂ:ruc 12 casa de su v.cino. ' (
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" Esta vex sl prohltia de la ruponsaﬁﬂiﬁad apire
ce incie:to. por el wismo hecho de Que el autor
del dafo se ha encastillado dentro dn loc :I.ia:lu:

| del darocho qun se 19 ha reconocido por 1; uy

| l-ta- distinciSn tan sinmple entre sl alnso dc dt

recho y la falta de derecho, ha sido - atacada vio.

lcntmnto. }
108 adwrsarlos d. la tnor:(a del dmso dsl dare
| cho, lun- c_:uida emonttaf---on i mgaoién gn ar
qumnt‘.o deciaivo.ﬂobro .sti tn"rono 01 ataq;u! se
ha conducs.on con vigor por Planiol: "La féxmla
B uso abusivo dn 108 derechos es una 1ogo-agui.a...

' nl derecho tunu.na. d.ond- al abuso cm:hnsa: y no
wcﬁa haber uso abusivo ds un doxtcho cualquicta.
poxy 1la :lrretuta‘bh :azén de que un solo y ni-
ammpumﬂralan;,mtmmnelwo ) ‘
cho y contrario al dancbn“ ) e

© HOS parsce miy :lwortmu cl. aparte ds los mtoru sn mntario,
acerca de la dtltineién .ntu los casos &n que existe un abuso dsl dere

cho y 1os cacs en que lo que sucede ez Yue no oxisu ningin dsrecho.

; ﬂ;' 'nlrLBtA“E" o b*¥
) ‘e { - ." . '!Bkloq_. ' &
S -;-rwma

{NIVERSIDAD DE es
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. A ests :as‘ptcto encontyramos acertada la teoria de los upositoru,
sus ojnplo: gon concluyentu Y dmcstran en forma clara la ruon que
los a-ista. 8in wbaxqo. el agricultor Quc penotta con su a.rado en la

tiarra vlci'na, gl tenia un derecho qu ojcrcitaba' 'an- ase monento; ‘el de

. rechb Je doni.nio ‘sobre s propia cmo, el cual eje:cia u'mdo mbre él.

l. Pero tratar de refutar a los Mazesud con base @n dsta anotueién s-rm
incurrir en las mismas criticas que formulemos a Planiol. Los Mazesud es ¢
tin acertados, no se pucde svadir la d;stincie‘:?n, son diferentes las es
feras juridicas invadidas y violadas en lok dos casos. '
Josserand, refuta asi a Planiel: . ‘ '
06 Que.sostienen que, a:l.'o}orcit:a_r un derecho no pue
‘de. irse contra el fhuéﬁo, b sea, comproneter sﬁ respdn
sabilidad, incurren en un siwple chiste ljaridi.eo.pdt“
crear una confusidn entre las &l a_cepc:l.;:m. tan bien
.-comt_:iidu_dé la palabra dgz‘ichm Que se iﬁf_iorﬁ unas
veces al _corﬁunto da sus reglas toci'ale;. y en otras ocii‘
atones a ura pxori:ogat:l.va Eeurninaﬂaf ‘ ‘
Realmente, como ya lo atirmamos, ia di-tincién se upone: cuando no
s& tiens un darecho no u posible hahlar de -jmicio de ut. se ssta~
" ré obrando a_rbit:uimte, 1o cual compromete la responsabilidad dsl

agente,
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| m;mmhmmuawmm.m e,
'mmiolwmmumw:maom,nmmmm
Munmmamm,mmmmmm.
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notivo dal contyato se pusdsn sascitar. '
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 pespués ds conpultay varios fallos, principalments Se la Corta su
mawu mmmmHWme;wmmm
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4s plantsaxisntos, muwumchymw,ﬁauh.-

'mnmcmmm.mmmmmuwnmm

mummwmmmumum&m_

-maum,mwuw«mmmm-oai
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tmmmmalanmmm~m
wmmum“‘qmm.mﬁujiumﬁmu
ds los demks, Gel tofo mocial, sino tasblda sin la in
mmhm, con un fin m&wrﬁ# simltines
maite®, Sobre sstos conceptos we ha plantads, tebrica.
ks spenas, i el uso e un derecho, dentro de S0 mOT




& e

nalidnd abjetiva, pero sin f£in 1fc1to o con fin ma
licioso, podrd y debera ser protegido por el dere -

. cho cbjetivo, problema que se trata de resolver con -
1a doctzina mencionada, ?uya' causa demandante se ha -

~ pretendido fijar con dos criterios: el primero que.

la bm sobre la aa:eciacién.dc la intencién de per
judicar at -jorco:u el acrnclw. I.os defensous Ga

asta aspecto de la doctrina e colaean an un planc

‘puraments subjetivo, juzgando abu:im_a_ cl. ejercicio

- del derecho cuando el mdvil del agents se reduce a

i‘a':lfhﬁmién de haco:: datio, El segundo critezio la
hace f\mdu an la falta de intencidn seria y legi
tima, o sea spartamiento del din mmnico y social

an un ajercicio anormal del- derecho. .Sus partidarios

~consid|;gn ilicito el acto ualingdo_‘sirg intepcién,

twportante y'qenuinp'por parts dsl actuants y cuyo
afacto solo pusds perjudicar a otro:
Estas dos tendencias han ei&u.’conc_ﬁ.lindaz con otros

ﬁ%bﬂl, quienaes tei:p:tinaolaa b una sola teoria con

sideran gue para el abuso del darecho e preciso in
tencién de da!hr r Y falta de un fin ut.il' (Sentencia
W . —— e e

de la Sala de Ilagoeios Gemralcs. d- 6-de upﬁmu

ds 1.935. 6.3, ¥o. 1.901, pnq.’ma 601). ..

o/ .
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La anterior scntenci_ii,* que censtituye una sintesis bastante

clara y acertada de la teorfa finalista y de 1a intancionalista, capita.

_ maﬂas por Saleilles ¥y Josurand. taspactivmntc. .

La s-ntencia cbmian‘za con el plantezaiento del problema on
10; términog cliasicos, con ol ﬂn, en el].as -iau anat:.ado. dc ver sl tal

teoria es gmatiblu o nb con la loqiulacion colombiana. '

vamos shora, al ‘estudio de otia Santencia relacionada cen 1

_g‘busé dsl derecho de litigar, en embargos y otras formss, que es tal vez
sl casc d¢ msyor zrcc\_imcia ‘prasentado a la coﬁtid&acién de nuestrosis
alto Tribunal, dice esta: sentenclias |

“La oxirtencia ds un C6digo de Procaaimiento civn.

para regular el modo como. deben ventilarse y resol .
-*sr'crs'c 1as traii:géciinﬁas del derecho entre 1os par
ticulires, {art. -1ﬂ c.q.'). gignifica que estospue

l"dén‘ ‘;or:ﬁx;rir ilicftamenta a ese madio con ﬁuq'la &o
ciedad ha querido sustitulr el devecho a la fuerza:

%1 ssmo c6digo nl xegular el ajercicio judicial ds

ios derechos, va dsterminando la extensién que pue

“de hacerse de las acclones tenilentas a dofender o

t

conuquix un dtt-cho.
= ¥ mientras el qua racurre a é1 se mantenga dcntro

de 1imites Gtiles y conducantas, hace ugo de su de
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'. zaché*y a nadie dafiz. Pero !'1 uso normal mal htén :
cionadn, imprudents, intonducents © excesivo en re

lacién con la finalidad que lﬁgitimnté ofrece

asas leves r:ltuarias pa.ta el teconoeimiem, efecti

Vvidad o defensa de un, derachu, degenara an abuso dnl

deucho de'litigar y cn casd yarticular !1 jw pue -

de juzgaz que censtituyen un cam de culpa. eiv.'ll. £n

muchos casos, las mismas leyes de pmo_dini_cntn eri

gen algunas aqtuacicm# en culpas, y los sanciona

con multas dentro del mismo Proceso, como se verd

anseguida”.’ ’ | | |
La Senténqi_a‘ szplieza "_xa_firié;ﬂug ala a}:lig;ﬁb?iodhd de lom proce
dimtentos sstablecidos en 1§ _Léy. Para que el Juez pueda hacer actuax
1a Lay en un caso concrcta, sz necesario gue los sujetos del conflicto
b § oL niemo Jusx realicen una sexie dé actos, que van a termimar con la
dacisién del Puncionaric y a ella e crientan, recibiends, en conjunto,
.ol m. del proceso. _ N - . " o

La uy ha dntamlnado 1la forra en qua se roalizan asos actos, sl
nodo ™ nfcctuarlas Y altos e3 1o gua comrtitup el procedimiento; ése
unalanm-.oqm ha heche a1 legiclader, hace ebligatorio para laspar
tos ¥y o1 Juez, el realizar esos actos en la precisa forma eatai‘slcclda,
yor la Ley. Son normas imperativas de inexorable cusplimiento-no sucep

" ‘tible de omitirse © wodificarse.



, ' Como bien 1o amta la sentencia cmntada; "el mismc Codigu al re
gula.r sl ejnraicio judia:l.al de 105 deraohos, va dateminando la exten
¢ibn que yuodn ha.ce:na de 1;3 mciema tendientas a &fcrﬂer o consequ:lr

un aenclw'- am principio. rigurnamanu ciarto. aobt.iane al cri

terio de seguiz para establoccr cuando el ajsrcicio dal dexecho de litd

. gar mnced:ldo por 1a Ley, e8 ajuata a dezecho y cuando conxtituye un a-

.‘buso del mi.m. -

. La ﬂnalidaﬂ pexseguida per la I.ey al etorgar acczlams a los parti
culares, o8 evitar que estos compingan sus 1itigioa soty propio, logue
lleva al predominio de la fuexza, ¥y concederle una vié :gagal para la .

satisfaccién de sus legitimos intereses. Rl particular tiens derscho a

que se le zasue].va su 1itig:l.c, ‘de la manera que ti.ene ia obligacién de

uwa.rlo a logs jueces. mh puede hacerse .maticia por si mizmo es lo
qua huos querido decir. Duien ejerza ese dexecho que la concoda la Lay
denm 4e ese marco inaicado por 1a ﬂnal_idad con gue se utox;ga_ 1a accién
ohra correctaments ¥y :io.. parjudica a nadie con oi ejercicic de su derecho.
54 se sale de ese marco, ostd .hic_iandb un uso indsbido .del deracho que
la Ley le otorgd e incufrq en un abust da ese derecho, que corpromete su

responsabilidad, Sl +
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Dorida nis de reliace se ve el__fétib‘.l_n abligo, es en el uao ‘d.&_- la funcidén

- jurisdiccional para ispetrar ia proteceién de un derecho del cual me ca

x&c’n.asabiendas o o,

En otocta, nada wis abﬁsivo que prauntaru ante un juez con lapre

"t.nn.liéndequo o hprotegauotorgumducchom no se. tumam

e pum adquizir. o £61c se dnborp-ce can astola bn-na uazchn de 1a

juttic:l.a, una ae h- fnncioncs primordiales del. nstaﬁa. sino que =e cau

A un pirjuielo a la persona :l!tente ala cma,l s protcnda que ae reco-
nozca ¥ otorqu- ¢1 dt:echo.

ral. conducta mco una mncion, que seri la fmataci&f; de la pre

tons:lén ilcq.{tiu Y1la repazm:lon de los porjuiem con ella cmud.os

Cr.am:.iunm- ahora uon la trmac_ripci& @a la Sentnnciq: e

: "zl cédiqo Mtc&al al m antez:l.m ol mharqa y se

* e ]

mcmo de bimcs uino en la cantidad suficienu pa,

' - xa anqurar el pago, al permitir la reduccidn dslaa .

ha:gn en sl exmsc Jua se mruebc. al exigi: fien -
z8 prcvia al acbo del ubargo. nxa uogurar al ver
detu d:.u!b dn lan bims el rezn\boiso do los posi -, '
hlu pcrjm‘.ci.os, y no .olmnu de l.u costas. Y al
" sancionar la tmrlil_lad dal eﬂurgoy al ucuestre .
con una milta ds 10 & 1.000 pesos; en todos los ca

Y

son el Cédigo muestra claraments su intencidn de
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: e‘a'tzgu ol dolo ¥ la culpa data smipareda a 61,
lomﬂmuma enum :I.annciﬁnihl anigo
4sl derecho de litigay, caracterizade, en aquellcs
eoncxatos sienples, con sl ptggdsité de perjudicar’
a otre, privindelo por tienpo indstersinado del ejer

. elelo ¥ gaei de mon dspechos do aﬁmwy gosar
Y snajenar sus bienws, siendo que no conseyuird re .

&untrios & dinere wedlante sl remate, que ex la 21

nalidad 4a) Juicic sjssutive, y axcediendo eviden

" tomenks umhuua}imﬂﬁ\iMuza

proporciin del crelito que se yarsiqus; ese exceso,
da m.ummuua se priva al Seudor, ne u n

medic necessric sino tmtil para 1a satiefaccifn del
2om &srechos del acreedor”. {(Casucifn de 30 de Octu

i Rre de 1.935. 0.3. 1.907, Piglan 23I). |

tartor, 1a cual 2o aos kabla dal sbuso dal derecho 3 sus wplicasioses an
1a Lay procesal, sino gue, por sl contrarie, snumera primero dichas apli
cwtm;. para mluit #n que allas eﬁn:t.tm.almim: al abuso sl
dazecho ds dtigar, ..

mmnwuﬂ!unuumhmmmm-iwm
nsmmmammumm; m-. ‘274, Inele;

-
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'ﬁlmizadam Mmmu Y uhn "Dl !-' !Qizit
mm&ualm1mmmﬂu,mudaﬁa |
 1rabus des Grotes 1.926% umm mumc
‘ﬁlhurhllb utuﬂ hlnmdohmlbi
liM ihmmﬁuﬂﬁh&iﬂm&u
Mimms. w&mn hoy htmia h la relativided,
mmnwmnmmnammnus
ﬂﬂihﬂimﬂrﬂ mmwh.m-,m
'&immumunﬁnhm,rmunhw
mm:eahmdﬁulnnmmuiumm
‘n&huﬂhamuuamumu.mm
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'rwetiu mmﬁn, eﬁﬂm al ﬁpiutu g los

i.mu ne nhndo 1{aitn mmm una falsa &1 «
- mun atn lﬁum ge ann. cem 1o cual e} tihlltr
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B3 ¢l precioc qua nmi por la vida en socledad; De
este dafic n weria al hombra responsable desde sl o

wento ph {ue haya m todas las precauciones dic

tadas por la prudencia, en que hays dads prusbas de la

alligencia normal que e puede y debe exigit a €1,

Comprendido asi o) Swiso Gel darechs conatituye una -

aplicaciin ds la sulpa aquiliana; per andﬁ an 4l .y-»

buso poeds irse desda la culpn més grave, squivalents

" al doloy en qus sl agente mcoﬁt movide m-ﬂ. Snm
de causay dafio, snimus nocendi, hasta el defie ocasic
rado por sivple négligencia o imprudencia o dntencio
bada. Estark en ol primer casp, por sjsmplo, 4l pro -
pletario qus Oitcm axcavacionss en su pradic con et
£in mluaim da mu'una fmntl ) nq.n_m_tin- de un
vatine: o sl mrméaf que m c#pititu. &awmﬁn
contra su dendor honrads, intaspestivamants lo ejecu
‘ta haciéndele un esbarge sxcasive de sus blenes an re

lacién con e} cxédito que oobxa, para empujarle asi

adn hasta 1a ruinas o 6} lizigante que confiande i .

Gauma, BeNOS An 4L exaumn canteloso de -« dsrecho que
en ol albar de todo plaeito, ‘prm‘unraria conkra
versia ju‘cﬁe.tal', .y daspuis da ssaetsr oL adversario a
Ima, costosa y reftida lucha, inespersdamente dssiste
ds elis atents a eludir iiminente fallo advarso que le
diens a ln‘mruizta 1a victeria judicial. Y sncon~

trirse en o1 ssgunds casd el gue yene wn demanclo exi

o -l .
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minal antu otrs mim. formalindose & la ligera
) Wutﬁndoh pnrunboriamnu, ain base mnru, .uwa
‘misién da un hactm criminal. (Caso rnualtn por esta,
. uim Cozte u? sgntgngta de Tmcha .5 da agosto _de 1.9

M. o -

" para que haya abusc dnl deroc‘ho v-aicen loﬂ v-it.adoi co

Tiny egpitan— "o s indi-yan-ahlt que el artoy del
laane causado a otxo tenga la inteacifa ds d-nm: lu’
tamqu.mdammunnmcenducuhhl;u
' ds pncmcie:!tu que la prudmin da yn horbrs ateanto

Yy dil:l.mu 1le huh:lm é.mpi.raﬂn" X
“!pmncmnjmlonntu-mu, clwludtm _ |
uamcms ajmtivnn tnociulnnu rigmsat pﬂ‘.
an acxeedoi contrea, u dnudot, cuands astas medidas
estén en avidecte dcq;ppqrgﬁn con el fin que sebus

L ]

ca.

aud ya no i:abxi.a ls 1ntenc16n poxnrnn do artuinm:

al amm. #ino la falta da pmmc!.&n en ho fausar
ads daﬁa Qe e] indhmnbh dmtro aa 1u justa;
1il1m de) odbrb e“rc.luva dsl aridit.n. _ |
Pari que xna pexfecta m.mnnbium nmibhm ,
.chu tiempo nntas na:oiahra-a "guanticc al cjmuie .

* d.c un dcncha. hay que ojcmitui.o mdsm:mntb.

e
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“la Wmién ordinatin, uin abusayr ni exceder los

justm Liniun" ;
e cmz.quunt- &) c:i.urib ::Igidmu m:mlonu.
| m»iudnr de 1a nmumia amnda; x que ne 2] ni.
" shquiaza el _,won__i.cam cimtifj.ﬁamnte pox w
pard qilen 24 inbancién afinda de pexjudicar se ma =
nifiesta ymr 11. _ﬁlﬁ de una :I.nu!iciﬁn ﬁcrh_-y El.ogf
cimn a0 ol ejarcicio yor el titulax de tal o cusl de
recho. M; ‘A8l c¥iterio gumu dafiadp,  expuss
. b0 ah 2 teoria aii' Rippest, la oiencia seflala etros
eritaries, mman a mmu sl Susgador en cata
aaﬂ: al t‘cnicﬁ {falu an u ojtcuc!.in o siexcicio
de dexecho)i &1 econimico (ausencia de intarés legi
timo); y o1 fmiml & fimalista ‘(desciacién del-
.dnrochd an s funeidn ncill). lhnra bien) o) nn‘ban
nm; eontxs to&i loa pxi,mtpios sxpieston, que
won las o mﬂ.quran 1a teoria el absuso 601 ﬁue
ahc‘n hace pu-r sﬁbﬂ loa Mandmul :Lu ahumién
48 jsrdzlr qill !1 dntclpio, dliintioﬂdﬂ dtl j\l.:lc:lod.
emupmwn. ﬂﬁr& ml.:miosmt!, cusl :1 se trata
se.de una persona natural, y oual si las ontimri -
'.hucu y mozales; al ;léhil ous las personas :.lﬂ;:uf

.
]

_a.-/o. . ‘ ’—
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Yy 2

oo pusieran haceres responuables ds cuaniselitos o
culpas m'intmimlu. mnmu .l *r:ibﬁml
guﬂndmcmcﬂmﬁmmi rmjohi com
. #® @8 la xesponsabilidad del minddiplo m a
1indtes dartro a8 los .m.iu..m la miewa _nmn
Lens de 1oa hechow apimtados owo dafiosss, Erale
&-euibumcmﬁ sl hbhwmeum. y por ande
hmho wmuﬁmmuwﬁn
Todas um mmuruiomn iiqismt- d-borin m
- dueir & infivmar 1a nmtcmh &emm!a. CEmo ﬂalm
ia dol artiouio 2,341 el caaz.go civil, i 1a core-
momcuimmlugmammm <on 81 Triba
~ nal en la aisnluem dal wanteipio m" {Cann
B | cléndende Tebearo Ge 1938, 0.4, 1.932, pigina 82).
| Podemox deducic &Lmubodol mhmhmozwmﬁi Triby
" nal s ‘basd an que el mmuﬂa o rmadﬁ con ia snuxwﬂn exelusiva d¢
caumar daflo a1 vecino, por 1o-eual 8o s s pedia condenar; es daciz, se
spiicd 1a Linea mis rigida de iu toorfs intancicnalists. Come Dien lo ane
. ia_ corte, se querfa cbilgar al veeino, demandwite a prober s walicia
! - ded méuu al adalantar 1a expropiacién, lo cual e practicaments ﬂd"

. .. b ol .
posible.. ]
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!uwnﬂaimumwmwummhuﬁnhqu 1a
_PrUADS &8 en attm amuu. mm .t .hpu:lhh. 1o sual hace drrita
1 aplienﬁn Gel prinaipio) con tal eriterio, tan individualista y &
| '~mearum-. nmmalnmwmmmmw que
todon los dsmandados sexin mlm por daticiencias probatorias de #u
Ritudlaremd sbova, otro fallo ds la Corts, en qué se sisnten alyunas
rocices scerca ds la doctrina del usor )

"Sobke estos dos hné-mu juidtm: abuso del daze
- ey fraute s 14 Lay, e b alegade ¥ Fascisds {nats
| memuamuxwanutm.mwpmm
‘se que constituyen ul tema esencial. '
:m:&-ﬂnmm ﬁmmmusumtm
,mumw. mmnmquunqmmﬂm
deids 168 cuales oe lek ums.z Pues b todn abusd
dsl mmu fxauds & 1x Ley que 1 _t,utabhci y
1o manuu y an toda vielsdifh 1hdiresta de eath hay
un-abino del derécho raspiotive. '
En cuants o) abuso, se nieyan & aceptarie los que sos
tienan que el dazechs sa absclator R —
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Legomaguia, |
‘atendiundo al manmmu ¥ Sus consecudrioias
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uumnmﬂimwumwiw.uumn |
thndojiuhﬁu 1o Tua um nnw-i
hiy comv Beudant que, miwmmt&u
20 pursiests sdjetive, snousatran #io embargs abuso
no #6le cuando e ejsrcita wn depechs unfcaments con
{ntancién de dalax, #ine tasbifn euando en su ejered
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s Mrwdinﬂia e an Bﬂihm ﬂliﬁmti mlncadu tn.
las m condiicioned no hubeia cowetide”. (cm
clén 68 24 Go Mayo de 1.939. G.J3. 1945, plgima’
7431, I .
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Bl fallo txanserits, uinicu hagidndones h mﬂm ¢ pazale
‘*hm-nmmumhag;l fxmca & la ey, fenSmenc muy siui
lures ¥y mthumw Pussto Que 1a axistencia del uno tigitamnte impri
oa o1 atyo. uwmmmiuahmﬁam aouao m.‘uw
expond lus tacrins principales a favor y én m»- " -sxmu chﬂ‘ Y
choa, opwests u la Gs la velatividad de 1os aigmos, satendo avants 1a
ditise con W&u orden historice y 16;;« Bos narra o1 cxiterio
won que deben ser ejereitaios las derechos 3 nos dice comd Modernmsnts

sste bache émlm xequisitow da los que antes no we ie rewvestia.
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