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INTRODUCCIOM

Unc de los requisitos bieicos e indispensables y precisamen—
te ol Gitimo a la luz de los reglamentos vigentss en la facul—
tad cde Derecho ’ de la Universidad de thlgm para optar el
Tihilo de Doctora en Derecho y Clenciss Polfticas, es la pre—

sentacién de la Tesis ds Grado.

He escogido el tema " Mar Territorial'! por considerario de
sumo interés y de actual debate en el pafs, ya que el mar -
es una de las grandas riquezas y quizas la mas importante -

que pusde tensr un pafs .

En forma sencilla, pero mmnsablu ha procedido a la reaif
zacibn de este... trabajo que rno pretends sirno complemaentar
a conciencia las exigenciss requeridas para la consecucibn ~

del grado de Doctora en Derecho y Clenctas Pol{ticas.
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TESIS ¥ CONCEFTOS COLOMBIANGS SOBRE EL MAR
Y EL MAR TERRITORIAL

Sin mayores priirnbulou mencionemos las autoridedes mas destacadas
que se han pr.-ovmnciado.sc.:bu la extensibn del mar territorial, como-~
también aguellos quc en una u otra forma han trntado de lNamar la -
atcncilc’m“pﬁbllca o dal gobiarmo sobr-q al mar y su importancia para sl

pafs.

Doctor José J. Gaﬁco‘u Castillia,. - Partidario de las 12 mi-
llas, & partir de la Hnea de mis baja merea. Argumenta qus Panamé
y Venezuela fijaron 12 millas. Como Canciller de la RepGblica insis-
tié en esa p&lfttca y a nombre del gobierno Nacional presents el proyec- |

to da Ley # 7 de 1962 que proclama tal distancta.

Docter Diego Uribe Vargas. - Ha .i&o el constants defansor de -
la tesis de las 200 millas en ‘ln actualidad es de los ponentss que con el
H.R. Carlos Holmes jr'rujiuo insisten con actividad especlal al respecto,
Su argumento basico: la analogla con los bafm v@cinos del Pacff'lcos. -

Sur y ila.s riquezas perqueras.

Dector Jests Marf{a Yep'a-.- Partidario de las 100 millas, Su~

glere un-adaerdo con Chile, Ecumr- y Perd’ para que estudien la posibi -

idad de reducir también a 100 milles,



*

Decter Edumrdo Lugue.- Partidario de 12 millas en el Caribe-

y 100 en el Pacffico.  Su argumento: que Panama y Venezuala fijaron

las 12 millas yen el jPaé(ﬂcd'wU por que los pafses suramericancs -~
C &

ribsrefios carecen de una plataforma hubmértnn apreciable,

H.R, Guuitm Snllvmr Garciia. ~ Como partidario de las 12 -

" millas (a partir de! xfmie.' rormal ce la més baja mafron)l presentd el
proyecto de Ley # 138 de 19681, Se motivb en la Ley 9 de 1961 quc
aprobd la c:orrwnctén sobr'a Flataforma Continental y an que nuestros -
internacionalistas José J. Calcedo y Juan Uribe Holguin habfan ya sos-~
tenido las 12 millias, como dolog;dos de Colombia en {a (_'Jonfenncin -
rundial sobre darechos del Mar. Un Comité de las Fuerzas Niilitares:
eslabord a principios de 1963, im-..gstpdto sobre la pnateria y presentd-—
un proyecto de Ley en que se disponian 12 r;)ilins para el mar Terri -
tortial y se proclamaba soberan(a sobre los Mares adyacentss en una -

extension de 100 millas a partir del limite exterior dsl Mar Territo ~

rial.

Com§ argumentos so‘cprmntnbm: la'Ley de 1919 sobre yacimientos —
de hidmcar*buro.s'.y otra Ley, la N°98 de 1922 sobre pesca "cue en -

. tenden pﬁr mar Territorial” para este fin 12 millas. El comité re -
: comendaba someter su estudic "a esh:t:;lo“ (SIC) por otro organismo -
on caso da tsner modiﬂ'cacldnél sustanciales, Parece que no se llevb

a cabo.
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H.R. Francisce Zwleta Holgain, - Partidaric de las 200 mt-:
llas presentd el oﬁw&o de Ley N'156/82 (20). La exposicin de mo~
tivos da' ests proyecto es un wlmtq estudio que nos demuéph'-n pr-oliﬂ--'
dad en m-g.xmentc;g jur{dicos, gran esfuerzo investigativo, critsric am -

plio, visién de largo alcance y ejemplar nacionalismo.

El Proyecto desta dtvldido an dos partss fundamentales:.

a) Los tres primeros ar-tfmlos dedicados a proclamar la Soberan{a en -

200 millas de mar, reconociendo derechos. sirnitam a otros pa{'su y 88
determina responsabilidad de Control. Los® artfculos son tomados casi -
l.ttcr'almor:t- da la Declaracién Chilena hacha durants el gobtam de Gon-
zalez Videla, uno de los mmdatartoc mas anti corrunial:as qu. haya tont-
do América, pero a la vex ,nacionalitm ‘como todé Chileno.

b) Proclama la Creacién de un Instituto Colombiano de Pnséa.

Loa ar'gt.:mentoa de este pmy.cl:o son de una suficients solidéz para qus -
‘Colombla se hubicra dd'ondtdo por las 200 ‘millas desde esa ‘poca, debe -
ser conoctdos por quim tengan intor-ms en aatos mtanclalu temas de
nuiestra scberanfa Nacional.‘ Dunntc el 2° Congmg Naclonul cde Pesca —
- efectuado a pr‘inctpios_do 1063 se pressnt5 la thlamada por- una =
nimidad, do sbguir al.gobiemo 200 millas para ambos litorales y #reas -~

de 1680 y 120 millas de ra_dio con centro en Malpelo y en San Andr&, -
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respectivamente, huta ‘dohdo.sa toque la jl?lataforma Continental de -

-

los paices vecinos. '

Un distinguido ofictal de nusstro ejército, abogado titulado de la Uni-
ver8idad Nacional,- quien obtuwvo por- concursc un cupo en el Instituto
de Derecho’y Pol(éica'lhtmsacional de la'Universidad de estudios So-

cialcs" de Roma (el hoy Coronel Fr'-ncisco Afanador Cabrera se pre-

sentds como bcsls par'a obtuner al tfwlo de pcrfocclonnmienm en dcm-

- ¥
cho y Pol(ticq,_lnt‘macioml en Diclembre de,1988 (afo de ln'convcn - o

~

&idn de Glnsbra);

El sefor Capitén de Corbota Echardo thls Olaya (Hoy Contr-almtr-mto)

J.f- de Operacionas Navalu), oporb.mmntc pcpu-o conceptos Qque con—

tinlan siendo de upscial ach.laudad sobre " Aguas Tcr-ritorialea Y P‘la—

s

" taforma Continlntal ",

" La Revista de lm.#ucfza Armadas editorializé scbre ia necesidad -~
"da que el poder pﬂblico desplogara una dillg-nb- achsacifm a ﬂn de -~

cml:altzar on hechos lu mimionu Colombim sobr'c el mar Te- .

rritorial™.

N [ 3

El seMor Coronel del Ejercito Maruel Rodriguez publicd sus conceptos

scbre '"la'_cmtidad de mar  correspondiente al patrimonio Colombiano -
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El sesfor G-noral Juiio Londo&, austoridad en los usuntas goopolfticos.
en dlversu ocasiones se ha pmru.mciado sobre la mateﬁa. menclén -
partlcular- memo su concepto en pro do las 12 mtllu da mar terri -
torial cxpuuto en el artfculo "Donde Colombin emptaza "y que - se ba—
sa en: la ley 9/61 “quo fija nuestra plataforma conttnental en 12 Ml ~ .
!ltl:s“ en las grandes responsabilidades que las 200 millas acarrearfan )
al pafs que de no cumplirse la traer{an grwa‘s‘%dispmstlgios (ejormn ~
pio: el pristamo.obligatoﬂo de auxilio, seguridades a la navegacidn, -
conducta en caso de motines /b en esas aguas, al dcrachodc apre-—
sar buques piratas, etc.), que en el norte 'llogwfamda #1 centro del
Caribe regién que los 21 pat"su qua lo bordean consideran como al- .

taf--ﬁ}ar y se consideran allf con la facultades que les concede el de—

a >

rechs (ntefnacional; termina diciendo que *Tomas una magnitud dis -
tante para @1 mar territorial serfa tanto como esteblecer que por de-
bq}o del mar- Colombia exjleade 12 millas y por encima de &l 200, ~

por ejemplo",

El sefor mayor del ejercito Ciro A, Ochoa Diaz ha hecho conocsr -~

un interesants estudio scbre el " Desarrollo cronolégico de la teorfa

de la plataforma continental™.

El sefor Contralmirants Jaime Parra Ramirez, al exponer su con -~
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cepto sobre la poifl:icu_ naval Colombiana como Commdmtc de la Ar—

madi, ha mnmaliiaqo al gobterno el Stuty quo en que se encusntra-~

1o refarente a nuestra m&rmfa en el mar y lo necesario que se le
dedique ia atencidn que le merece por lo que representa a los inte ~

-

reses nacionales. _ ' " . )

Justo es reconoccer en forma o;peclal a Gulllermo Acsbedo Gonzale_z,
ex-oficial de la Armadi Nal., quien an forma regular y con admi -
rable perseverancia llama la &md&n de la opinién plblica (como -
articulista de un importante diario cq?itnl{f}o) sobre los asuntos refe—
rentes n;' mar, Colombia debe a este gratuito servidor mucho por - .

su intere$ conbtante, por ese animo con que trata de mfnp.r el histo

.y la ignorancia de sus conciudadanos en todo lo que se reflers al mar.

Sus ar-gummtoa pesan por el buen juicio qua contienen sus ldeas; pa—

*

recs qus ’"m desterto en el que ha vanldo clamando" comisnza a -

‘oirlo y a entenderlo.

'Y

.

Es necesario dejer espapar otros tantos nombres de quisnes en ruess-
tras Fuerzas Militares se 'han preocupado para lograr gquse haya tnte-—
rés por los vitales asuntos marinos y que demuestran la inquietud per-

manente qus estos motivan.

Con todo el respsto que mer'eca:l algunas opiniones da las menciona =

-

A}
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das arriba, y con un a_‘inimo constructivo, es del caso presentar los =
-ig;t.ﬁtu conceptos de aperents controversia a los sustentado en el.la,
pero estos ss formulan con esptiritu de dialogo y con lla intencibn de
iograr t;!ﬂ mejor ontcndlmtar;to Y imida.d de ponsarﬁtantoci

,& En los puntos. precedentss hemos visto la inqqnwnidncla que técni-
ca, -cménhtcg y z_:tmffficamont; ser{a para los intereses achuahi y -
fuburce de la Nacién la idea de adoptar las sstrechas 12 millas para
el ejercicio de nuestra scberanfa en el mar.

b) El hecho de que otros pafses hayan adoptado 12 & 200 millas no es )
razbn para justificar que Colombian deba adoptar ura u otra distancia;
estas son rarones sscundarias ante los intereses primaﬂqs de una po—

L}

Iftica nacional. -

‘La ljbertad para detarminar nuestra scberanfa en el mar debe basarse
cﬁ: los intereses primarios, en la oquidad c;ue debera ~axlst:lr con los ~
pafses vecinos al proceder = la dcllr"nttacféﬁ de ruestras frontsra mar{-
timas, en el reconocirmoﬁbo de derechos mfpmcotcm otros pafses de .
acuerdo al derecho intsrnacional y en la mgtmntacién de nuestra lo~
gislaﬁtc’:n interna, o

é) £n la ‘brictic:, la goopol‘fttéa de los pafses andinos viens conincidien—
do en las 200 miilas marinas, pudiéndose tener este h.cimo, como una ~

de las Dsses para el debatido -pacho sub-regional que tisne a su integra—

0

1Y
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cién econbmica, o
dj La bm‘aora‘daj. lam 12 millas se pueds onarbolar para mi’rosqr on
Quo a los demas pafses del contirients. La{l smergencias 'do un pe-
ligro comin se ancargarin d. corl'lrmar Ia bondad de esa distancia -
‘comoyalohaconﬂrmadoenelpuudo
¢) La lsy 9/61 no ﬂjn rlmtr‘u pltdbr‘mn en 12 millas, yn se expli-
ch en el _pmto II, como In d-ﬂnidén de nta cmcepbo queds tmpre -
'ctuyoucuraalbuwummwmpmquommidoﬂntdomm-
dlstuncias ol mar territorial.
) La consideracifn de diferentss dt;tariéias para ;jomn nuestra so-
beranfa en lod dos litorales, de hacho se enuncia vicisda por la am-
biguedad de criterios que incidir{an en.la legistacién, en la reglsenen-
tactbn y en la efecucién de estas disposiciones. ' En asuntos como es—
te an que tenen ciunAv‘er tantos extrafios l(; pmdmho y mjﬂ'aie pa—
ra su factl cmpmtén u fljar una sola distancia; 8llc hard més fi-
cil el problm ¥ ser& un indics ds la decislén que se tome.
9 La sobermfa en el mr-y en su espacio afreo es una, y'jla la que
_se debe sjercer sobre ol moar territorial . Por lo tarko sé deben evi-
tar arnblguodades como las de 12 millas do ‘mo.r ter-r-itoﬂnl pcro con ~
sobarmfa sobre las 100 del mar adyacents a Gste.

’

h) Los justmc.udoo umom por las rupomubllldad“ que s entraian
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en ol ejercicio de la soberanfa de las 200 millas, los tienen todos ~

los pafses que se deseen adoptar esa distancia, o que tengan amplias

costas con sélo 3 & 12 millas de mar territorfal.

4

Sinceraments podemos afirman quo se facilitan mas el ejercicio de la
sri;bormfl y del control en sl mar, que en los millones de hactfreas -
bald-t’u de ruestros. territorios orientales y surefios. De todss mane~ ‘
ras es mas accnssjsble asumir las mpom'.bm_c@es écada dfa mm
diffcties a medida que progresamos) que permitir a organismos fora —
neocs que vengsh a asumirias por su cuenta con todos los perjuicios -~
que éllo representarfa a nuestros intereses nacionales.

) L'.a. cmﬂmraci&o’ de ruestros litorales y las razonss histricas de ~
la mayorfa de sus ensenadas _gd'tfa, detarmiren que se aconseje radi-
calmente que en lugar de ia linea de la base normal (que. tiene en cuen-
ta los _.punton de mas baja marea para s trazado) obtenemos por la li-
nea de la base recta exepto en las i;rcu,froﬁta‘rlzps en que se debera
de tratar mitﬂvm;o en los pafses vacinos sobre la linea media -

u otra que de tonformidad de adopte. | .
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ALGUNOS Acmciunsﬁds IMPORTANTES

Nuestro pafs no ha dciﬂhi;:lb on. forma 'ciir_a.cx;alu son los dmchos -
qua 61 se resarva juﬁdlcmnh on nlu:lén con la éreas l'nar(timu
I.- En la confar‘.ncla do cm‘lllom do Pma en 1033 ante ll poti-
ble ammm al contlnmto mﬁc-no como usultado d- la guWn ou-
ropea, se afectud uvea doclmiﬁn conjuntn d. derechos. mutra:u en—
la cual sa nmcfa la mastdad de mantener "una actth.rd comﬁn y-
solidaria” Wm que era duoable "ﬁjar las pautu de cormcta -
quo las replblices amm*lcanu pensaban cbservar " y quo "como mc-
dlda de mbo—proboccl6n continental ntu mpﬁblicu. mimtrn man ~
ungan = mut:r-uudad tienan derechos inherentss a que lu aguas ad-
ywmtu al. continents mricmo que Sllas corsiderer como de impor—
tancia primordial y utilidad dir-octa an sus r-lactorm, esten’ onentu -
de I:odo lx:l:o ostil se Na!tza o %6 tnbunta ndtzarn desde um como
desds mar o air‘o".- Los Estados Unidos fusron en esta conferencia -
- los abanderados de .la doctr'ina (del n-ar"éonumnm) o "Security Belt"
. que llevava el mar juri:"dipﬁonal' de todoap los pafses’ del eontlmnto -
americano a una distahcta de hasta 900 millas de la costa. o
II.-En 1940, en la munlén de consulta de Carucillcm de los Estados—-

Amar"lcm q:mobw‘on por mmr{a una mocidn por ta cunl se reco —

mendé que astos e uforzaran por lograr que la extensién del mar -
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territorial se fijard en 25 millas.

'Ill.~ La primera decisién de aigin pafs’ sobre "plataforma continental”
fu; sin lugar a dudas la proclama presidencial N'nee?r del 28 da Sep—
tlembre de 1045:del Presidente Flarry S. Truman en virtud de la cual
los Estados Unidos ponfﬁw bajo su .ju.rtsdlccién y control exclusivos to-
da la extensitn de su "Plataforma CmW" que en c;emmiﬁ@ -

partss llega a unas 200 millas de la costa; esta determlnaciénésm-
jo reacciones anglogas:en otros pafsas mricama. “g}é
IV.= En el ambito mundial se realizb la primera conferencia de 1.}%
ONU sobre derachos del mar; de la cual se dodujo la corfonncia d. .
Ginebra (_1958);.:11 vaz constitufda por cuatro convenciones:
a) Sobre mar tarritorial y zona contigua k %
b) Sobre ta Alta mar
c). Sobre lP_ezca y consarvacion de los recursos mar{-

-

timos

d) Sobre Plataforma Continental
Los esfuerzos para llegarauri mrdoaobrolaﬁjaciéndolacxtm-' ‘
cién del mar territorial, comin a todos los pafses riberefos dei mar,
fracm6 por los difcranl:cs puntos de vista de los pafm que intervinte~
ron, yd.sdembonmhmpmoadidomfor-mauntlw.lyuvemco—

incidente, a delimitar por ley de sus mpoctlvo- goblernos, ia parts -
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_de mar sobre la cual hm"d-ddido ejercer su soberanfa. .lh necesario
mencional® que’ pafses como: Costa Rica, €1 Salvador, Chile, Ecuador

y Per(, han dispussto en duscim millas su mar territorial.

Eninmm.mlﬁ meulalmﬂacaMd-hONupm
lograrunmﬂodcloqnmﬁa&npmbadomlupﬁmmm-
blhwsnéydmultnﬁlﬁawﬁrmwyuﬁmdduw
do. - | "
Colmbhnohaapmbadpntnﬁnpmowtoemmnacio-
mmuumvaTrﬂma;mmﬁmmm-
mlnosquelt tmpldm fonmllr latmnll&n ﬁ‘cun:h d-lmarqnm-
cositapﬂiooﬂmdompolfumnwlond.f
Vi~ Co!ombuupr'obéporl.-yea.do 1061 (s)lnménmﬂn-
tmmmmmemunaathsm,
lgualrmrﬁoparl.cyﬂﬁd.mm mrobélamﬁn.obupucny-
conssrvactén de los recursos Vivos de dhtn’_lr_; ests corverio se basa
on la c:q:luta‘cl&nd-pczcnm slta mar, u:bmcanud mar tasrﬂtor'-td-
d.mutndoﬂbm, y“lmud%o%ﬁm
més wﬁdm a ‘tos 1ugm ,n que hqy bm twolﬁgtcu, ‘tienen fa—
cultades pm nogoctar eon ‘otros’ m !a condtctms dc wlotaci&ﬂ

_Colambh dtponth& los tm du nﬁﬂcact&n oxigidns m ol se—

st L
oL . N

he



21

SRT: R
cﬁtario' general de la ONU dc'lscoi‘woqctonbi aprobadas por estas -
" dos lms. _ e

Vii.~ Colombia no ha tagtslado su soberanfa aobu mar tar'rlbnr‘tnl,
'sus'loycs en tal unttdo han sido-de fndolc -spocfﬂcu y ﬂn cusndo -
porumpmuhatrdadodemprmdslwscon 168 .Intereses n;-
cionales por otra se han mozclado cr'it-rlou y conceptos dentro de al-
gunas de esas dlopoaiciomn, que no conmerdm con una untdad 'do ac—
cién y han determinado ambigmdadu que en el momento necuaﬂo -

_ omcurecen su cumpmmtén y entorpscen su ejecucién.

Basta por p)"ora_. Mhﬂ las disposiciones mas importantes que el -

pobierno nacional _ha promulgads en asuntos nl__atim' al mar- engel si-

S
-

glo actual:

a) Ley 58 de 1014. Fbr la mu! la npdbtlca se reserva sl derecho de

pazcn en los m tcrﬁborialm. )
b) Ley 120 de 1919.- Por la cual’ la Nacl&n se reserva el dcncho de -
explotar los yar.:lmlmhoo o dep6aibos de hidmcarhm que se hallen - |
bajo el mar' tar-rltor'h!, poro stn dtltmttm*lo. )

c)LoyﬁBd.im Porlaw-ludiunufmltnddgabhmsom-

pmaenlocmmsdelnmpﬁblica. '_ '

_d) Ley 14 de 1923.- Por 1a cual se defini6 para efectm de ﬂotact&n de
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hth y de pezca una zona de. 12 millas marinas en torns &
las costas del dofni‘r_ato iﬁmlar de la replblica, como mar territortal.
e) Ley 93 de 1928.~ For la c.ua!n sprusba el tratado sl 24 .d_. Mar—
zo de 1928 en el cual Nicaragua reconoce la soberanfa de Colombla -
sobre el archipielago de San Andrés y Providencia incluyendo todas -
las demfs islas, islotes y cayos que forman parte d-a tal archiplela -
go. i
N Ley 79 dc 1931.- (Cbdigo de Aduanas), dispone hastu 20 kll6mtros
(mas o menos 12 mtllan) ‘como lt’mttu para funciones, de las mtorida—
des ﬂscntes. |
0)-Decreto 2600 de 1950.~ Por ol cual se dispone qus la Armada Nal.
ain perjuicio de la misibn que le es propia, se ocups de la vigilancia
de las costas nacionales y que toda mo.rca\cfa_ o equibo {mportarnts en—
contravencibn de las d;#poitciom- adumneras nm-mu-add por el -
personal y unldudu de la Armada. ‘
h) Dacreto Leg. 3163 de 1982,~ Orgénico de la Manina Mercants Nal .-
1) Ley 9a. de 1961.-~ Por" la cual se aprueba la coiwmcién sobre Pla—
taforma Continental. | .
§) Ley 141 de 1961 .~ Que adoptd las disposiciones dol decreto 8183, -
.n toda su l.ntogridad. |

k) Ley 119 du 1961.- Por la cual se apruoba la convencibn sobre pez-—
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‘caycor-rvaciénd.losremrmvtmdsdtumw e -

l) Ley Ba. de 19& F'or la cual se di la mp.m'\cla de utudio -
de varics mmboc, sntre ollcu los relativos & mar tcrritor'tal, a la -
comisibn m de relaciones.

m) Decreto 1814 cie 1917‘. Por el cunl se utableco la oomh‘lén por'--
. manente da. coordinucﬁn y~on{ace-gq m;n;mlapim y.mtnideﬁmas._—
" n Docrohoeas de1983 -,Por sl cual se d'lctan mmusobut..x-
plotaci6n do ospoclu n&:ﬂ-aou an el mar berﬂtoﬂal Y p!atnfbnna -
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BUNTOS DE VISTA

Punties de wvista. ﬁaﬂlm—cimfﬂm. Dunm los me -
‘mdnommywmdcim,mdolmmjwa‘mm
del rwndo dwwudtom nuna prwndidad de 182 matro- front:ra ls
costas de Caitforntu pl!‘l prob-* ‘Llas cblctdmt dtl hombu pm vi-
v%rytr-bajwmelfmdodclmn-. gmlurmltadm(qmd'n-
nomystbodonbim,uwy-mmqmpmwmmv
MWMMrimmlahﬁmicammﬂapﬂq»oqulpum-
manos h'.ba,jm sin problcma huta 3)0 m.trot bado ia -upu-ﬂcto rma—
rina, ymunmmr-omm:y lejano el Mni:rcu duplaarﬂ llbrumon-

te huciu las proﬂndn ctmu ouﬁ\icu

EL ...hp&n va a ufocw*wu bn.uq.mdad mtstvndo pnzca m a ln
coctnoccldontd dnSurmiﬂca por aapaclndna mﬂosnpartlrdo
'wm dc 1958,pr mmpl:nr la costa’ ooctdantnl del- Afrtca-

en dendo om acl:ividad hn venido d.cltnuwdo ripidamente g

La irm'ugadﬁn llamadn epor.ciﬁn de Emrdda“' mﬁ nauzada -

.
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et equtpo lnvastigador- ura pmtdido pcrr- TEKEKUKI DOI del Ins -

tikito de tnwstlguct6n marina Tokia y se compone de 8 .xpor*boa -
ds la diroccion Nactonnl de Pezquorfa.s y 3 upmantmtas de firmae
pozqu.m -Japmesw. El barco de dicha entidad, el Kauyo Mari &
‘e 210 toneladas llegarh al cabo el 7 de dlciembr'e y eplorara fren-

te a ia costa Ecuatoriana en su ruta al F’-ru y Chile.

El baroo esta eq'Uindo con instalaciones de rastreo hasta Mndt-
dades de. 1.500 mctroc enpos de peces de aguas profundas como la

marluza y el pnr'go.

" Al proplo tismpo se observarén las condicionas metereolbgicas, co-

rrientes fnirftimus y la vida btotéglcgi’oseifﬁca".

" La soclodad Nacional de Pe:quor'fa" del Per(: hizo comtrufr' en -
los antilieros Auka Brucks de Noruaga y a un costo de 18 milloncs

- -

de soles, .i primer buque de investigaciones cl.ntl'ﬂcu.

L.a tecnologfa de perforactms en sl mar ha avanzado tan raptdamm—
te que ya axfsten 2.000 pozos de pcrformi&n en el golfo de Moxtco,

algunoa a 70 millas de la costa. : . ' ‘

“En la costa de Santa Barbara de California ompmas petroleras han



"
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ofrecido hasta 800 milloms de délares pam tener derecho a la -

H

plotacl6n wbrmur-inn. ;

-

Las reservas de petrfleo submarinc alcanzan por 1o menos a 10 -
,. - . -.‘.{:: - . X . o

m!t_l de honeladas.

El 16% de lu produoct&n rrundla.l de potrélm submarinos del mar ~

dal .norte, Mstnnlia, Afrtcl occldu'ltal y Aluka. En ta nctualidad-—

'unos 78 pnfles lo lrmst.tgan cm de sus costas Colomhh incluslw.

,_lc

Los mapas dt la ﬂota Ah.xner-a Americmu derruutr'm que una de -
las eoncanhw:im mas tmpor'tantea de Card.rmenem esta a lo largo

de las costu Colombtanas, da Nwi?‘o_y Vallse,

La mar*ina Brasilora va en la oxtonsién do la jur'{sdicci&\ de. la -
. aguas tqn*il:orialu a 200, mltlu la Gntc- soluct&n par-a la ddfonsa -
lcﬂo!égtca del. Ilbor*ul'da-m pafs. La idaa der-a .ocpuuta a lu P
toridades y en el Cong'oso dupués de comprobaru la pr'csoncta de
‘mas de 300 buquoc pesqueros en mu 'delBrui! en_.la nglén NE;

dorxie abundan varime clases de camarones.

Por- decr'eto 63164 da! 23 de Agost:a de 1968 ol. goblem del Brasu

dlspono lo nfarentc a la explor-acton 8 lnmsttgaci6n de su platafor—

»

ma submar'lna en las: agn.ms dal mar ter‘ribor'ial en.las aguas inte -

L]
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riores v otras prdddaﬁ;lu sobre pmc-dtmldnbos_ mpoctn a estas
actividades y contrqlu.. o

Los 40 millones de millas cuadradas que mide en ol fondo da los -
oseanos contiene suficiente cobre y‘alurrgirﬂ;; para abebtscer lu ne—
cesidades de la humanidad por un millén de a’os a la presents rata

de domm.

Hace unos mm se -eonsuw& la #md.ci&n Argenttn; de Estudios
wattrms, con el pr'0p681ho fundamental do prop-ndcr- por una doc~
trina que dé su devldo valor a la tmportmctndol mnr parahna.- :
-cién. Contimari con las tareas de mtnario ° lnvestigaclm que
" ya se han venido cumpliendo en al &mbitc de la f@ltﬁq de’ clanclas
sconbmicas de la Universidad de Buenos Alres, a las cuales se afie-

de el apoyo de la_armada y del Consejo Nacional de Martnn Mercan=-

te., -

La fundacibn tiene un. Consejo diractivo integrado por 5 almirantes -
y otros oficiales de m.nor' grmd.au:tén m I:ambi‘n por nprnuntm-
'tcs dn la lnduatr'h NM.r'n,lu Pcsqutr'n. ol Comorcla y !u Universi -

. dades.,
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. Sapfa intsrminable la relacitn’de esos puntos de vista y actividd -

des que la casi tota.lidad de las naciores riverefias del mundo ada~

tantan por el apmv.d1wnt¢nbo de los recursos. mar-ﬂ:tmos y nabura=-

las que amplfm ahora la atencion a los mimralu, a las corﬁrdentu
rnar'ftimas, ala terrrndtn&nlcu de estas aguss, a los .campos magné-—
ticos otc; podamos d'tr-mr sln ombar'go, que el mundo se encuentra
apenas en cl umbral dc ias explori_cims e investigacionss que lo -
ha. de llwa-r-a la axplotactén y Q:huisidén de las fabulosas riquezas
que gnrdnn al hombre en las aguas, el lecho y en ol subsuelo; Mma—
rinos {gualmente podemos asegurar Que esas riqu-zu y las indua -

trias ¥y nctlvidadu que do ellas se han de der'ivar urin dc qutenu

primer-o pongm su lntor‘s w lnuligencu y su voluntad para adqui—

.

rtrlu. . o | .

Antes de determinar esta punto es necesario reconocer ruestro des—
perfar, en estos asuntos sumando a la relacién anterior el convenio
" calebrado entre la Armada Nacionaly ta Universidad Jorge Tadeo -
Locza:no para integrar los esfuerzos éiertl'ﬂoos e investigaciones que
Colombia comtonza a desarrollar para la prepuraci&n de Biblogos ~

y Gcélogoc martnos, Qu('mlcos, Ffulcos ¥ Osaonograﬂcm etc.



-0 -

»

Pantes de vista Jurfdices.~ 1.~ Durants mas de tres st —
glos la polftica internacional de los Estados marftimos ha reposado
scobre el postulado inconfuso de que el mar es el gren beneficio de

la humanidad.

De ahf el pr{ncipto jurfd_io;: universalments admitido, de que el al-
ta mar os libre pw'n todas !ai.bandsru sin que ntnng oﬂ:ado tan—
ga derecho de sproplarselo pare su uso excl@lvo. Espa’a, Holan—
da e Ingid:ﬁa pretandieron en ciorb.h\onunbo arrojarse scbire el
mar derechos tncompatibl-; con la libertad de los demias Estados.~
La conclencia jur-f;ﬁcn de los puablos ios obligS a .bu\dEnr tama—
fias pnbmdo_ﬁs. -
Las doctrinas del’ "Horinte Vieual® y del "Alcance de Canén" como
la conoctda férmula de que “cl poder del Estado. termina, en donds
barmtnan las fuerzas de sus armas” entuciasmaron a quienes. tntclll-
mente trataron de definir la distancia huta la cual se conaidoraba -
la scberanfa de un Estado dentro del mar; sin ombargo, blen pronho
se observi qus escs concapbos pacabun del vicio de la imrtimmbn
que hacfa imposible precisario que ss q.:ll‘lon concretar y que por

otra partes iva contra el principlo de ld,tgualdad jurfd@ch de los Es-
tados ya solo beneficiaban a las grandes potencias mar{timas.
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No obstmta lo antorior-, en el siglo X1 aur‘gté la ldoa on Eumpa-'

de fijar un lfmite al “dominio mw&imo de los Estados y se sugiri6

el de las 100 mtlln, .8 pottbla qae las diﬂmltadu t&cnicu de In

‘Gpoca en carhogrdfa y atshma de damwcact&l y modlctén le ha -

Pl

yan guitado objetividad e importancin a la idea. De hodu mmm

. ha quadado ‘dentro dal darecho Im!md*dﬁoo como uno de ~

e

a-:us principales cabfbulos al prtnctcblo de la"libertad de alta :mar'; -
otro principto ds origen consustudinario fle afirmindose poco a- -
poco en acadomlas v Univnr'sidadn' a Ia vez de que er'a practt”udo
por los Estwoa y que e d cnuncian asl's “Todo Estado Marftlmo tie—
mdmchonojorwwsobermfasobnmafajamisowcx—

tensa del mar que ba{ia sus costas", " Nadie discute hoy aue prin—

.cipio®. - .

.- Las jurisdicciones y legislaciones marftimas que concuerdsn -
con las tradicionales 3 millas a que uafarun dgunu naciones -
como Inglaterra, los pafees bajos ,. los Estados Uﬁtgias, y ﬁn B{&os
gue defiendsn l&*cmupm: de !i.s'. 8 6"l‘u 12 mﬁlu ‘do Mu' hrf"l-.

torial, han sido d.r'ogadu sin vactlacién cu;ndo ‘asf ha com-nido -

los intereses nacionala, por ojemplo:

Los fmca "Licour Trontf.;as'“ o que por los afios 20 las stori~

dades estadinenses nivtnd‘lcabm mrmfa sobre los mmhutn—
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ladiwammbumortptdowmmun-?bu. yquoenuu—

época mivdfl a unas aprecisbles 28 mﬂlu, miks o menos.

L..n com'.;-utlnld. dam':tll&u -mﬂcm-q.no on 19&-’ auscﬂbié {a
Mﬂtrﬂidad nmwlcma ¥ u doctrlna d.l ma.r- conttmntal, Ia pr-o -

clm da! pmidnntn Tmmm (1945) Yy ol tratado Amerlcano de -

A.istoncia Mph_m (19_47) qgo nnm e han ._xplicado.

El Oocumento Navyeu-t qul d:rm ln up.mda g.lm m.mdd*
oxtgfan los inglases en alta mar o todo huquoqm om:ontrvm k4

ol cud i\nru cxpodldo por low Cénnulu Bﬁt&\im, no simdo Wa

- COGA QUE UN permiso o lic.ncu do gabtm Brit&\ico, plr"l nmar
~ en el ocharo, mwu&wdmﬁﬂmoﬂslmmlunr
vas © incautacién de lo'o Cmm, pm-ba Mdmh-.qu la regla
do ias 3 mmn* o \ralh enl:mcu nl pm ta misma Inglnmwa. )
1i,~ El “Pmstd-nho O lo- EE UU. ﬂn‘n6 ¢l 14 de Agosto dnanlm" |
en Tnxa- una lcy, on la cual utablie(’ que si los gob(ms quo -

| han tmpuesto rrulta Yy pmcs mmmricm e pucdun ﬂ.uﬂ
del limits de las 12 mulu' do sus wvﬂ costas no dmn!wn -
el dinero en una 'plnio:?dé 120 &{“’, .IO.‘ EE.UU.-MW& ol oqut-
valente de la mu!ta al hecer ol'oetiva o ayuda aconémica axtarior -

Esta pwedida pr-odujo la tnrmdtan y aaru macctén de los pafm

*
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que han fijado las 200 millss dé su mar territorfal. Un concepto-
quomon;:-mnctﬁnuubmopartidmmteumtld-h-

| " denuncia vy rm.tdio" Que de tal ley him la soctodad nacional de -
pesquercs del Poru

" St los grandes pafsas dgimllm m;ntm‘ con.podemu flotas ,
pesqueras que disponen en realidad de la alta mar ogeanica en to~
das las latitides, los pafses subdesarrollados encontramos en el -
mar; hasta las 200 mtllu, el espsclo al que realmente tarms po~
‘sibilidad de acceso y Io lognmos con todo ruestro esfuerzo y dedi-

cacidon.

R

No pretendemos mas que §l respeto de esa &rea inmediata vy restrin-

' gida, para conservar los recursos peaquercs y mantener la reserva

L]

econdmica de nuestra poblactbn y de ruestro futuro. St los EE.UU.
y los pcsqucroa de ese pals constd.rm justicia esta reaudad, su de~
ber consiste en c-ﬁlm a nuastros nglmnnbos qu- no les impide Bl

mismo acceso, dentro ds las reglas de conservacién de los recursos

» )

y policfas que nos concierms dart,

L]

IV.~ En la tercera reunidn del Comité Ad-Hoc de la ONU (constitui~
da por 245 delegados ) para estudios del fondo de los mares y ocl-

anbs que bvo lugar en ot "Copacabana— Palacé” de Rio de Janeiro -
en la Gltima semana de agosto del pressnts a0 hubo pr.owpacién -



&
3
.

- 25 -
porque las potencias atbricas dessaban armas defensivas en la -

plltufor-ma' submarina . :

L.os obscrvndor‘.a de. la cmfomctu hicieron la stguhnbt delinea -
cién de los grupos y dn las pﬂnclpalu tesie def'lnida on ellas, de
-cujrb letado no hny aun informe ortciah
1.~ " Ecuador, Per( y Chile sosﬂmn Y punbo de vista de las -~
200 millas de pmarbma mar{tima".
2.~ "Malba, Indta v los: plfm Afro—uintlcos, &n formu radica!, -
defienden la h-sis d. me la mcplot.dﬁn del fondo del rhlr fuera de

L4

la juﬁsdtcci&n de cada mi&n debe sor hecha pop la”ONU; estn -

aprovecharfa. el OIC (Conujo Ocaaﬁgrdoa Inttmt!mal). F’ara ha- )

cer concocioms n qobims y ampmu particulam para la ex —
plotacién dentro de coritroles estrictos? | |
3.- " Los EE.UU., ta URSS y Gran Bretafia qv.!ltru; uw to -
tal y un mfnimo de compmmuoc"

I,.a condl.tcta de Colombla se ha ameldado a los conceptos que -

han pﬂmndo sobre. a,a y 12 millas de mar tsrritorial, siendo la at-

tirm la que viena pr‘lma'\do desde el Mlo que la Corts Internacional

"de Justicia pnoﬂﬂ& en mtencta del 18 de Dici-mbre de 1961, ante
la demanda del u’mo mido contr-n disposiciones dc Ioglslac!én inter—

na de Noruega sobn pesca y qQue influy® considerablements, al pare-
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cer'; en las labores de la comisidn de derecho internacional de la
ONU, pr.ep'a}‘abor'ia de la conferencia de Ginebra de 1958: El s -
guiente cr'iter'iol'losl extractado de esa sentencia: |

"L.a delimitacién.de los espacios mar{timos tiene siempre un as -
pecto tnter'nacional:‘ no pueden depender Gnicamente de_n la voluntad

del Estado, tal como e manifiesta en su darecho interno, Si bien

-a8 clerto que;';el acta de la’ delimitacién es nacesariamente un acto
.i. " - L - o N . . L

37

unilaternl; porque. sblo ""ol‘ Estado rlv-mﬁn tiene capacidad para lle-

varlo a cabo, la validéz de la delimitacidn frente a otros Estados

dc.pende del derecho intsrmacional.

Vi.~- Es _pnctsb transcribir tox_u.l;.lmenha de un {ibro en que el de- -

recho marftimo intarnacional determina los elementos jurfdicos pa—~
ra @s astablecimiento del mar territorial:

"Yustificecifm del Domimic Marftimeo,’:

a) Necesidad de proteger la costa .

LY

b) Nacesidad de controlar los barcos que atraviesan la zona

¢) Necesidades econémicas de la poblacién del Estado riverefio.
Funtos de wista de esta justifticscti@dmn
a) Polfticos: Conservacién de la independencia o intsgridad del Es-

tado riverefo.
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b) Econbmicos: Pr'otl‘tc«.-'zlén de lns' relacionss comerciantes con las
demia naciones. Bisnestar de los habitantes meciants la s.xpm:.-'
ctbn do las riquezas _naluralos' del lecho y del subsuelo del mar -

y de las aguas epicontinentales o de l;'zona marf{tima originat, -

~aplicacibn de normas aduaneras; seguridad para la navegacién ma— -

ritima.

“

" Materias cemprendidas "

a) Derechos del Estado riverefio

b) E_)orec:ho de la comunidad {nternacional

" R&gimnem ..lisirfdllcq "

Dohocho del Estado aobre el mar torﬂtor-hl.

. Son los tnherentas a la soberania, lgudes alos que ajer-c:- sobre la

parte tarrestre de su dominio y sobm la columna ntrmnféricn situa—

da aobm el domtnlo terrestre y ol dominio mar'fttmo "Con mspoc-

" to al mar herﬂmria!-esos darechos que resumen asf:

a) El de reglamentar ‘lis. éondfc‘loma de admlsién;, seguridad y cir -
culacifn ce naves de todas las nacion.ndadu dcntm de sse’ upu:io.
L.a facultad de imponor en todo tismpo control sanitario, vlgihnctn

aduanera v medidas de pmtecctén a las naves que visiten sus aguas.

b) El de reservar mara sus nacionales la expiotactén de los recursos

neturales de las eguas, del locﬁo y del subsuelo marino. . .

-



c) El de reservar el cabotajn a los bugues de bandara nacional.

d) El de exigir el respeto a su neutralidad en esas aguas en tiem—

po de guerra entre otros Estados,

Puntos de wista: Militares .- El mundo achial pressnts -
prandes amenazas para rnuestro continente ,y.m~parﬂmlar para co—
iombia los paltgr\os que extrafian mﬁéran con creces los Qe se -

cemfm sobi"e américa Race casi .30 afbs en los albores de la 2a.-

‘gumra rmndiai .

“La lid frmca cnw des pai'ses cmhandoms pareca osw hoy rela-—

gacla a la anttgua. historia cahallamca; lx‘lsbs un enemtqo comCln .

‘con una modulidad- ‘autil y austera que es c:npaz de crear un esta-

do de guerra’ "no dnc!nrudu enm dos pafsu o también de crear -

inmmnh dmtm ds 6!!05 una " rueva clase de ouerra” llama-

de subvarsidn. Su objetivo principal 'qw_pcmﬁum la facil. obter—

ctbén de los objetivos mo.mdnrtos,u ta mﬁﬁtalldad de las gmtos-
ia epoca se pmenta ideal para todos log farmentos que este’ nuevo
tipoc de luchas raqutar'e, y el mar es ia w-nplia vida que permite -~

la infiltracién més: ammica ¥ seg.lra de los medios: pw‘a la difiy~

qion y la implmtacion de esas Ideologfas forineas  Cpie quten sOme—

ter al hombre modarm a un tmpertalismo materlallsta Y bﬁul:'-l
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2.~ Una premisa fundamental de la estretegla actual u' el hecho- )
. Gue los Estados Unidos no estén més al amparo-de los ata:lucs -
q;.za deben protagerse su espacio aif-oo y sus inmemu fronteras ~
mw{tir;nn casi como sl ssbuviera en estado bélico
El contrel huwd del trme&.'mgtﬂmm‘r&a tmportan=
te?erg tiempo da guerra crece en importancia hoy con "esta pax -
suigéneria™ que vivimos ante los ‘corsarios que éon difanant& ﬁ— _
nes se multiplican por los mares del mundo. Estados Unidos y |
sus aliados Europeos loanon una grwn parfeccton sn 'ute control,
al cual hoy continiia ejorcinndo esa potmia en difhr\mlu gmdos
segﬁn la frontera marfttma. dertro de la cual se efactie. Una na—
¢idn como los Estados Untdos necesarimments debs mantenar orga-
nizados y actualizados utos ‘conh"o.lu pm un wéﬂcﬁ que cubre -
L cast thtalidad de los mares dd rundo. Lo
 Como el cm-dﬂ mar territorial; (as naciams- americanas no 38 -
hmpodldopomrdommuﬁnaobmlummwfﬂmm respec—
| -ttvas en que ejercian ese CMTM. “Es 16gico suponer que lo efec-
warl’m- pr-lnclpalmmte dentro de aguel espaclb correspondienta a ~
su mar territorial. |

< Pbm en donde comtcnza termina cl pmpio?.
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DEFINICIONES Y APLICACIONES

I.- Las custro convenciones de Ginebra mencionadas definen con—
cretaments 1o que se dabe entender por linea de —biua normat, li-
nea de bise recta y ltrb_m' media. N‘o son 'twaln-nntq claras o pre-
ctoas .us doﬂhict&us sobre zona contigua, Plataforma Cortinen-
tal y alta mar, cuyoa eoncephos se bisan en otro quo no'fuo alar-
mants defintdo y acordado, upaclalm en su extensidn, como -
_es el de Mar territorial. | |

II.— En el grafico N°1 se muestra oqui:ﬁvwﬁm& estas definiciones

~ de las cmv.ncionu citadas. | |

1ll.- Con caracter bspoeuld:lvo se musstra en el _griﬂeo N°2 un -
concepto pnr‘tim_l'ar.sobﬁo como podrfmemndann lés conceptos de
Mar-.T.Mtorhf; ana'contiwa y-Alta Mar.

V,= EstadoaUnidos apoy6 en las conferencias de thgbr; de '1958
y 1960 un plaﬁ que extend(a las aguas territoriales a sels milles
de la costa y agregaba s;i's millas a esa dl:tmct; para que la res—’
pectiva nacidn gozara dcl:odos los dnmcholde basca.(ﬂpmé de -
ello algunos ostndo‘s.dé ese pafa tieren su propia logt:tai:t&a federal
sobre fiscalizactén y vigitancla marftima) Como fuera rechazado por

los conferencistas, los EE.UU. regresaron a su doctrina de ifmite
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tradicional de 3 millas.
V.~ En las costas continontalu colombianas la linea que une los
puntos igobéticos de las 100 bruu (200 metms aprox!madmnb-)
Fluctfm en el pncfﬂco entr\s um_; distancia poco mayor da 2 mt}las
(en punta ar*dll:é.) & otros que sobre~pasan 300 'millu {entre Isla -
Gorgone y Bqanavei'i@r;a); siendo extenaas las distancies de 8-y 12
millas en otros lugaﬁs dé la costa, en el Atlanticp, fuera d-' algu—
nos trechos -ntri la dosemboud;ra del Magdalena vy Cabo San Au-
gustin (al asts de Sta. mr'ta en que esa lfm isobittm pasa entre
dos y. cinco millas da dlstuacin de 1a costa, como también entre Ca—
bo de ia Vcla y Punta Bnllinu; en qw pnn -7 milln an ol restn . -
.de la costa es super-tor a 12 millas enc:mtrﬁndos. también u'nplloa |

£

trvchop_ en que p&su a 20,2_8 Y hasto, 680 millas de la costa.,

Vl.- En otros pafses, como es Estados Unidos y Australia, es plata~
forma llaga en alg.inas partes .a las 200 millas o a casi nada en el ~

Per(l o en Chila y clertas islas o archipielagos.

vIl.- Por lo sormrmn&,.bilnciorndo en los. antariores sjernplos, po-
dcmos colegir que en lm'asuntos definidos en las euatro corw.miorus

de thabra hace 10 a?ioa, so tuvo .en cusnta wﬂcienurrmu la .r'ea-. -

lidad objetiva, f'fslca,do las diferentes oostas ¥ que do todas ‘maneras

L
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la clencia y la técnica de hoy hacen (y haran con los veloces -

adelantos del futuro) .que cada dia sean mas anacrdnicos.

Hay que distinguir las aguas nacionales y el Mar Territorial: se -
entiende por la zona marftima contigua a la tierra firme o a las -
aguss nacionales, Al Mar Territorisl pertenece también la colum~

‘ma de sire que sobre #l ss levanta,

- ]

1.~ El ifmite del Mar Territorial con la tierra firme (su L{-
mite intarior) se fija, con arreglo a la pr'ﬁ:t:ttca int_erﬁacionai do~- ‘
minante, siguiendo ol\,l(mita normal de ia marea baja. Esta l{nea
se ha impuesto frents a la de pleamar, mtigumenﬁ sdoptada, por
la razdn de que es facil de comprobar y las tierras que la ;nmr-
baja deja al dnu.;biento pusden ser utilizadas porl el ‘pafs meﬂ—
vo como territorio suyo. Segin el T.I..J., esta regla es ya una-

normas de derecho internacional comin.

St 1a costa offece sinuosidades y saltentes, el Ifmite interior del -

1

Nar Territorial puede fljarse de distinta manera, pues cabe que si-

ga la lfnea de la costa © vaya de cabo a cabo.

-

La delirnitacién corre a carge del propio estado riverefiv, pero s&-

lo seré jurfdicd—intemaclohalrrinto eficaz st sigue la direccidn ge -

L]



neral de la costa.

En cambio e mar territorial contiguo a un puerto comienza a

‘partir en “lu instalaciones portuarias exteriores.

T Trat‘ndw de mdu y &morias, el rmr bow‘ltor'd omptoza on

ol umlh m de: utas ar.uu nacionalu. Si delante de la

huv talu o bm d. m ol mar tarﬂhor-nl ltnda enton-

mmlo-bordoamomosdol unmtorupecttvo, yluaguu

que s extimdo-cntn lu:ulu ‘y clcmtlmnte(mnrinw!u*). Se

_eonsid.ran como agu- naclonalu.-' Las demas islas q.ta estan

pormmm fuaru dol ag.m, tenen un. M-r Terr-tu:ru! pf‘o—

pto, si bim los grupas do tsln portmecicrtes al mismo Eﬁ:acb |

estén rodeada de. un Mar *Tgrﬂl_:oﬁal eomi.’m.

Accm d.l limite exuﬂor del Mart Territorial (sl limite

con el l.ltn mnr) hqy divcr'-al r-ewlaclom

¢

Admitfm huta haco poco qua ‘antes de ﬂnu del slglo MII -

bmfa vigencia eomCm el pﬂnciplo del a.lcm del tiro du cnﬁ6n- ,

y que hacta 1,800 la ﬂlstam:ta se rnbfa ﬂjado en 3 milln mar{-

timas ( s.qse dibmetros) odutval_em.s al alcance mlximoq de los

-

4.
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caliones de la é&poca., Pero investig‘nciom recientes han revela—
do que los Estados é-c:ndtnam no lnvo;:ar‘on nunca la distancia
igual al alcance de los cafiones y s{, desde tiempos inmemorables,
ia zona de 4 millas, _ q‘ue astas la revasaba notablements, Incluso
los Estados que como Francia y H;:landa, se basaron en la distan-
cla visible y luego en la del slcance de los cafiones, sblo midie -
ron ast en un principio las zonas marftimas contiguas a sus puer—
tos fortificados. Fue Grocio quien recogid esta prictica, que se
remontaba al siglo XIV, formulando .6l principio de que el Mar -
Territorial ss extiende hasta donds  desce la tierra pueden ser -'
forzados los que se hallen en paraje prbéxdmo del mar, no manocs
que si s hallasen en la misma tierra, Idea a la que BYNKERS~ .
HOCK, dar{a ia forrrulaci&t clésica: " Protestas Terrae F:inimr, -

Ubt Finitur armorum vie",

La declaracifn de neutralidad de los Estadis Unidos durants la -
guarrn Anglo Francesa 1793 sustituyd (a los efectos de la neutra—
lidad) ests pr-lnciplo por el de la zona da 3 millu, que a lo largo
del siglo XIX fue gemrallundon y daallgindoso de toda referencia
~ al alcance ds los cafones., Como este principio fue sostenido por

las potencias marftimas mas importantes y adoptaio tembién por —

L)
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otros muchos Estados en tratxdics y leyc"s', ﬂu ha aﬂm con .-
frecuencia que se convintid on pr'incipio de d.mm tnmtond
comin. Esteﬁnupscialmmel punho d.vistadnGmBrcta—

Ka, por ejeriplo, fronte a Cubn (1903), lla Unién Sobiética (1921)

y a Homu (19&).

El mismo principio inspm{ la Sentancia Del Tr'lbi;mu'l: Supremo -
de Prons Alamﬁn de 18 de Mm de 1915 on el asunto Elida, -~
Hubo Estados sin ambargo que stg.xtwm apegudoc al antimo pHn—
'c‘lpin de! alcance de! cofiﬁn. Asf, la Rusia Sorista tntrodujo Las~
zona de 12 millas en matariamuanera, fundando su decistén, frente
a una pl;ﬂﬁuto. mmﬁﬁmcma en el hecho de que ests Ifmite co-
mspondfa al llcmc. del caidn, ncontctdo por al Dohwho Interna—
clonal, Mas tards, la zong da 12 mmn fue adoptada también por
la Unidn Soblética para el sjercicio de li- pmﬁ (Dmto de 1*de ~
Junio de 1.021), lo que motivﬁ la lm-i:mucién del pe-qu-ru ﬂlngl‘s -
St. Hubert, que en ella se encontraba (ibaz).' L

La séntencia arbitral de 25 de Febrero de iao'r o ol Asunto. Costa-
Rica~ Packet y varias’ doctsionés jurtspmdmcidu Italianu mci-nhas
siguen ﬁcomctando el alcance det caHnSn como lfmih mbdmo del -~

Mar Tdrritor‘inl .
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£l transcurso de la cq;iferonci_a codificadora de ia Haya (18930) -
hace ver.por otra parts, que postuld, ademas da 'l; zona de 3 ~
millas, la de 4 millas (por los Estados E.scmdlnm) y de 8 (e~
tre otris por el Brasil, Italia. Yugoeslavia) mientras rmchoa Es-
tados renunciaban a deltmtw Mar Territorial uniformes, refwindi~
| cando zonas distintas segln los respectivos fines M. policfa
de Adusnas y Sanitarias, neutralidad) el proyecto de compromisos
m-u an conceder a los.-Estados, fuera de la zona de 3 mlll_dl_
una zona de influencia (mar contiguo) de © millas para el ejerci-
cio de distintos derechos, no logrd comin mpfac!ﬁn. Tampoco
la conferencia de ‘derecho marftimo de Ginebra (F.bmro—Abm de

1969), c.onstgt.alé llngar- a un acu-rcb sobre la extenslon dsl Mar -

UB

Territorial. El nrtfculo 24/2 del Convenio allf elaborqdo, pero -

.que &in no ha entrado en vigor, sobre el Mar Tcr-r-itorvlal, de 28
de Abril de 1583, estipula en todo caso que el Mar Territorial, -
incluyendo la zona contigua ro podré revasar las 12 millas mar{-

timas.

Convocada una nueva Conferencia en Ginsbra en 1960 no tvo ma

yor &xito.,

La mayor parts de- ioes Estados se han otorgado desde remotos -~
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tiernpo' ol derocho do ejor'ccr una ﬂscallzacién adusnera y sani-
taria fuera del Mar Ter-r-itorial. Buen njomplo de ellm son los—
Hcvering—Acu brltan'lcos dé' 1680 6 el Antisn'uggllng ~Act -utnu -
dinensa de -5. _doaAgostq do 1935, | Comtimyc un mconocimtmhu -
| fcmwpcionalh de tal dtr'ec:bolos 'ﬁ-m‘_mgﬂtos desde 1924 por
los Estados Unidos condlstlmos Estados par"a comd:’;r &l .dontr‘:‘a-
'bmdodcaleohot(ycpeperdmmr‘zéndewddemgwo-

la " L.ey Seca“).

Da tado ‘l!o se dupmdd quo la cuo:ti&n de la oubmslén ‘del Mur- .‘
Territorial necesita una ueva ugulactén . Pero mlcntr-u ésta ho
llegus, hwm.mdrmfndcmodudothmpocmnom -'
al fglar' Terﬁtoﬁd s ha wnldocom%darmdo coMmo fbrmando pﬂ‘t&
del’ tarritorio del ;?af;, debido a lo cual ;.l sefiorfo d-l astado r‘ibc-
refio sobre su Mar Territorial no vi mas llé de la zona sucepti-
b'lo ds ser dorninada. dude ta costa. Este ;;rthctp'.to aac'a'rms. vigen-
cia con anterioridad al: prlnctpio de la Iih.ﬂ:ad de los mms por -
lo que el Mar Ton*lboﬂal q.md& desde un pﬂncipto, emlufdo cdel —~
mismo. Asi se 1[096 oﬂglnartmntc a m.dir‘ la. extensién del Mﬂ"

Torrltortal por el alcance del tiro ds ca?‘én Mﬁs deads el enor—
me aumento dal a.lcanco de ta artillcrl'a, Ssto no puede servir ya-—
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"parala extensi&t urﬂborld, la cusl no puede rebasar la zona =
douﬂor(onoquccl rospocﬂvoEstudou-capﬁzdoejarcar
-mﬂoywlmnumum Damdcmmnm.
caﬂn Estado riverelo pmdo regular dmcumenta la vd:-nstﬁn "de -
= Mur- Torr'lbor'inl poro al haccr‘lo no Te o8 Lfctho ingerir en los -~
k‘dmmdtﬂdmdtlosmw Dllhft:p!ﬂinﬂnl:'s-‘

taclo pusda ampliar' wﬁitrw‘lmrl:e, Mar Tarﬂmﬂnl, pués con 6110
 alta mar. - Conr‘azénpu&dtecclTlJ. mmmhmctnonol-*

: ltmtm:lén s mcumwnm un .cm mtlateru, yn que Cmicamln
te ol Esta rivereio l:tm competencia parn ermw\dor'lo, la valld&x

do-ludeumitacténcmnspwbonm&tadoldapondodcm-
d-loinurnm

.

.V‘

Una meauncla de. 6uo s q.t- la ancl'w*a dd Mar Tm*ltorhl au-
'mantari wmdo ot mnr qua més alti se extl.nde se htcle transito. ~
r'inmmt-, porquo .nu:rm el Ed:ado riveraﬁo puode -j.mr- tambi&n

ta. p!.nimd de su podor fuera del l(miu normal dsl Msr Territorial .

o<

L.aa lfmttn laterales dol Mar Terﬂborial suslen qoincldlr -

con las puwrdiwlm twsm-damln umdotnoutay no -~
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con una linea que corresponds a una prolongacién de las fronte—

ras terrestres de los respectivos Estados riverefios.

Del Mar Terﬁitortal for;‘hm parte también los ntredhos que unen
entre sf dos mares libres, si sus orillas pertenecen a un solo-
Estado. En los estrechos con varios Estados limftrofes corres-

pnden a cada uno un Mar Territorlsl ‘de anchura corrients.

»

— Una vez delifnitado el Mar 'rer-rttomx," poderncs p@ -
a midem ta pnstcién j!.n'-(dtca que el Estndo rMvereMo ocupe en .
B 8l. Esta cuestitn era mtlmmto muy duacuttda,, por cuanto se
“oponfa a la teor{a de la soberanfa la llamada la teor{a de la Ser—
vidumbre, que no querfa reconocer al Estalo riverefio, en ol Mar
Tarritorial, afro uncs cusrtos derechos particulares (La Prodsile).
Hoy, chcafnbto, se admits de una mﬁm general que el Mar Te-
rritorial esth bajo la’ sobsranfa tervitortal del Estado riverefo. —
Por eso pusde ol Estado reservar para sus subditos la pesca y =
la nwags:t&'\ on dichas nguas.' Es pucu:o,‘ por otra parte, dis—~
“tinguir el Mar Territorial del territorio estatal en sentido estricto:
ol seforfo que el Estado riverefio ejerce an ‘i se hajla limitado -
en ofecbo,' por cuanto no ¢s lfcito prohibir an tiempo de paz el pa-

s0 imnocuo (pacifico) por sus aguas a los buquos mercantas extran-
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j.rn. Do d\f aurga ol ..h.upuugu innoxil, que tnclusb suele ~
oonc.d‘.no a loo buquos de guarra pero qun no conﬂor‘on sl dete-

. mm en el aMar Territor!al salvo en caso de necesidad.

-

Por el contrario, no .existe el demclﬁ general de volar por la -~
columna de alre gque se eleva aobra el Mar Territorial: e} .douchq-
de pnso o8 mderecf'lo de excepcl&n, que "excluye una lnurpuu -
cibn snalbgica. En esta aspacto,. pués, dicho espacio a‘mu -
-qutwa-'a: que corresponde al uz;réitor-io estatal en sentido estric~
to. | o

En la linea de una decisitn del Consefo de Estado Francés de 20
de Noviembre de 1806 se susle admitlr también que, en orden a -
los bugues mercantes de paso porvws hguu territoriales, ol Esta

do rivereXo sblo puade lnhe.wentr coercitlvammta por laa actos de-

lictivos cuyas oonsemoncin trmciandan del buq'c.le por ajomplo,

en el caso de un choqe . Encambio.—nopuodealEsl;adorivgnfb; oo

segﬁn esta concepcibn, detener un buque en transito p'u;a Nevar a
- cabo, por ejsmplo, un acto ejecutivo o detener una persona que -
\dqi- a bordo y que anteriorments haya tncurrido en algin acto pu—

nible en el ¢stado en cusstién, . .

Es de xdvertr, sin embargo, cqus esta segunda hipbtesis rio es ad-

T
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mitida por todos. La sentencia arbitral de la Claims Commist
sion estaudinense Zpanamefia de 20 de junic de 1933 la rechszb ex—

pm.

5, Carmmmnt- adr"nittdo;por G!‘t-irﬁo; es ol brlnctpip segln -
ol a..ia.lh los esta pormtttdo tarmbién u los buques de guerra el pa-
so pacffico por utrod\os e unerl ?c e-pactos nmr‘ftimos tnumr
clnnal. En tlempo do guerra ol Estndn ereﬁo podrn lfcltwmnt-

imponer mtr'iccimu al triﬂco en arss a su seguridad.

- -

£l fendo ui-ii Mar y e Sunmou..- s Wmmta adrmi-
tido que los Estldos pusden ompar con carécter permanents par -
tes del fondo del mar y de su subsuelc. Tal ocupac‘l6n ﬁnnv!om ~
dichas zonas en partu del territorio de los respectivos E-tacbs. -
Un estado podrf, levantar {natalaciones pmnancnbos sobre el fondo
del mar o construfr y dominak un tunel: dalc;rnmfirb duc una dos sec-
tores de su propio. territorio mnradm: por el mar. 81, por el ~
contrario,. el tunelta de p;sar bajo las aguas jurisdiccionales de T
otro Estado, "h.;rﬁffalta. su consentimkento, 'Y en este supuesto, el
Estado que hublere construfdo .'sl tunel sin el ecuerdo expreso co-

rr-spondianta s&io podra ejamr su uﬂorfo en al trecho quo uti

bajo sus aguas jurisdiccionales y la al!:a mar.
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'-Daspu& de la ugunt.# ﬁaw; rrurﬁinl, ctertm Estados, han pre-
tendido para si todo el fondo del mar lindante con sus aguas Te-
rritoriales (llmﬁa;do Shef o Plataforma continental). Segln el lau-
do arbitral du :'lord.&r:ptﬁa de'28 de Mayo de 1951, se trata de ~

pretansiones qug-'m se han convertido todavia en D'I Posttivo.

El artlculo a‘dd Convanio de Glnebr'a de 20 de Abril de 1?58,

bre la platdnm contlnmtal momoce, sin ambargo, con la comi-—
' lién de damcho tntamaclonal de la ONU, qua los Estados eostm
_posesn "Derechos soberanocs” sobre la Plattoml patra la explora—
ctén,y e>plotacién de sus rique’zu naturales, independientaments de
todo seﬁorfo efocttvo o de toda proclamacidn. Por ello no puodo -
1mpodtr~ Ia nwogactén o la pesce, ni la colocacién de catles sub -

,maﬁnos porotrosEstados

Nawes ¥y Aerpnmnaves,~ a) Los bugues an alta mar, o sarvicio

da fines plblicos o pﬁ’vadén; iridistintammﬁa,’ dependen del seflorio ~ E

excluaivo del Estado cuys pabellén enarbolan. Endidichos espacios= -

8616 este Estado puede ajercer la sutoridad (poder démando, de ju—
riadicciﬁn de policfa) y por eso 6 llaman también territorio flo -
tarits, wnque hay qu. x‘lvartir e ostn donominuclén s exaslva,—

porque nt''la columna de air-. sobre la nave, ni el aspacio wbmarl-
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no correspondients, At las aguas que la rodean, estan sometidas

al sefiorfo exclusivo del Estado en cuestion,

El D.1. cominde u paz ha intmdjddo custro sxcepciones al prin-
cipio. del seforfo exclusivo del Estado sobre las naves que enarbo~
lan su pabellom | |

1.~ Los buquos de guarr-a puodeh dctenam y rogistr'ar buquu
rper-cmbas exl:r'anje_ro_s sospechosos de dedicarse a la_pir-al_:er'fa. -
Los‘ piratas caen Lajb la jurisdiccibn del Estado que los debuvo. -
Hasta ohar‘a, la corndena se ﬁ.mdab; en las leyas del Eatm Pearo
el artfculo 18 del Convenio de Gthebra sobr‘e el régimen de laal-

ta mar del 29 da ebril de 1959, dt& a utn materia una reglam-n-

© tacion jurfdloo—inbemaclma!, r-esemndo tan sélo el derac:ho estatal

la fijactbn del grado de la pena.

2 = Un buque mercanto que, sorpr-endldo en agas jur'tadiocionalls-
extranjeras con accibn de algin dclito, haya hufdo a ala mar, po -
dra ser pnr_-uq.aido por _ol respectivo Estado, detanido en alta mar |
y mnd.cc.ido a uno de sus puertos para sar .allf' castigado (Derecho ~

% . ‘ , -

de la Pemc:.sc:tén)

)

Un h.\quo mercante que No enarbola el pabelién de un Estndo -

no goza de proteccidn aigura.
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4.- Uh bugque de guerra pusde datener en alta mar un mar-qﬁto
extranjero pm‘trﬁpcc_ﬂrla reslizar una acciéniostil contrd su Es-

tado (derecho de m_mma).

f
Existen ademas otras tres excepciones, procodcnm del derecho
relativo a la guerra y la Wtdaﬂ: \}titn, dctamén y captura -
de bucpes por actos da contr-abando, casl—mtrabando o biolactén

de blomto.

Por otra parts, hay tratadut que parmitm a los bugues dn Querra
dotunor- a ioa buquos mercantes da lu plrbu, pmcodor en‘el ac-
 to a una invutigactén pmvlsionnl y mtugnr- los buques culpables
| al Estado de quien dap.nda para su castigo. ° El artfmlo 22/b del
. convenio de Glnebre sobre al alta mar, de 28 de abril de 1958, -
parmites thon t-frbléh' la detencién de un bugue mercanbs en alta-
mar =i hny sospechn de que se dedica al h*aﬂco de uclm To-,
do asclavo que l'uya en un buqua extr‘nnjero queda lplofacto en li=
bertad (art. 18). - ' " |
b St en eita mer los buques, de guerra o mercartes, quedan sb-
metidos al seforfo exclusivo del E¥tado cuya bandera enar-bc;lm, -

" en-las aguas jurisdicclionales (aguas proplas y Mar Territorial) que~
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dan exclufdos del sefiorfo de principio del Estads Riverefo Gnica-

ments los buques de guerra y otros buques 'pﬁb!icos y extranjeros

dedicados a fines relativos al sefiorfo estatal ( barcos de la poli-

cfa, del Wcta _da aduarm,cbé.). Todos ellou'quodan someti -~
dos tan s6lo a los reglamentos de! tr-il'ieo c;neglarnm pordia -
rlo@ da! Estado Rtver'eﬁo, gozw'ldo en lo demu de completa extra

terr'lbndalldad, por lo cusl uni,pn \Y% omlu.lvmnte el Estado de-

' su pabellon pusde ¢jer‘~c¢r en ellos el poder pablico en cambio, =

-

¥

la astoridad del Estado Riverefo o .m&m a los buques mercan—
mwwommoumtmmws wu. Por eso no pus-
do un m.w mrcmt- comder usilo en un’puerto extrmjam. Pero
esta wtoridad o es complets, por ~cuanto el Estado del pabelién -
t:tm derecho a ngulnr los asuntos intsrnos del bar-ca tarmbign en
eguas extranjaras, al objeto de mantener a bordo el orden y ,la-
tranquilidad. - | ‘

c) A los Ws en altd mar se equiparan las asrecnaves, y & los

buques oficisles en aguas wdranjeras, {as mmnuvu oficlales (avio~

e
-

nes militares, del servicio de aduanas, de la pél{cfa).

Asirepuerts emn altm mamr. - For asrcpuerto en alta mar se ~
entiende un punto de apoyo artificial en el océano, encaminado a -

que la}s ummodm aterrtzqr en et mar, La c_ornti‘ucctén -



da bases flotantss de esta fhdole se considera en general permi=
" tida, por cuanto no limita la libertad de comunicacién, en alta -
mar. |

.c. ]
Discrepan en. camblo, los pareceres cuando se trata d@ saber si
al punto dé_apoyo #éreo ha de regulars; .por analo;;fa por las na—

ves O por las ls_la.s.‘

La isla flotante se distingie de una isla por ser artificlal ¥y no na~
t:ur-al', como ésta, Yy se distingus de un bafco por estar solidamen—
ta inmobilizada mientras este es mdbil. La isla flotante se pare-~
cé a este aspecto al faro ;'lotantc, que también esta par‘mar-wente - .
menta anc!ad;:. Ahora blen: la praétiqa tnte;r-naclonal trata a los -~
féros_flotantes como buques, por cuanto, levantando el ancla, pue—.
- den cambiar de sitio. Como quierg que la isla flotante posee las
mismas propiedades, aboga también en favor de e.rsta. regulacién -
1a consideracién de que deja incblume el principlo de la libertad ~
del mar. De equipararse a la isla flotante con una ista natural, -
habr{a que atribuirle un Mar: Terr*ihor*tal,-‘lo cual limitarfa esen —
ctalmenta la lbertad de los mares. También le corresponder{a-

L]

en este supuesto, un ambito de seforfo por encima y por debajo

de la isla artif.iicial + e
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La E:Oﬂ!tl"l«lﬂ(:iéﬂ y ol mantenimiento de una isla fictante depende
del derecho del Estado coristructor, el cual puede, por esta ra-

~ 26n, exclufr & otros de su utilizabién.

Ouﬂnlps“ Sl;tﬂbﬂlll‘ﬂ"mﬂl. - Como-é.:iwa_ que los cables submari~
nos solo pueaden utilim y controlarse desde tierra, suelen con—
siderarse como "Territoriai" del Estado Riverefo, si ambas cos-
tas pertonecen a | mismo Estado. Perc en realidad sstos cables
solo ul:in bajo el poder da dlsposicﬁn del Estado Rt.{fi.anﬁo. S, -

" en cambio' las costas pertsneces a ‘esbas dlcttntbi; unn- utilizactén

ordenada del cable sélo quada;é assgurade previo acuerds entre -

sllos,

»-
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NOCION DE PLATAFORMA ' CONTINENTAL.
| 4

1.~ Orlm de ln meiim o Cumdo se tratade Ptatd'or—
ma Continental cuyos orfgenes anttwos se urmntm a FraPaolo
Serpi en 1888, lo clerto es que es una creacitn de Odon De -
Buen, director general de las puwcrfa de Etspaﬁa quien propu-
so en 1061 incorporar el Mar T.rﬁtorlal una zona marfttma Que
tamb F-‘lal:aforma Conttnontal. haciando nol:ar que esa pwto del

" mmar es la zona mhs propicia al dumuo de las especies co -
‘mestibles de pnc-du Y élla constituye el lugar de p.sca‘rinas- no—

table. .

En 1918 el profesor José Lebn Suarez, bajo el | Heulo e Mar Te-
.r'ritnrin'l v l;an industrias marftimas expuso sus conceptos sobre-
la zona que lamé Masstu Continental, Explicd que esa parts del
“Mmar sa encuentran reunidas las -condlct'bm‘ més favorables mra
“la repmd.aoci&n v el desmuo de la fauna maritima.Segln ‘l -
asta zunn dobfa constitufr el lfmtba mwg‘lnai det Mar Territorial.
Esa idea habr{a do ser fommlnda en el VII Congreso Internactonal
‘ de la pesca énuSantmder, en 1921 por el delagado portugués, Almi-

rante Almeida de Eca.

1

-
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FPor esas y.otrfas lﬁ{piuttvaa relacionado con lo qué ven{a lluﬁm—.
do la Plataforma Continental. Se_trataba de assgurar la protec-
ctbn de’l'm_'_gspécies mwftim;s y juitiﬂéar as{ una extensidon de
los denchos de control y de jurisdiccibn dsl Estado Rivererio so-
bre la pesca en una .pa‘rtc ‘63 alta mar adyacente al Mar Territor

ﬂaic R | ) . ’ o . K V.

'‘El 20 ds Febrero de 1042 1a GEan Bfotaﬁa'y Venozusla celebra -
ron un tratado en vir?ﬁ:d det -cual‘eshos dos Estados se repartieron
la e:¢onst6n mar{tima del Golfo ée AF""a‘rla que u'para; a esta Oltimo
pafs de Trinidad, posssién Britanica entonces. El subsuelo del ~
golfo de Parfa m considerado, des;:le esa época, com6 rico en -
tmporhntes yacimlantos pabr*plffems y éllo exphca 14 celebradwn -
de ese tr‘atado que tenfa. por objeto dcllmitar las zonas de cxplo-

racién y explotactén reservadas a ca.da' uno do los dos pafses.

-

| El trétado no contiene ninguna rd'eml;.. directa a la Plataforma
cé‘ntinmm, pero el andlisis jur{dico de ese instrumento interna-
cional demuestra que esta tmplicltﬁaf\te tnspirado Yy dominngoﬁor'
‘?a: noctén, E T o C e

Es tnteresmto anotar que el tratado sobro cl golfo de Paria, artf-

" alo 6‘ se estipulé que nada de b allf pasctado afectarfa de nlng.ma
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manera’ la condicibn de las aguas en el goifo, ni ninglin desacho
- de paso o navegactén en.la superficie del mer fuera de fas aguas

territorihles de las partes contratantes.

Es, ss{mismo, de incuestionable trascendencia el que, para ta
mpartictén de la Flataforma, se haya adoptado el principio de ia
linoa media. 18 afos antes de celebrada la c:onvenci&‘m ds Glnebra

de que sd¢ hoblarh adalmto.

Pero 1o qua Verdnderamente vino a precisar el concepto de Plata-
forma Continental y darle trascendsncia ‘y desarrollo fue la cono—
ctde pmélmaciéni‘!;ruman dd 1943 preparadapor DemAchuon, -
segin se deésprends de 1o dicho por este en su Obra Present To-

] 4

Creation.

" F'mowpado‘ dice: el Prestdents Truman do ‘conservar y utilizar .
prudentene nte pus producto- namr'utu, el gobicmo de los EE.UU. ’
oonsidﬂ‘a 108 recursos naturales del subsuelo y del lecho marfti-
mo de la Plataforma Continental en aita mar pero contiguas a las
costas ds les EE.UU., como pertenecientss a ios EE.UU y su-"

jetos a su jurisdiccién y control®.

St la Plataforma Continental no es s{no la prolongactbn submarina
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de la tierra, los Estados Riverefios deben reivindicar la prople—
dad de los recursos ques aquelia pueda contener, lo mismo due
los de su dominfo terrestre que les pertsnecen por derecho na-

tural.

Mﬂrmicﬂﬁm Clentffice de Plaltafnrm Comtinental. -
Es avidante que la deﬂniclén cientfﬂca de Ptataforma Continental.
no- coincide con d‘u-doﬁrﬁciSri‘ jur-fdtca dada. por la eonfarancia. da

Glnebra, como va a verse. Eg muy importante establecer la —

) ;:iistincién entre una v otra porque, como se veri méas adelants, -

K

Ya hay una corriente que exige vigorosamente la modificacién sus—

tanctal de la definicién de Ginebra. B S

La noctdn clentifica de la Plataforma Conttnental tlme.qrfgenaa-

remotos y. se fua delineandc pocoa a poco-madimté las obsgwa'%a,

clones de los marinos desde hace rmucho ti"i.mpq__ bicieron gobre ~
los caracter\é.s*par-tldialms que representsba el mar hasta clerta

distancia de las costas.

Por r-egla gmeral exi'ste a Io largo de law costas una zona recu-

btartn por' aguas poco pmfundas, ouyn pemﬁanta media es relati~

va_muits escaza a coméaraqtén con los grandes fondos submarinos.
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L.ocﬁ oumuﬁgrlfoa han llegado a ntislscor los siﬁ.:hntas porcw
tajes de la profundidad de las aguas: - o

’ : - de 0 a 200 mts, 7.8%

T ' do . 200 a 1.000 mts. 4,3% )

. ’ ds 1,000 a 2,000 mis. 4.2%

‘ e mas de . 2,000 mts. 83,9%

 Etlo demuestra que la pendi.;'h media es mucho mencs fusrte
' hasta 200 mtrocdnpmﬂmdidndquodozoo aEOOOmtr'oade
| proﬂndidad pu‘s on este Gltimo caso ln cxtarm&n vertical es 9
vncen mas grands, a partirj da 200 meatr"ou Ia pendients, hasta
m My lﬁm, "se efectua muy fuerte formando lo'cpe 28
! ha llamado talud continental que marca: el l!’mu:; entre la Plata-
formaContinnntal no significa que on todod los maruanua
ia profundidad en que comienza el talud, ' .
Lﬁ que vale la pena destacar es lo dd que si ln nocién de Plata-
forma Continental surgld y se ha desarrollado tan extreordinaria-
ments .as porque &lla corresponds a una realidad fisicar como ves~ .
tigios d.'{ las regresiones del rar e el curso de los afos; la mar-
‘gen continental al mdodar' de lé; tHerras qﬁwergtdu tienen una pﬁ-
S Widad"q.n fact!‘ita: lf "ixplotu:tén de su iudlo y de su subsuelo,y

-t
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de su subsuelo vy que prolonga con un declive suave.

Pearo,. como ugfm los ocemnbgrafos, se pueden encontrar a pro;-
fundidades mayores (a 500 y a 1.000 mts.) otres plataﬁ:rma.s de
.p.ndlmm’ mis mcr'm se ha cstlmadoﬂ que pﬁ definir ctmtfﬂ--
camaente a la: Flataforma Cdntlncr_\w hay que circunscribir la no~
| cidn d la :c:n& c:nmpmndida m';. orilla y la pﬂmar"a‘ruphmu
de “pmdum irrbbr'tartol; cualquiera que ;au la profundidad del -

£

correspondients taiud.

[

Pero la verdad es la de que aﬁn'c\.'w_ndo ss ha considerado que -
los caractsres morfolSgicos son lo mis importantss para identifi~
car la plataforma, hay que tener en cuenta los otros criterios y

 espectalmente el de la rupturae de. la pendients .

< Caratteresdurfdicos de ia Platafsrma Centinental.

T«

Ninguna de lén explicacionas juridicas qus se han ofrecido con ~
respecto a alta mar pusds servir para determinar el caracter ju~

ridico de la Plataforma Continertal .

¢ De donde proceden entonces los. deuchos ‘del Estado Riverefo -

_‘ ‘spbre Ptataforma Continental?
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Adin cuando es evidents, coma ha escrito Cecil Hurst (Who 13
the best of tie sea?) que ¢l reconocimiento de derechos espe-
ciales de propicd;d en zonas particulares del lecho del mar -
i_'i;.mr‘n de Z.u QLIS Qprwacwu, es incuestionable que la natu-
raleza jurfdica y la extensifn de los derechos dal estado rivere-.

o sobre la Plataforma Continental no han pbdldo ser prescisados.

1)

Se trata de un derecho de scberenfa o de un derecho de control

.

‘0 jurisdiccibn y en uno o en otro caso. § Culles son los !Und:a-

mentos de este darecho?.

La convencion de Ginebra, udoptamo el texto propuesto por la -
comisidn de derecho intereacional, estipuld en el art{culo 2°que .

los derechos ejercidos por el Estado Riverefic scbre la Platafor—

ma son derechos soberanos y no slmpldmanh de control y juris—:

diccién, pero el hecho mismo de qus no se hublera hablado de la

- 4

soberanfa como lo propusieron varias delegaciones, sfno de de ~

‘rechos soberanos, pone de manifiesto la insertidumbre dentro de-

la cual se redactd el artiiculo mencionado . -

.

Plat-foma cmumm R 4 Mar Eplicomtimantal . ~ a,)

Definicibn de le Enclclopedla. Br‘ll:dﬂca en s edicién de 1910 dal

>
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término "Plataforma Continental”.

"El término es cmbl-ado on geograf(a f{sica para significar la -

platd‘bmn aumorgida, sobre la cual se mantisne en relieve un
continents © una isla, si una munada o modalla as surmrgtch an
ct uaua, h imiagen e i.nsa*lpcioms en rolim parmmn fuon

-

dcl aaua Y repnunl:-n un contlrunh con lslas qunm; la=-
parts m'memtdn representara La Pld:_aformu_Cmttmtat

y el borde de la moneda e! ifmits entre &sta y las profundidades
: , ,

ctrmcinu;llamado por -.,1 profesor H.K,.H.Wagner el "Talud

C—ontirnn_tal ?

Hay pué-.s dos sistemas conﬂ-ﬁuoa simplu, uno sobre el agua y
otro bqio al agua y el ugl.tndo o8 llnmado plataforma Continental.
Reprmnta la xona’ que pudlem ser agregada a la tierra si st ~
mar mbaoara BOD ples, Esta F1 aw'orma varia en anchura. Es
ancha bq!o las isla,s br'itmicu y se cxthnd. bajo el ‘mar dsl Nor-

te, bq_iwtdoporol canal Inglés hacia e! sur de Francia, como una

" PlLataforma continua, en el norts une .a Australia con la Nueva ~

2

Gulﬁen v hacia "Tumantq on el Sur, conecta -el archipiflago Mala—
yo & todo lo largo de la ca'd:énsa Plataforma, de China, con el Ja-

pén; une el Africa noroccidental con Asia, abarca una curva si—



mitﬁca dudo ot mstnde América H;cin Groelandia, voitean—
do mis allé de Terra-Nova teniendo en el centro de una con=
cavidad profunds, la bahﬁ; de Hudso:\. En muchos lugabos re -
pnun& la ttcrﬁa ubajada'pt_:r ta accibn de las olas o uni sim~ -
ple darundact&n mw‘fttma dondc las ol;s han bd:ido los riascos' |

Cy mgttradd la matsria bajo las aguas. .

' b) Goncepto contémpor&m o;zcmrdf!’n l_'h?tca con Gerhad Sdbtt:
"¢ Cusl s finalmente, el Estado de configuracin dé terrenc -
l{imite entre lalt@c{‘ra y firme v las grandu Y p’m‘!’mda; cuesncas

ho;ru‘-?". A la tierra firma, slguo, en primer tir;'nmo, la=
playa, uu cinta * afibia”, gon-r'almmt. utr-ccl'm,‘ que durants
la pleamar es huolo marino y mrm In bqia mnr-, tierra. Luego ’

‘sigus, en la mayorfa de los casos, la comtu costera o ta Pla~
rtdnr-ma Conl:inu;td;.(o ses el llamado Shelif por los autores sle-
rnann) las proﬂmdldndu midon aqi hasta 100 a 200 miros a-

vacuhutawmsBOOmm

La inclinacién o decliVe en esta regidn marina es suave, por lo
" general, y sproximadaments igual a la nclinacibn de ia tierra
firme proxima, de rr;mena que no ‘s pueds inclufr esta reglon -

marina en los oceanos mas bien hay que ven en §lla ¢! verdade-

-
[ 4
]
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ro borde extarior deilos @ﬁhmm an el sentido geoléglco; -~
borde quo sin embargo esta débajo del agua: de aqui tarbian -
ol nombre de Plataforma Continental. Solamente'més alla de
esl';e escal‘én omptéza el oceano, pués entonces el suelo marino
suele bajar da repente sbrupto, con un declive fuertamenta acen—
tuado, el angulo de inclinactén de .ia p-hdicr_nu' de los 200 me-~ .
tros a los _4.b00 .y an 5,000 de profundidad lleg-’a, por témino
modi; d 2'y 80 minutos, pudando, no‘_obutante' ser a merudo -
mucho mayor. La P!T ataforma Continental, ademas de su dt;tm—
cia frorfolSgica, tlena también gran’ importancia f(;tca y blolé~
glca. Los efectos mecanicos omtvos-.y des ructores del mo -
vlrh{cntf::‘dql’ mar, pueden hacerse sentir en casos éxcepcionales
hasta 200 metros, en e fras redondas; tambt‘n sl de la ﬁlmi -
resaca ¥ rompientes, asf como la fuerza de acarreo da las co-

rr;lenl:u-‘ndu!inas, ‘inclusive el movimiento de las mareas.

Hasta profundidades parecidas se daja sentir la influencia de lo;
rayos sclares, al mencs la parts q.drﬁtéambnta eficaz del aspe;c-
tr'b, o sea azul y violeta lo cual permite duo la 'platafonﬁa Conti—

nontali ofrezca c_:gndiclonas de existencia muy favorables sl mun—

do orginico'-marino, principalmenta plancton \)agetal, que repressen—

ta, por su parte, el alimentb, primordikl de loa animales marincs.
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Asf se commndorial fin la decistva importancia de esta z.onn
rmarftima .de. pocéa profundidad relativa, debido a la pmencia‘ on.
ella de todos los importantes peces Gtiles, las grandes pesque~
rfas de arenque, meriuzas, becalao, saimones etc. tienen lugar

de profundidades de 20 a 200 metros.

L]

Fumdissmentos de los dereches Sob-rms ~ Pero -

suponiendo que se trata de: derecho sbborarb, 2Cual es el fun~

damento de ésta?.

La comistén awm internacional ha justificado esos dere-
chos por el hecho. de que la explotacién de los recursos de la
.P;futwrma Contl_n_mtal esti bajo -la estreacha Wta det
iitoral contir'nntal y que oll_a- wpﬁ la existencia de instalacio—.

nes adecuadas sobre el territorio del Estado Riverefo.

Oliver de Porr’onAha dicho qua n La regla adoptada puede justi-
ficarsa mas facilmente por la necesidad de evitar toda contro=
vessia sobre l'a-poc-ulén de Ins Pquezas de la Plataforma Con-
-- tinental dotmpodtr' una (c:wm a tr*mr) que podri{a d.goner'ar'
el confiicto ‘muy graves entre Estados. La tqarﬁumdad v la bue=
- na armonfa de las Nlaciom intarnacionales, justifican, por si

mismas una derogacion a las ragies del derecho. La practica -

* .



[Z

lateral comtfltutﬁn de coéwmbre no resuelve tampoco el pr:o-
blema .de' losrmndaadentos del derecho sobef-am sobre Platafor-
“ma ﬁ;é:rque una costumbre, i jur'('dic;mnte hablando, no pueds -
fundarse en las declaracionas unilaterales que se habfm hecho

‘ de Plataforma CohtiMd cusndo se celebrd la'n_donfef;oncia de -
Ginebra. En realided él tnico fundamento se le ha podido atri-
. butr al derecho soberano del Estado Ribarafio scbre Plataforms
Continantal es, cﬁmo lb ha dicho la corte internacional de Jus—
ticia en su célebre sentencia de 20 de fébrerq de 1969 sobre-

el mar del notts,el de ser dicha platsforma una prolongscidon —

-0 continuactén de su territorio. . L

El derecho dolEstndo Riberefo sobre su Plataforma Continental
dice la eorte tiene por fundamento la soberanfa qua ol ejerce soO—
bre el territorio del cual esa plataforma continental es la pro -

longacién natural bajo el mai*"'.

..

Lﬂmlt;ncﬂmul del Derecho del Estado Riberefie.-
Par-tténdo, como 'hny qué partir, de la base de qué la régla gener
ral, el principlo fundamental es el de la libertad de las aguas -
en alta mar yldue"por- consiguiente los derechos del Estado Rite-

refio no pueden extenderse més allé del Mar Territorial sfro en
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cuanto l?n tnstrumentos Inumactmalea expresaméenta los esta—

. blozcm, se juzgd sin mbu-go, Indispensabla dejar en la -con -

venclén de Glr\cbra., axpresa oomtuncta de quc los demc!'bs del
Eata~do Ribersf'b sobre ln Plataforma no podian afectar de una
mma- mjgsﬂﬂc'uble; ni la llbcr;_a?d,i:?q mvegaclél? eri las aguss
mprm, nt la libertad dopma, ni la cmmrvnc’lén de los
recursos biolégtan; dni mar,nt la libertad del espacio abreo so—
bre la P‘-atd'oﬂr:a Cmﬂr;m, ni la:" Iibcir'tad.d;. las trivestigacio—
nes clent{ficas y oceanogrificas, ni la llbert'ad de colocar ca -

bies submarinos y ductos.

Pero subsiste la dificultad de prescissr el agnttdo y slcands de

la ppresidn mma Injﬁsﬁﬁcgblp.

La dificultad de p;'eéiiu' eaa nocifn tierie o la -pf"ictiéa graves
consecusncias desde el rmmonto en quc, a difer-ncta de 0. crua.
habfa establecido la mlslén de dored'\o intemactoml de nacio—
nes unidu, la corwamién de tha_bra suprimid la- obltgacténdo
llevar cualquier aesadJerdo an‘ta' la corte vintenfmctonal de Justi-
ci;. | _ o L

mnlg-cim up.cldlu a.n E:-t-du Riverels. ~

cmwnctén de thebra establectd por una parte ltmitacionu pro-
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. ABUAS' TERRITORIALES °
sugumn Jur(dneo - Péss al principlo de la libertad.de los
| mares, hay ciu-tns m-d:ansimu; del mgv- Que bpﬂm la c_:oata de
un Estado y ques son uniwmdnmmcoruidvadoccomo prolon—
gaciones de su ternitorio y sobre sllas se conoce su juﬂsdlcci&l.‘
M IQ l“ml q.ao-justiﬂcan‘lg prolongactéﬁ‘do un Estado -
wl de los Ifmites de wbammrlo uﬁstr-a sm-icrnpm las "
mumu. Ptndm reunirse asf(: |
o~ La a-gurldad dal Estado oxfg- que tenga po-ulﬁn esaclusiva
demcostnyq.u uacmizdo asegurar a.:slcm.

- Para favow sus {nteresss ocrmrcu!u. fiscales y polf-
tico, todo Estado hnd-pod.rmMmm los buques que
entrmosalgmdauaguu urﬂtnﬂaluofbndunoh.nu
. Son mmaﬂu la explotacibn y ol disfruts exclusivo de los
.p;omctos para la a_xistmcin y =l blanestar ds lu_ gentss que -
pusblan su litoral. |

‘ +*

. Distincibm entre sguas Tervitorisles y Aguas Na-
clomales. - Las aguas adyacentss al territorio de un Estado son

de dos clases: &) Territoriales., b) Interiores o Nacionales.

Agrins Territsriales. - Aguas Territorizies son las situadns
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dentro de la ZONa’ mr&tma o cln'th-én definido, Dmtro de esas
aguas reconbcess genonlmanu que las potmcta extrmjor-as -
puedanﬂcitmar cim derechos para sus barcos y subditos , ~
s'ﬁndo ol ﬁr'tncipal"_nl derecho de paso inoelnh o tnocuo, En -
estas aguas sparts de oonmcioru espachl# Igs Eitu;os ex —
tranjeros na pusden, e8 sentido legal extricto exigir derecho al-
Quno pnr‘a'si.:s barcos o sﬁbdltos aun qu§ por razones fundada en '
los intereus dol Gomorcio y la. nmgm:lon inter*nacimdos. Posee
pués, el derecho do llevar a cabo la explotacton de la mperﬂcie
'y su suelo mediants ejeuucion de tineles o mtnas, en busc.o. de -
cnr'bﬁn y. otr'os minerales, chhoo n_ociontes- relativos a la explota—
ctén pel:r&l‘fféra d.. la ‘Platad'om_ﬂa Continental han aumentado la im=
portancia de este asunto. La.; (_:Ontrovmtu kgalea que surgie -
ron en los EE.UU. entre el goblerno fedorai y los Estados indivi-
duales acsrca de la pmpl‘cda.d de la i”laﬁfdma continantal acla ~
ran del todo ests asunto, Analogaments, los dsrechos del Esta-
"do extiéndanse ni_ospdclp abreo situado sobre 'sua: aguas territo—

riales & interdores.
Definici§m. - Empléase la expresion "aguas territoriales" para

tndicar la parta de mar que se extiende desde una lfnea paralela

a la costa hasta concreta dlatancia de la misma, fijado corrients—
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mente por ma mayorfa de los Estados mar{timos ;n tres n:'ui -
llas marinas, medidas dasde la sefial de la baja mar; Todas las
aguas fuera de las territoriales hﬁ de m_ir&rgg como integran-
tes del alta mar. La milla marina de que se trata se & milla
" del Almirantazgo” o naGtica” ugﬁn lo adopts la Oficina Hidro-
grifica Britinica. La legus marina es = a 3 millas nalticas, o
3.453 millas corrientes (statute miles).

]

Naturmlezs Juriidics.- La naturaleza del derecho de un Es-
tado sobre"ma'- agt‘.pu tarritoriales se ve de diwmswmodos ’pori- ]
los mbliclataﬁj para alg;rm; tm’atm de una verdadera ;'roﬁhdnd |
(dominiun) por entra’iar en ciortm q;asos un dtsfruto exclusivo muy
caractaristico de la FPropiedad, sobre todo en la cumsttén de pesca
y practicaje; otros lo tratan como al derecho de sobor'anfa Iirmi -
tada. ‘que conﬂm solo un domcho du jurisdiccion al Estado ut:o-
tal. Hay embarazosas abundancia de opintones y oontmdtctor'iu.‘
de _wtoi'es una ausencia casi absoluta de casufstica y variants y
contradictoria practica de Estados sobre él_tema. En 1925 e la
con‘l'eronc;la ‘celebrada en la haya por el instituto, el distinguldo-
jurista griego Nicolas Folitis expresd la cMmta de ''que al con-
cepto de soberanfa suale considerarse en r'wostr-n 6p§ca como dog-~

ma anticuado. No obstante la Conferencia de Estocolmo, de 1928,
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;doptﬁ eventuaiments la resolucién de quei "los Estados disfru-

tan ds Soberanfa sobre sus sguas territoriales” En corstante -

parecer, la Asociacién de Derecho Intemacional prefirid ba -

sar el ocnc-pbo de aguas territoriales s.lmpl‘umu‘ntc‘ en  "un de-
recho de jdr-lgdlccién" on su Proyectosds Convenlo sobre "las |

leyes de la juﬂsélccién. marf{tima en 8poca de paz" cornvento so-
bre el "Mar Territorial® .acloptado por la conferencln manrftima

+

de Ginabra de 1058 habla de la “Snb.rmfa da ios Estados® co~

‘o mo algo que B oxticndo T oauna- mnado maradywentc a sus ~

coatas, ducﬂtu como mar territorial, Afade empero, Que "df- )
_cha aobormfa se ejomita con mjucifm 2 lo que mm- utot ar-
t{culos y otres normad de derecho internacional” sin concretar
_cuales son estas Gltimas, Una soberanfa ejercida en sere jartes
condiciones no buqun tanerse gor_abcolutaﬁo"cxﬁlﬁsiya, como -
oxtglrfn s! vocablo "Soberanfa”. ' -~ Por allo, la conferencia no spor-

té solucidn alguna a las dispares opinlonas rufermtal ala fndo-

le exacta de l0s derechos pertenscientes al Estado costero so—

bre sus aguas territorialss.

Base Propussta del derecho de un Estade sabre -
sus Aduas Territoriaies.- Enasunbo sobts il que se han

expresado tantas opiniones incompatibles entre si, muy diffcil es
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sentar una norma pncisa. A mestro juicto, 1a Sobcr'mfa ab~
. soluta que alganos Estudos mlunan sibre su mar marginal -
parece diffc:{l :ta conciliar con el derecho que los barcos mer-
cantes d.. m las naciones poseen de paso inocenta por Im_ -
aguas territorisles de un Estado,' ni con el modernoc pr'-lncipiol-

de Que un Estado no tiens, derscho a impiner exacciones o de~

rechos a losbuquos extraiios que atraviesen sus aguas, a da — '

¥
2

sxistir expresa sar:nclén por trgtado;' como, por ‘efemplo en el -
caso del ﬁrbmahtbnido en sl cabo Espartsl, que se rige por
mrdo inbemaclonal La optnién mod;rﬁa parece descansar+
mas bien sobre ta base da un derecho de jur*lsdtcct6n de la -
soberanfa no putdo quiza ampliarsa de modo que permita dere—
thoa exclusivos .de uso como en @l cano t;s“la _propied;d; v;sta
que la aplicacibn. de cusles quisra derechos sbsolutos ds pro -
" ‘piedad sobre el mar territorial conducirfa Imvitablemcnh a-
consscuancias q.le no puedsan ac:aptaru Por* ello, las redama-
ciones de todo estado posesdor de litoral dobcr‘Sn limitarse al
ejercicio do aqueuoa derechos de -oboranfa que fusren necessar
rios para garentizar su nwﬂdad y defensa, y la protooctfm de
susg (ntereses en sus aguu territorisles, sin excluir la navege—

cidn pacﬂ’icq de bugques exiranjeros por esas aguas.

-
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Extensifm d!- lu Amu Tarrlwll!lu.-Muy diver—
| sos limites se han -uger-ldo on diversas Gpocas scerca de la -
cxhnuién de las. agues territorisies L.coc.rrlus nconsajé que la
' distunda desdc la costa fuase ‘Ia que pudiera franquearse con-—
,doaifasdcnmgaci&nai pmdoq&ammdwostmtadoayb
or\denm do los siglos XVI y SVIT al ll'mite sa determinaba
_ por el alcance del har'izqnba visusl. La justificacibn, por Gro-
cio de la doctrina de las aguas territorisies baséndcse en el ~
principio del &nrhintn oﬂacﬁw: - of imperio sobrm ma‘pdm -
del mar se aiguirfa, alpmdcimdmdoq&notrnuﬁo—
rio,as decir, como pcrhomclente a una persona; o como perte—
_ necients a un wﬂtﬁrio: por*t._n.ctenu a una persona cuando as~-
ta tttm'ma‘ﬂota' que domina esa pord&'\ de mar; perteneciente
a un territorio, por cuantos guisnes navenagan en esa parte &ei
-MH‘ pueden ser obltga&os desds la costa como si estuviesen en

tierra. -

 Doctrinos us basa las Aguss Territorisles en el
sicante del Tiro de Caitfim. - Desde este concepto, no -
habfa més que un paso a la sfirmacién de que la extensién del -
dominio territortal de un Estado sobre el mar marginal debliera

m.dlf-u por el alcance de los caones que dim desde la cos—
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ta. La f;r-rmlé con mayor puct;i&n Bynkor'shook en el siglo
:l@tonl_:e: " El dominio de la tl'er:ra termina donde la hace el °
poder de las armae’ Fulton justificaba el-alcance del cafién —
con esta pintomico simil: era norma que el mar debfa saludar
ala ttﬁmvy sl :-‘aléa;\ca He los caﬁoms detarminaba ol lf;nlu. .' |
'hasta debfa rendirse saludo. Cuaido esta doctrina se introdujo
“en el siglo XVIIH, el alcance de l08 cafiones realments sitos ~
en lg'venta a ser'_rcoh una lowa‘rﬁartna, y la dlstanclg dentro
de la cual podfm entonces el Eatado _ejercér su control sobre su
cinkirén mnrftirrfo formd la buu primitiva del actual limits —
hasta donde debfa rendirse saludo. Esta similactén dal aicance
del cafibn de 3 millas de agua- territoriales persisti mucho ~
dosl_més de que la clencia thilluﬁa sumentass minm—
" te al alcance de lu.picm. Aﬁi, en el caso &e Wamble Fis—
heries, jyzgando .n";1as'=s, lord Chelmsford manifestt que el If-
mite de las 3 millas dependfa de ura norma de derecho inter—
* nacional por lo que todo Estado inﬁaﬁmtmﬁ tiene .-pr;opiedad -
¥ juriedicciones territoriales en los mares que bafian sus cos -
tas dentro d; la supuesta dtst;nhcln de un tire de cafén desde -

tisrra.

Cwriitfica de Ea Doctwrima.~ La influencia da la doctrina que
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basaba el dominio de ur-'u Estacdo sobre sus aguas territoriales B
en el ﬁcm do sus caflones refléjafizs también en los varics
acuerdos internacionales firmados dw-antn ol siglo XVIII ss -
adopth especialmente en los tratados conclufdos con Gran Bre-

tafia: con Argelia el 14 de V de 1972 y con Francia el 26 de -

Sertiembre lldo 1788 pero semejante éoncept:o asta hoy anticua- |
“do. Adem&; ‘nl aibanco de los cafiones as rahqr*a mucho mayor
y, de amptursd ;sta distancia alguna de las aguss 'barﬂtorialas
Que rodean a determinadas potencias, estar{an sometidas a 2 &
mas jur"lsdicciones distintas, La soluctén mas prictlca consiste

en detenerse a una dtstmctu fija e tnvariable ¥ el limite de las

8 millas &n que daterminedo en un'pﬂnctplo sobre un supuesto

que ya no-ps vilido ha sido sprobado generalmenta por la mqyn— ,

ria de los estados marl'ttmoa, que dobter-a conservarse.

£l Iﬂ'nuﬁitn de Tres Milias es e adecuadso pars -
Awu Tarritoriales.~ Una hojeada a los debm desarro-
"llados en la Confemncia de la Haya de 1930 en la corferencia de
thdarn de 1658 hace resaitar ctarammte sl hecho de que a fal-
ta de acuerdo nacional obltgaborto,.' la mayor{a de las naciones -
marftimas se muestraﬁ en pro de congervar loa l(fnthas de las

aguas territorisles. Ese lfmite representa la distancla mfnima -

1
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*
que dichos estados estan resusitos a aceptar on’ la actualidad, -
, s ” ' - ‘ oo .
y por éllo concuerda més que cualquier otra anchura. Con el

prli\cipiq de ia libertad de los mares.,

Se ha calculads tambdlén que sdlo una cuarta parte de ios forus
- mundiales Honen alcance superfor' a 8 millas. Ademfs muchoe
objatos empleados paranavegacitn por radar serfan de imposi-

ble identificasién a tan prolengada distancia..

Verdades que respecto a la zona contigua, el goblerno britanico
per'mitié que la vduddasd de los buques mode_mds vy achisles —
mn:mes, as{ como -el alcam.‘:{ poder tnmonso- de los moder—
nos {itiles balicos, puoden hacer qua un cinturén de 3 millas
r@_ﬂlu insuficlientes pim. svitar consecuencias lesivas, resultan—
tes al territorfo nacional por actos desarrollados en alta mar, |
pero uto no mminlgtr-a'w que baﬁ{e para decldlr‘s"a_

a cambiar ell limite de las 3 millas.

. Gran Bretafa defiaide of ifmite de lus tres mi-—
tlas . -Verdad es que los ;ﬁm Bﬁt&ﬁicog apmbados‘ entre
1736 v 1833 disponfan qus la 3'ur13dicc16n-d el control espectal

r

sobre todo respecto’ a aduanas y fisico se ejerciesen sobre la

&
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dtstrtcia que excod{an del clnbw6n do 3 millas de aguas te -
rrttortalaa. _ Por'o todos estos estahitos son duvtbhudos

torns Consolidation Act" dé 1878',qq_9_alimitu ta apiicacibn de=
las normas vélidas para barcos axtraﬁj_crojc a una lagua desde
tisrra *y - & la que se refiril e gobtomo Briténico como “La

| ley por la que se htm en la legislacion interna-briténica se -

sireviess al der'ocho internacional "

Desds entonces, vlmo siandp practica imrar'labte da gran Bn--
tafia, mmr la distancia de s millas, tantb en sus leyes _y
rqlmemMWcmmtuw .

) tranjeras.

Vesktajss y Dusvestsjes de las S milias en Colem-
.- -

a) Vestajes. ~ mmmmﬁlm—
m, ymﬁMth!*’!m.

L]

mﬂblftlmo).-mmrmcﬁpuﬁmmm
genaral, mp‘mﬂlim“mﬂu-
merke 3 milias,

B)e~ L aceptacifn del corvenio internasionsl de lae S millas, e
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evita al pafs la serie de incidentes intarnacionales que han ve~
nido ocurrierndo entre los EE.UU, Rusia, Corea,stc, por la csp—
ture de naves pesqueras, mbs allh de ias 12 mitlas y dentro de

lae 200 que Per(, Ecuador y Chile se han adiudicado.

Aspectos Econbmicos: ).~ Requisre una menor inversibn para
sl control y la vigllancia de su Mar Territoriat.

b)e= Dentro de un cormvenio igusl sobre § millss, Cotombla ad-
cuiers ol derecho a llevar sus mgcj-rctr la pesca a cumi~
- epiter lugar del munkic y al por ejemplo, M,Fwﬁ y Chile
aceptan ests principis nuestras naves obterdif{as mejores bene—

ficios sn ssas zonas de verdadera rigueza psscuara.

wﬂm.-m Puitttco Colormnbla n sparts politicar—
Md-unmod-pdsuqutpiwwrmaldayéanqm.n

hes u‘hmh ssfusrzos para hacar yna mm&x econbmica.~

Aspecto Econdmico:

a).~ Plords el d-m exciusivo a la explotacifn econSmica de
UNA ZONS riCas en recursos naburales muchb mbs smplis.
b).?—‘cum naves axtranjeras son capturades mas allk de las 12

millas y dentro de las 200 declaradss como Territortcles en I
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. pafan dal P&ﬁ‘lw o Sur-amaricinos, pagan m consldera-

bles para obtensr su libertsd que en sste casp, Colombia ro -

nclb-.

€. Bugques daotnu Wﬂ pusden venie & russtra aguas,

mis slif de las 12 milles, & explotar los paquelics recursos

pebcueros qus on Bllas edeten-
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DERECHOS DE PESCA

Ressirva cﬂ.mm ‘P-mm-.— En mw; ablerta, -
la pesca es absolutamente llbre para todos. En camblo, den-
tro do las aguas ber;’ﬁﬁur-mu, cada Estado tene derecho a pro-
muigsr normas para las que se seserva a ’au nactondes .-l-do-

recho de Pesca, o restringiendo el ejercicio de Ssta dentro de
R H

» limitaciones cdncretas. ‘Wiilian Welwood, en escrito del afo 1983

daba lucida uxpllcar:lﬁn da ‘asta fdat fundamental, qua 8l bu6 -

* "an el derecho pr{mitlvo y aaclustvm-mte dc los hab‘ltantu da

unpafsa!aamr{umhma..lo lamode_m;mntu; una
de las rexones principales por 1as que esta porcidén de mar tie—

mm'WwﬂEﬁsﬂo!iMwﬁlﬁumd.quowu—

. pmr'(u pudleﬂn aootaru como usultado da! libro uso que

todos hagan de éllas”.

Respacto a.la pricl;ica hay seguida, los Estados se clasifican en

tres clases: a) Estados que adoptan de derecho .#clusivo' de pes—

ca en favor de sus nacionales dentro de sua aguu territorisies

(Gran Bretafia, Francia, Rusta, Alemania y.Espafia).b) Estados

qu.otorgm favores especiales a sus nacionales, sin exclufr ‘q
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los extranjercs . (hhrunga, Suecia . ltalla); y c). Estados que
dm libertad a hodou para psscar, perc con sujectﬁn a recipro—-

cidad (Forbgaly OCrecia).

MMltlva Ilu..."lsl:-i:lﬁm Inglesa.~ La midad de re~
gular la pesca 'u?'-lnglmm; fue q—ompft_{\dt,da_‘j; on 1487, fecha
en que Enriqus VII sprobd una loy bmhibtsndc el uso de arts -
factos para destmfr “al pescado monudo" en Or'l'ord Haven (Suf-
folk) "so pena cl. diez libras de r'mlta“ En'1.603, Jacob 1 pro—
mulg6 unﬁutml:o mas nmplior*en‘el qnu se castigaba clertos me-
dics de pucw' en aguas coster'as "con gran detrimento y perjui-
cio de lps pqacadom, Y mo!estta de h Commoa Wealth" y que -
entrafiaban la destruccién de "las crias y de toda suerte de pe -
Cos arriba mantudbs, en gran nﬁmeru"; Esta l'gbislacl&*t prose -~

guida por sucesivos sobsrancs ingleses, En-,o'l_ antiguo caso de -

Rex U. Sibbernes, se amonestd a los pescadores para que no _dra-

gasen en busca de otres el rio de Bumham, alias Wallfleete " en-

tre las fechas 20 de julio ¥ 14 de septiembre de cada afo. Ej.m-'

plo de la mas reciente legistactén interna protsctora lo encon —
trarmos en la ley de Industrias pesqueras Marftimas del 1958 -

(Sea Fish Industri Act) que expone. detalladas normas para pes -

s
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cado. La ley provee adernas a argumentar los subsidios a
la Junta Industrial del arenque (Herring Industry Board) v -
otorga ayuda financiera para construccién y mejoras de insta-

laciones de pesca.

Estatutos Précticas Dritéinicas desde 1i.230. -
Toda la legislacitn britanica a-probada desde 1839 aplica con ~
fir-mezalel 1fmite de 3 millas de ‘aguas tarritoriales a todas las
cuestiones de derecho de paesquerfas. Que el ejercicio de juris-
dicdén mas alla de esa distancia es contrario a la practica tn-
glesa queda bien pataﬁta en la ley de 1895, que después de pro-
mulgar qus determinados métodos de Pesca a la rastra no debe-
ran usarse dentro de trece millas de la costa escocesa dispone
que "ninguna zona de mar dentro de dicho 1fmite de 13 millas
se estimara queda bajo la jurisdiccidn de su Majestad para los
fines de esta seccidn, a menos que las facultades que por la pre-
senta ley se confienen hayan sido aceptadas como obligatorio -
para seis propios s(bditos, respescto a dicha zona por todos ios
Estados signatarios del Convenio del Mar del Norte de 1882, -
Verdad es que la ley de 1889 sobre pesca del arenque (Herring,

Fishery- Scotland) se aplich en el caso Mortensen V. Petors -
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hasta distancia que exedia del li.mil:a da tres millones, pero el
Tribynal basé su conclusién en el motivo de que el Moray Fir
‘ tb, por ser'bahfa carrada, po&fa _Poé:lmarsn por ertero como
Territorial. Este juicio no es por tanto, autoridad para la -
proposicién de que los derechos de pesca pueden reservarse -
allen de las tres millas de la Costa. De hecho el Gobierno
Britanico decidté no imponer la ley contra barcos extranjeros,
tan pronto como el gobidrm -noruego protestd de su ap!tcaciéﬁ,
va lord .Balfm_.rr admitido que no estar{a justificado estorbar a
pescadores extranjeros fuera del limite ordinaric de aguas te-

rritoriales,

Derechos de Pasca em los E.E,U.1.- &1 derscho
a promulgar normas sobre pesquerfas dentro de una zona de
aguas tarritoriales, que por lo ganergl se fija en tras millas
marinas, ha sidoc repetidamente sostenido por el Tribunal Su~
premo de los Estados Unidos, mas sspecialmente en sl caso
Manchestar V., Massachusetts. Sostuvose que la jurisdiccidn
territorial “comprandfu @l derecho de contro! aobre pesque-—
r{as, tratese de peces migratorios, psces gue naden o se -

desplacen libremente,® de peces unidos al suelo o0 metidos en

éste",
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En afos recientes, el afin de preservar los recursos pesque-
ros det 1P‘gcfﬂco condujo a que alos EE.UU. se aconsejase pro-
longar en el limite dentro del cual puede ejercerse control so-
bra extranieros y nacionales por iguales. El 28 de septiembre
de 1855, los Estados Unidos, mediante prociamacibn de su Pre
sidente, inauguraron nueva polftica respecto de pesquerfas en

aguas contiguas a sus costas, pero fuera del limite territorrial.

En virtud de esa F?mciamacién, los Estados Unidos establecf{an,
"en vista de la acuciante necesidad de conservar los recursos
pasqueros, zonas de conservacidn en aquellas zonas de alta mar
contiguas a las costas de los Estados Unidos donda, lo mismo
- antes que en lo porvenir, se han desarrollado o pusden desarro
llarse y mantenerse en escala importante actividades de pesca®.
Cuendo la pesca la afectiian juntamente con nacionales de otros
Estados, se astableceran zonas conjuntas de conservactin. La
proclamacién termina concediendo a otros Estados derechos si- |
milar para establecer zﬁnas de consmrvacibn, v, d_aclarando que
"al caracter de alta mar, de las zonas donde se u&blmn zo-
nas de conservacibn, y el derecho a naveg#r por ellas libremen

te, no quedan, pues, afectado en rodo alguno” Proclamacidn
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tirse dichas normas inlandesas, el resultado serfa excluir a
pescadores britanicos de la gr'an' bahfa de Faxa Flold donde
vienen pescando desde hace mas de 80 afios, la cual, en ver
dad, han hecho ellos que se corviertan en Pesquerfa., Parece
que el gobierno de las islas Férce se propone seguir el ejem-—
pio de Islandia, medienta parecida ampliacién de sus aguas ~
territoriales para fines de Pesca. La posicibn mas reciente
adoptada por el gobierno danés consiste en la sugerencias de
convocar una conferencia regional del Atlantico Norts para bus
car solucidn a las dificultades que surgen de toda ampliacidn
de los limitas pesqueros existentes de Islandia, Greonlandia y

ias isias Férve.

FPesgueris Sedentactia.- Las pesquerfas sedentarias o
fijas presentan rasgos especiales y pusden mirarse mas bien
como perteneciente al suelo o fondo del mar que al mar mis~

mo.
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querfas emitid eA-22 de abril de 1.950 unas normas prohibien

do en toda pesca a la rastra y la colocacibn de "redes danesas"

dentro de una l{nea trazada y millas mar adehtno de tfneas de
base que cruzan los puntos mas externos de la costa a lo lar-
go de las aguas sap!:n;ntrtonal'es de Islandia. Una de dichas -
Iineas que cruzawFlaxa Floi, mido 686 millas de largo, sobre
pasando as{ en I8 la Ifnea mas larga prescﬂta-ﬁor- los decre-
tos noruegos. E! gobisrno brithnico refutd las reclamaciones
islandesas mediante nota diplomética entregada al gobierno is—
landes el 2 de Mayo de 1.952 v se nagaba a adr‘nltir que Islan
dia tuviese derecho a aumentar la anchura de su mar territo~
Mal. Como la nota indica, el juicio del Tribunal Internacio-
nal en el caso de las Pesquer{as anglo-nofuega no proporcio
nan justificecién de las extremas ifneas de bass elegidas por
Islandia, por cuanto no segufan "la direccion general de la
costa" no estaban estrechaments vinculadas al ‘dominto terre;g
tre para poder sometersa, al régimen de aguas interiores, y
las areas av.través de las cuales se trazaban las lfheas de -
_base no estaban situadas interfauces tsrrarun, 3 de los 'test”,

principales expuestos por el tribunal en agusl caso. De admi

ANAY

o
[ PO Ty '—..i,& L

I L



tirse dicha§ normas inlandesas, el resultado serfa excluir a
pescadores britanicos de la gr-anl bahfa de Faxa Floid dondes
viernen pescando desde hace mas de 80 afos, la cual, en ver
dad, han hecho ellos que se conviertan en Pesqueria. Parecs
que el goblerno da las islas Féroe se propone seguir el ejem-
plo de Islandia, mediante parecida ampliacidn de sus agua.s -
territorisles para fines de Pesca. La posicién mas rectente
adoptada por el goblernc danés consiste en la sugsrencias de
convocar una conferencia regional del Atlantico Norte para bus
car solucidn a las dificultades que surgen de toda ampliacidn
de los Ifmites pesqueros existentes de Islandia, Greonlandia y

tas islas Féroe.

fPeasqueria Sademtaria.~ Las pesquerfas sedentarias o
fijas presentan rasgos especiales y pusden mirarse mas blen
como perteneciente al sualo o fondo del mar que al mar mis—

mo.

P
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BAHIAS Y GOLFOS

Leimites de las Aguas Territorimles em las Bap-
hims, — Las bahfas que se interman en tlerra profundamente

se llaman "Golfos",

No es tan facil ;xpomr una norma concreta sobre el lfmite de
las aguas territoriales en el caso ds bal"ufa.s como en e! caso
dal mar jurisdiccional. Consideraciones basadas en motivos
histéricos y consagrados por el uso entran en juego al exami-
nar la extensifn territorial de bahfes y golfos. La postura -
adoptada por el Foreign Office en 1,907 fUS la de que el ifmi-
te de 3 millas de aguas territoriales sbarca bahfas "Cuya en-
trada mida no mas de 6 miilas de ancho v de la que todo el
limite terrestre forme parte dsl territorio de un Estado. Sin
embargo, en virtud de la costumbre, as{ como por tratados y
en convenios especiales, el ifmite de 6 millas se emplid con

frecuencia a mas de 8",

No cabe duda de que las bahfas que no midan més de 6 millas
de un lado al otro son aguas naclonales cuando ambos lados

pertenecen al mismo Estado, Sin emfjargo, con objeto de
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obviar la dificultad de reclamaciones en corflicto por lo que
respecta a derechos de Pesca de bahfas pequefias, se ha incor
porado a alguncs tratados la norma de considerar el clnturén
territorial como abarcador de toda la bahfa cuando la distancia

entre ambas riberas no pasa des 10 millas.

Ctimturdn Territortial sdoptade en Comvenios Im-
termaciomales. - Elonvenio realizado entre Cran Breta-
fa y Francia el 12 de agosto de [.830 acepta ests limita dis-
ponl§ru:b que "se acuerda que la distancia de 3 millas fijada
como ;,l(mlha genaral para el deracho exciusivo de pesca a ba-
hias cuya boca no pase de 10 millas de ancho-desde una ifnea
recta trazada de ;Dr‘omontcr'lo a promontorio?. Las normas
convenidas por ambos pafses en 1,839, se redactaron, sobre
igual base. El miemo lfmite adopts también el Convenio so-
bre Pesquerfas del mar del Norte (North Fisheries Conven-
tion) del (6. de:mayo de 1.882, cuyo artfculo 2 dispone que,en
ol caso de bahfas, "la distancia de 3 millas debera medirse
desds una recta trazada a través de la bahfa en la parte mas
proxima a'ia entrada en sl primer punto donde el ancho no

exceda da 10 millas". Esta norma se reproduce verbatim en
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el Convenio anglodanés del 24 de Junio de 1.90l, acerca de

lns pesquer(as de las i{slas Farce y de Islandia.

El asunto de bshfas fue estudiado por el Instituto de Derecho
Internactonal y la Asoclacién de Derecho Intarnacional. En
1.849, el instituto convino en la norma de que "para las ba-
hfas, el mas territorial sigue las siruosidades de la costa,
.salvo en que se mide en el sitio més cercano a la sbertura
hacia el mar, donde la distancia entrs ambos lados de la ba-
hia sea de I2 millas marinas de anchura, a menos que. un uso

continuo da larga antiguedad haya sandonado una anchura ma-

yor",

La Asociacibn de Derecho lhtemactonal, si bien se muestra
favorable en general al limite de 3 millas de aguas territo-
riales aceptd en 1.928 en su Corferencia de Viena -el prin-
cipio de que, en el caso de las bahfas, "las aguas territo—
riales deberan seguir las sinuosidades de la costa, a que una
ocupacibn o una costumbre establecida, reconocidas en gensral

por las naciones, haya sancionado un limite mas amplio®,
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Status de Bahfas Determimsdas.— La cuestibn de la
extensién precisa de las aguas territoriales en bahias no gue-
da, puds libre de dudas. La mejor norma parece ser la de-
que en caso de bahfas limitadas por e! territorio de un solo y
Gnico Estado, la distancia ordinaria de aguas territorisles de—
biera aplicarse genegralments y por tanto sa debe reconocer al
Estado litoral un lfmits de 6 millas marinas. Esta norma -
estd sujeto a la excepcidn de que por motivos histéricos o per—
ceptivos, o por rarones basadas en las especilales caracter{s -
ticas de una bahia, el Estado Territcrial tiene derecho a racta~
mar mas amplio cinturfn de aguas marginales, slempre que -
pueda exhibir prusbas de largo y sblido dominio sobre equellia-
bahfa, y qus su peticion la hayan aceptado expresa o tacitamen—

te la gran mayor{a de las demas naciones.

Son instructivas las pretensiones que varios Estados han presen—
tado al respecto. Francia reclama la bah{s de Cancale o Gran
ville, que mide en su boca 17 millas da anchura, v en virtud —
del Corwenio anglo~francés de 1839, al que ya nos referimos-
Gran Eretafia admitid los derechos exclusivos de Francla a las

pesquerfas allfl existentes. Los Estados Unidos reckaman las -

|
|
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bahias de Chesapeake y Delaware, que tienen entradas de 12 -
a 10 millas de ancho respectivamsnte. Norusga pide Vestford

y Fjord, cuya antrada tiene 30 y 2 millas de anchura. Al -
sostener la reclamacién de que el flordo antero.de Varanger
debfa brcluirse dentro de aguas territoriales noruegas, el Tri-
bunal Supremo de Noruega estimd " que ello concordaba con -
la opinién legal de Noruega scbre el asunto, qptnién bien sentada
y a menudo. exbmada’*. En el Fisherrties Case, G?an Bretafa
admitié que Noruega tenfa derecho a reclamar como aguas inte-
riores por motivos histdricos todos los flordos y "Sunds" (in-
cluyendo Varan-ger—Fjord y Vostijord) que caen dentro del con-
cepto de bahia seglin se define estd en derecho internacional, -
tenga Mmas o menos 10 millas la i{nea adecuada del cierre del -
entranta. En cambio, negd endrgicamente el deracho de un Eg-
tado a madir aguas territoriales desde lfneas de base largas —
que partan de la lfnea de la costa o del "Skfaergaard” como =
cosa contraria a la norma ds que las aguas tienen que medirse
desds la marca de la baja mar. Suecia reclama la bahfa de -
Laholm, y en el caso de The Heinrich Augustin el Tribunal Su-

premo de Suecia declard que "podfa probarse claramente que ~
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corona, durante considerablelapsoc de tiempo, ha tratado como
aguas pesqueras suecas toda !a bahfa de Laholm dentro de una
linea trazada entre el faro "Vaderd" de Halland y el faro -

"TVIET, y ademas una regidn situn da dentro de una milla geo~

grafica fuera de ese limite,

Les Kimg's Chambers .- Antafo,los reyesreclamaban ju—
risdiccidn sobre los sactores marinos situados entre lineas -
trazadas de cabo a cabo en torro de las costas britanicas, ta-
les, como dasde Orforcness a Foreland y desde Beachy Head a
Dunnose Point y Jacobo I did instrucciones a los "Commissio -
ners" de preparar ‘mq)ﬂ que indicasen dichas zonas, que fue —
ron denominadas "Tha King's Chambers”" en aquel tiempo . Jus—
tificando esta reclamacidn, sir Matthen Hale declara que "aquel
brazo o parts del mar que quede dentro de las "fauces terras"
dorde un hombre pueda rezonablemente dicernir entre costa y -
costa, se halla o al mencs puede hallarse dentro del conjunto -
de un condado y por consiguients estd dentro de lia jurisdiceidn
del "sheriff’ ¢ del "cororner!". El| caso de Reg V. Curningham,
Cockburr, presidents de sata, sostuvo que la corona podfa re -

clamar jurisdiccidn sobre el canal de Bristol como situados den—
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tro de los Condados de Glamorgan y Somersey, y debfa por -~
tanto considerarse como " dentro da los condados por cuyas ~
costas quedan respectivamente limidadas sus varias partes. -
Este juiclio fue calificado por el lord Blackburn como "determi~
nante de que un lugar en la manr, fuera de todo rio, y donde -
el mar mida mas de 10 millas de ancho, estaba dentro del con—
dado de Glamorgan vy, por consiguiente, en todos los sentidos
de la expresidn dentro del territorio de la Gran Bretafin". Es
dudoso, empero que semejante titulo a todo el canal de Bris-
tol pudiera afirmarse dasde sl caso.de The Fargeness, refe ~
rerls a una colisidén sobre venida a distancia de unas 20 millaa
entre las costas de Somerset y Glomorganshire. El Tribunal

de apelacién, a falta de pn_..zeba.s que indicasen occupacién efec—

tiva por la sypgna de aquelia porcidn concreta del Canal de -
Bristol donde sobre vino el abordaje busch el parecer del "Ator
ney- General " sobre este punto, y su respuesta decia que el -
punto no estaba dentro de los limitas de donde se extiends la —~
Sioberanfa Territorlal de su Majestad" y el caso fué decidido

en su virtud con arreglo o dicha respuesta.
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Bahfas imitadeas ’Wr sz territorios de Dos o -
mas Estados.~ Es importante trazar clara distincién en -
tr;a bahfas Ictr-cundadaa por el territorio de un solo Estado y las
rodeadas por los de dos o mis, Exists viva controvensia so-
bre el tema, perc la opinidn correcta es la de que las aguas-
territoriales saben seguir las sinuosidades de la costa, y que
cada Estado cuyas costas formen el I{mite terrestre de la banf
a deberan tener un cinturbn, marginal basado en el l{mite or—

dinario de 3 milias de aguas territoriales.

Esta regla general ssta sujota como en e! caso de todas las -
dem&s bahfas a cualquiera acuerdos especiales o reciamaciones
excepcionales que un Estado sea capdz de establecer por razbn
de uso contimuo durante largo periodo de tiernpo y reconocido =

asxpresa o implicitaments por otros Estados,

N as ﬁmrnll.s que wigam Las bahfas y Golfos
l.os dere cho;s de juris&tceién de Estado litoral sobre sus -
golfos y banfas territoriales serdn idénticos a los que disfruta
sobre sus aguas nacionales. For ello el Estado tiene derecho

a reserver peaquerfas & sus propios sibditos y a perscribir y

reglamentar la admisidn y la admisién y la estancia de barcos
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extranjeros allf, all{ en las mismas condiclones. Sin embar—
go, cuando las bahfas o golfos constituyen ruta intarnacional, - |
el Esta Territorial tiene que conceder derecho da: paso {nocen-

te a los barcos mercantes,
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COoODISDS MARITIMOS

Imfflusncie de los Chdigns Meritimos, - Esta moder~
na unificacién de las leyes del mar se ha vista muy auxiliada
por la existencia de una serie de chdigos mar{timos que, u'.'ln-
que no promulgados por autoridedes scberanas alguna, asumie-
ron gradualmente caracter obligatorio libremente reconocida -
por los mmefcianbas y traficantes de todas las naclones por-

| fgual. Su valfa sobms_ilionta, a este respecto es gque conte —
nfan reglas que la prir;ttca demostrd eran adecuada a las ne;
cesidades de una cominidad que desconocs frontcras naciona-
les: La comunidad internacional de navegante., Asi los roma-
nos adoptaron las leyes del Mar de las gentes de Rodas; las
Normas de Oleron pasaron de Francia a Espafia, Inglaterra -
Holanda v el Béaltico vy las leyes expuestas en el Consutado del
Mar fueron seguidas en todo el Mediterranec, Consliderandos -
en confuntas, estos cbdigoa revelan el derecho mar{timo con -
sustudinario de las naciones en una ara de Comercio en expan—
8idn, antes de que el aduenimiento del Estadn Soberano iniclase
la serte de leﬁac_toms municipales para reglamentar el cormner—

.clo y la navegacidn,internacionales. Aunque ninguna de esas C&—
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digos ilegh a formar parts ﬁelm derecho Inglés "contlenen mu—
’ chos principlos valiosos y mm{fntaﬁim no Mmencs aprecia ~
- bles de prictica marinera”, de fue hicisron usc los Jiscas del
Tribunel del Almirentazgo Inglés cuando "moldeaban los prin <

cipios y précticas de su Tribunal®,

Les Leyes Marftiwmas de Rodas.- E! Cidigo de Rodas,

que Hata del sigto 111 § 11 antes de Cristo, fue sin duda la miod
ma autoridad, m sl Meditirraneo, pliés sus principios tos acep~
taron Griegos y Romanes, perdurando su recusrdo 1,000 afios.—

Se denomind leyes marftimes de Rodas una recopilabibn priplr!_
da e el imperio ulterior. | Estas leyas rodianas se sgruparon -
probablaments entre loﬁ sigios VII y IX -mpl-&_'\don on el Metli-

terrbnes dursnts rmd‘m aflos.

L.os deméas cbdigos principales son los que advinieron al recono~
car sl comercio sn la Eurcpa Occidental sobre todo como resul-
tado da las Crzadas en al eiglo X1, Pero hay varias de éllas ~
que merecen comentarsa.

Semtencia de im Corte Imtermacianal de Justicls -
salbire Plataferema Comtinenstal.- La suﬁtnnc:ta del 20 de ~

Febrero de 1980 manifestada por la corts, no podria, en forma -
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ﬂmﬁm ser alonnda por Vernszusla pﬁ descartar, sn el caso

de 1a Phl:afbm Continental, del Golfo, la aplicacién del artf-
‘culo VI da la convencibn de Ginebra de 1958 sobre Platsforma
Continental, Como e obvio no hay nl la mas remota analogfa

sn ol caso del mm dal norta y el dal Golfo.

Pero sl no a8 Nacesario si as mim, para sgotar la ma-
teria, exponer sl verdadero contanido de la sentencia de la Cor~
ta para quUe S8 vea que no podris fixiarse en @ila 1. renuencia |
| de Venezusla a ia splicactdn del principlo de la equidistancia y
a la aplicacifn de! principic de la lfnea media para la delimita-
cibn de ia PlLataforrma Continental, encianto a los dos Estados —

son en parte limf{trofes, y en parts erfrentados.

La Corts dice:
" Yales son los acontscimisntos y ios hechos gao
grificos en vista de los cuales la Corte debe de~
terminar cuales son los principios y las reglas de
derecho Internacional ml.icablu a la delimitactbn-~
de las zonas de la Py staforma Continental en cues
tion, A ese respectt las partes adoptaron posicio—

nes fundamentalments difsrentss, Loe reincs de Di-
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namarca y pafsses bajos sostiensn qus el con -
jurto de la cusstibn se rigs por una regia de - |
derecho obligstoria que’ éllos llaman Regla Equt
dtwr Cimtwu_:m especiales, inepiran—
dose en los thrminos de! artfculo 6 de la con~—
vencibn de Ginebra, 6029 da Abril de 1988 so~
bre Fiataforma Continental, Segin esta Tésis,~
Ia equidistancia no es simplemente un método da
conatrucctén cartogrifica sinc un elemento ssen—
clal de una regla de derecho que pueds erunciar
se ssf: A faita de un Acuerdo entre las partes,
pura emplear otro método o findarse sobre los
elementos de hecho dal caso concreto, toda deli- .
ritacibn de la Plataforma Continental debe seguir
la ifhea de la equidistancia salvo en cuanto " La
-axistancia de circustanciss espsciales" sea reco—
nocide, siendo la Ifnea de la equidistsncia como
miabldo, una linea en que cade punto esta a —
igual distancia del més préximo de la costa de -
los pafese interesados o, rmés precisaments, de

in lfrea de base del mar territorial que bordea~-
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esa costa. Eﬁmmaiowah@mom
der por clMMlm suzpeciales, bastari de~
élr.por--i mqm, ugﬁnbimmmy—
los pafsss Bajos, la concavidad de la costs Ale
mana del Mar dai MNorts que cambia de direc -
cl& en s mitad, casi en angulo recto, mo cons
tHtye en sf,. ni para la una nl para la otra d-
las l{neas de delimitacibn en cuestién, una cis-
cunatancia especial quc impliqu- o justfiquewuna
derogacién al método di-diltmihlciﬁq furidads -
sobre ia equidistancia. ' Segfin ilinsl sblo podria
 conatitufr vunal. circunstancia especial una particu |
Iﬁﬁdaﬂ menor en 8i, como un l-in.ha o un lige -
ro saltents que produjera dentro de un Ifmite ~
aceptable un efecto ds dasviacion desproporclo =

. nada. "

Expussta sef la posicién de Dinemarca y Pafess Bajos la corte~
se refiere a la tisis do la Raplblica Federal en la siguients for:
ma: " Sin desconoter la utllidad de la equidistancia—

como mbtodo de delimitacifn ni el hecho de que
sste mitodo ’mdamwidoymﬂ;
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Mummcm la RepOblica Fede~
ral le riega por su parte todo caréctar oblige-
torio para los Estados qus no son partas en la
Corvenciodn ds Ginsbra. Ella sfirms qus ia -
veardadera regla aplicable al mancs en las cir~-
curstancias proplas del Mar del Norts, es la =
regla segin ia cusl cada uno de los Estados an
litigo debe obtensr una parte justa y equitati-
va de ia Plataforma Continental disponible pro—-
porcionalments a la longitug ds su litorel o de
ou frents scbre el mar. Ella sostiens {gual -
mants qus dada la forma del Mar del Norte, cu—
yo lecho ests ssenclalments constitufdo por una
Plataforma Continental & una profundidad de me~
nos de 200 metros y donds la situacibn de los -
Estados circunvecinos tisne como coneecuenca =
Mladphm-fmm_mdlﬁr
teforma Continental hacia un punto central situa—
do scbre la Ifnea media que divice todo el lecho
del mar cads uno de los Estacos (nteresmios pue~

de, sl meanos en la parts donde ssta convergen -
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cia exdste, pretandsr que su zona vaya hasta
ssa punto central (formando as{ un sector) o
que alcance en tndo caso un punto cualquiera

de la punta media”,

Como pusds verse por las anterioras transcripciones de la -
Sentencia de:la Corts, e! caso de ia le:*maMMvdel
Norhmﬂmrudamwomﬂdﬁlaﬂatdomaﬁmﬁnm—

tal del Oolfo de Vernsrusia.

En primer lugar sl srgumento ssancial de la Replblica Federal
os &l de que Bila no es parte en la converciSn de Ginabra y, de
qus, por soreiguientes se le pusds desconocer sl articulo & todo

carfcter obligatoric para =élla.

En segundo lugmr, Ia Repdblica Federal no desconoce que el -
prlnciplb' de la equidistancia puade wer ’m thrminos gesnerales —
ol método mhs spropiado, sfro que se i-tmita,.u sistener que en
MMWWWQI_&I Mar del Norte
Ia mﬂlﬁuqn e deber{a aplicar es Ila d- que cada uno de los ~
Estados debe obtener una parts m-‘y.mitd:ivu de iz Piatafor-
ma Continental disponible, proporcionsk s la longttud de su If —

torel y que, de Ssa manera cada Estado pusda llagar hasta un -
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punto cualquiera de la lfnea media qus limita la Plataforma -

porlanm-qidmalM.

Versxusia no pueds alegar sl contenido de la Sentencia de la
Corts sobre 1a Pl ataforma Continental del Mar del Norte para
siudir, en ei Golfo de Verszusla ia splicacitn del principio de

ia equidistencia, por'.lal siguientss rm=

1.~ Porque no hay ni I-.mhmmhmjmmlum

y la Repiiblica Federal Alemana sobre el mar del Norte y 1."
costa de la Guajira a lado y lado de G”ulletﬁ.

2.~ FPorgus en la Ct;sta orisntal de la Guajire, Colombia y Vene-
zusla son limitrofes, a tiempo gus sobre a! Mar del Borte, Di~
mmyi&pa(unaqm'm lo son.

- Pdrqus la Corte, sin desconocer en ningiin momento las tne-
cusstionsbles ventajas del principlo de la squidistancia se ebstr-
wd--pllcwoanotcmdoledd Norhm-&opormhu-
bor sido ntiﬂcadn la corvencidn por parts de ln Ropdbltca Fo~
deral Alomm sino tnrhbl‘n por la_ excepetional cml'lguruci&n de
la cul:adtpnﬁ, -yahqu..m al splicaio se habrfa pr*och.scida ung —
mumwhd&d.laﬁmadl la RFA, cormq.w-
suta no hublere. I!q;ldo ulcpiﬂ hasta ™ lt’non media que separ-

ra la Plataforma Cortlncntal da la Gran Bntd‘ia con lade los



Estados Contirentalse enfrentados.
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CONCLUSIONES ¥ RECOMENDACIONES

1.~ No hay Acuerdo Jur{dico universal sobre la extensién que
debe tener sl Mar Territorial, y diffcilments se lograri en ~
corvenciones y conferencias mundiales, a menos que se obten—
ga la formacién de ﬂoquu regionales solidarios que animen a
otros Estados sobre la conveniencia de una accidn comin, no
solaments necesaria para la defensa conjunta sfno para facilitar
1as actividades socio-ecorfmicas requeridss para el dosarrolllo

adecuado de los pusblos,

2.~ Los pafses del nmundo estfin procediendo a la defintcibn de
st Mar Territorial apurados por los factores de seguridad v loa

de explotacién de las riquezas naturales que 6! encierrm.

3.~ La thenica y la clencia moderna acsleran el ritmo facilitan
do medios cada vez mas pricticos para la mejor exploracién de
los Ochanos. “

4.~ Ex{sta un compromiso moral con las gesneracionss futuras que
ss debe asegurar detsrminando sl Mar Territorial corresponden—

te al pafs,

o ey
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La sequridad actsal y el desarfolio scondmico Colomblano de~
penderh en mucho de la decisifn qus hoy ss tome al respscto.

8.~ Se recomisnia tnéoonﬂlla para ruestro Mar Territorial
con los argumentos qus aqi se Bxpuso para hacer mhs enfitica
la propbeictén gus en 8l mismo sentido ss efsctud con el Proyec

to de Lay # 150 de hacs & afoe.

La importancia y la complejidad de los asuntos relattvos sl Mar
hacenn necesario toda la atencibn del Estado psra coordinae ade-
andamente les rmlitiplesfinciones ¥ servicios qus se necesitan

ymnﬁdwmmﬂmscmmmrhdcdtm”

claiments a §llo,

8.~ Babldo a la incidencia de esta distancia con intereses seme~
jantes de cotros pafess sarfa convenients, sungqus no imperativo,
una reunifn previa con pafses sircunvecinos del Mar Mediterrh -
&owcmmamtﬂmammnocmmumlwn-
rritorial como pedida de Vitsles y de bastas proyeccionss no sélo
para el deswrolio particular de sstas naciones sfho dal sistema -
Fyﬁmnnm,&monhawwuom-meuDwum.mwv
¥ -nmdu- ;.szamvga. Chile del ‘Ecundor y del Perl: El pen-
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samianto Bolivarisno la inquistud de 1a Integracin Andina y ~

 un sentido del sanc nacionalismo nos implusan a esa decistén,

Fin
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