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PEDICATOARIAM

Dedicar es un verbo gque tievie congonaneia ¢on el amor,

con sl carific y con el agrsleciziento.Eso y tnicamente
ego,es 1o que 8¢ l¢ tiene,0 so le dsbe tener,s peires,
fomiliares y amigos.Por tanto,s mi pedre VICTOR OLEA

NUREZ.4e correcta formesidn uorilyqﬁe gupo gortear las
vieigitudes de 1z vi&s,qau sdenids de ser un gufa en. wi
forancién,ha sido 6l forjador de mis anhelos,que en to

. dos gus actos ha 6140 un paire ejenplar,no puado "ro-

barie” ol honor de ger ol Tresidente Honorario de Te-

6ig.p of npdre MARIA H.D® OLEA,mufer de hogar,de ola-

ros pentimienton,de lucha peremne por la superans &n,

ofreﬁcodgsto trabajo come fruto de su fruto.lo ofrez-
co taobién a mig hernanos JULIA,ALICIA,VICTOR,ROGER ¥
MARIA VIOTORIA OLDA ARRiETA,en 108 cusles he encontra-

- @0 ¢l aliciente pora no desfallecer en €l impulgo de
. esta esprosa.tanbién lo ofregco s ol guertda abuals

JULIK HUYEZ VDAWDE OLEA.Hencidn eépecisl meroco AMA-
DA.GUTEZ URZOLA,quien 8 travée do 14 afos,nAs de la

mited de mi existencia,ha luchado 4fa trasdla y a

iuien dobo en gran parte el esfuerzo que hoy corono.
sunalmcnto,a todas nqusllaa ‘beraonas QUG en ung 1 o0~
tra foraa,espaciaimsntc amigas ¥ profoesores que apor .
saron uua.voz de apoyo,uis eraﬁecimientoa infinitos.
A .todos,en generpl,gracias.~ ;
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L6 farultsd no apruebs ni demor

prieda lus opiniones emitidas
en esta tesis tales opiniones
ae considerm prépias de su o~
utor (art.83 del reglanentol.
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INCULPABILIDAD, LEGAL NO' COUTEMPLADA EN NUESTRC CODIGO PEWAL.- '5
‘ ESQUENA

o CAPTTILO 1.- |
GENERALIDADES

l.-Plentesniento del Tena.1l.-Bxplicacidn de "Incuipaﬁiiidﬂd Legal”. ?

CAPITULO 1lu- L.

_ HULIDADES
| ~1"””“lid°ﬁes'1i"“?i‘i“5” s cosesl.111.-Begunda Ceusal.1V.-Tercera Causal. %,
¥.~Cuarta cansal.VI.;Qﬁiﬁtg CquSal. ' ' ‘;

' CAPITULO 11l1.-
| . . CAUSALES DE REVISION. - ~
1.-gstudio de cada unn de 1as caugales de revisién.ll.-Explicecién re-

&

ferente a cada une de ellms con relacién a la “Inéulpabilidad legal no {
" ontenplala es nuestro cofigo Pensl.” _ - | é

+

| . CAPITULO 1Viw ,

B CAUSALES DB CASAGLON |
v1.~Bf®;e:ﬁiﬂforiasll.:nséuﬁio de le pfiﬁera Canaal;lli.—Segunﬂa Causal %
de casanién.iv,~0uan&0 la Bentgncia éé haya dietado enIUn veredicto con f
traﬁictcrio.?.—cuando.1g”ﬁeut¢ncia ge haya'dicﬁado en un juicie vieiedo ‘;
v ' de nulidad. . . | j
' CAPITULO V.= R :
. CESACION DE PRUCEDINIENTO |

1 -Que el hecho imputsdo no ha existido.ll.-Que ) processdo no lo ha

cogetidc.111l.~Que la ley no lo considera come infraccién Fenal.1V.-Sue ,3
ia accién Penal no podfa iniciarse.V.-Que la Aceidn Penal no Nodis vro

geguirge.V1.-Puede decretarss de oficio.
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CAPITULO V1.~
CONCLUSIONES

1.-Daﬁo piblice y privado en el delito,l1l.-Parte Jivil 111, -?rotecﬂién

de 1s 8ociodad l?.~norevho de defengs, V.~-Trabas Judicialea.?i.-bégicu
conolnsién.~ - 4
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. '_ PROLOGO.

Escribir es Dereche ‘os algo d1ffcl desde cunlquier dngulo en que se 1s en |
fojue el éema.porque para estc se necesita conaciniento,versatilided y pl
no doninio de 1o'que #e va 8 tratsr.Adesds,el svtor de un trobajo dedbe po
seer el don de ia sencillés ¥sc0n0 elemnto muy imprortante paras hacerse a
egreedoresio sus obraa,debe darge a coaprender.&aturclmenta,no pogeo
-ninguas de esas coslideies.Para opter el tftulo de Docotr en Derecho y oi -
encias Foliticas necesito el "paseporte’de le Tesig como requigito indis- B
petigsadle para crugar 1a frontera de 8elor s Doctor.Pues b!en.evhnrcado-eh
eate ideal,ue he propuesto escribdir gobre un nsvcctc,a @i oodo de ver,uay
inportante del Darecho.Con ello no pratendo aregir un pedestal a enta vas
tisina 6iencla,ainu simplennnte dcjar 2l vapel coms dnlco testigo de ex-
cepeidn en una 1aquietu&.que haatn.la Presente no ha sido trataia por gra
auando algune;tieuan,he gquerido s*r leal aon mi aonsieneia,con la facul-
tad,con .rofesores,con 291gos y con Ud«quer'do lector,on el sentido de pr
senter un trabajo originai, fruto de los afos de esytudio y por qué no de-
~cirla,frato de ui ergullo eomo eaztvdiante,celono de sus cua& dades y ap- ;f
titudes gque gi bion no gon ubarrima:,par 1o tenon ﬁlenavnnta orivinales.
£l tewe “INCULPABILIDAD LTGAL NO. SONTETPLAOA I FUEITSO I0DIGO PENAL, tra- ;
ta de esclarecsr algunos pasaiec escuret de nuestrg actnal legislacién en

Peteria Fenal.ks un caso queé no esté contemplado con posibilidedes de mo-
4. lucione® A Prienra vista Parece resnlverge aatisfactorlanento,vero a weli-
a4 que ge van establesiendo cancluaionas,no 108 quedn otra ) 3

alternative que
enzontre> ¢trabng legales.Pienao en este estudio,encontrar el goeite Joriad L

eges trabas ¥ 81 no es posidlia unma solucidn de De- ?E
recho,por 1o menos uns 1égica,parque en fin de cuentas eso e5 gl Derechsn.Po

CO que sbra cads una de

1o tanto JGiatinguido 1ector,prostoae 8 extrar en este Laberintc en el cu

al yo gerd su gufa.-~

R

Il Autor.
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CAPITULG 1.~
PLARTSANIEQTG DRL TERA.
5i Cd.es Adogado,distinguido lector,ocupe elllusnr de Jueg en eate ca-
80: ‘

Supongamos que ol SeYior PRUNENCIO RANIREZ BY!LVAS,es acusedo por el de-
lito de Secuestro.En base o diche acusacidn el Juez dicta el auto cadve-
24 de Proceso y ordensg en &1,1a pristica de todas las pruahas~nartiﬁen—
too con el propdsito &s llegar sl enclarcciniento de los hechos.Después
de agoterse ln atapa.suuafinl y haherse cozprobailo plenamente @l Cnerpo
del Delito v determinedo la responsabilided del procesado,se dicta euto
de Procelder por el Dalito de Secuestro.fssta la prasente.en el nuto vo~
catorio a Juicio se han eatructurado los elesentcs que configurm el de
lito de aecueszrp.ﬁjecutariaﬁo dicho suto de Calificacilin Sumarinl,se a
bre el Juicio a pruebs,perc dentro del térsine probatoric el Juee tomwa
en cuenta une serie de prushas que nezesarisuente no acaliguren el dell
40 en andlleins sino el 4de Aapto.llegn el mozento de dlctar Ssntencia,cu
£l canine le toea seguir al JuezPidecretor ls nulided?,condensr?,Absol-
ver®,aplicar el cese do procefiimiento?.Covo quiers que estos interroge-
torics solo puslen resolverse con el estulio de los capitulos giguientes,
comencencs & degntar este nuée 3urfdico.nqzsin sntee haocer una breve ex-

piiceeidn iel vftulo de esta obra.~

P 1w
EXPLICACICH DB iHCULPABILIDAD LEGALs

£l articule 11 del {ddigo Fenal establece:Todo el gue cozeta una infrac-

oidn prevista en la ley Pensl sera responsable,salve los casos exprcaameng
te excoptuedos en este 04d1igo. ' i
El boetor Victor leon Mendoza defing 1x reaponsabiliﬂad dipiendo que QOn;t
ciste en ls oblignoicn en que estd tode individuc de enfrir las conaocu-vi

encias tantc Penales como civilas de un hechc delictivo. ,
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Por 1o tsnto todo el que coweta un hecho eregido por la ley cowo delito,

debs raspcndef por su acto,porque el 03dizo el hadlar de 'toto el que
. . ‘ . 3
coneta’ytento a normales como o los enorsales,y en sv articulo 17 1a nor

os Pensl sustantiva dice que las infracciones cozatidas nor personns nque f

no opsten oamprendzdas en la d4imposieidn del artieulo 29,esto as.-ncontrar

g8 el agents en aﬁtado de enajenenio nentsl o de intoricacidn erénion

.producida por el glochol 6 por cualguiar otre sustancis,o paleciere de

grave aaozsifia sfquice,son intencionales o culposas.Tlaro esta’que a los |

normales se les aplicmn Penas ¥ & los arermples,lay.cedides de gogurided

de que trats el C.P.en su articvlo 61 zef:Son medides de seguridsd:

a)pars log delincuentes a que se refiere el artfoulo 29: .

1a reclusién on un panleonio ctiwminal) o en uvna colonia agrigols espeoial.

1a ltbertat’ vigilsia. - ' R

£l ' o ,
Z1 trabajo obligatoric en obras 0 cohresas piblioeg.

La probibiciln de eoncurrir s detersinadou lugaren pnblicos.

" b)Para los delincuentes & que 8o ref!ere el artxculo 30-

" le ese pardoter deliptuose,

La libert~d vigilide. ' . ,{
1a reclusifn en una esciieln de trabajo Q en un roformn*oriocley 8% de 1.9e
45-»-35).0 . | S ‘ _ i

Para qus pueds hadlarse de reponsadilided,ests dede reunir los prasupuns#i
tos de Aotijuridicidsd,imputadilidel y Culpsbilided. ‘
La tipie! iad es un requisito Sine que non de la untiaurxaxeiaad,annque no
abgoluto,porque cuando el (Jdigo c‘nteapla,uor eiesolo,la logftiva ds’en

e
1
a8 de¢ lu vide,tipifica wn hacho,lo que sucede e3 que Precisamente no es %

N

dolito porgue en esa tipificacién de la notue Jc que be hecho 3 qnitar~

1

” 1
Alfonao Reyes .ha expresadc les miguiwntes palebras en su obra "Le T1p1ci—§
dad Penal”,en ls siguientu forma; "La no incriminesién del hecho por tuueni

oia»total de tipo qua 1o deszsrids an.de otra parte,un homenaje a la lider
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tal Civdslsms en los Estados democréticos,puesto que veruite que el hom~ .,

bre realice cualqulier setividad gsin el temor 4a que por ella puels ser
odjeto do represiln punitiva,en tantc tal conducta no esté prevismente
descrita oouno DELICTUOSA(las mayisculams mon nuestras)en el 36dinoe Penal®.
de tal manerz que vz hecho a?errants,pcr mocha ﬁlarna.SQcial Qque cpuse no‘;
podrd penarse por no tener wma conducts tfica.Bien os cierto que el legls :
lpdoy ez ouy provisivo y estas asitussicnes gue aiarmsnal ccnglbéern&o.son
escasisioas law gue hen quedadc fuera de 1a esfera de deseripeidn en las
loyes “enoles.Tal ser’s el caso del miulterio que eatre nosotros no es de
iito,rrocinsoente por ia falty de tipicidad.Rzcordencs un principlo gque

ag pilar del Derecho Pengl "Fullum erinen,nulls Poexn sine Leve'. ~§
Le Imputabllidaf.ts este otro pregupuesto Qe la reaponsabilidad.Al mcoger
nos,en cuaﬁto alna resvonaabiiidad Penal,s log postulsicz de ln escuela | |
Positiva,debenos comeluir que en'nuestrovnarecho;el rencr,el gordo,el do- ;
nente,el norgal,el 'ciego,él zaoo,ets,eon sujetos mpﬁtablas.m a1 ferencia
eatd en cusnto a la Sancidn qQue se splica s loe snormales que estm buj¢~ ’
toa @ vedidoy de Seguridsd y los menofea que ootan sometidsg al tranite
establecldo on la ley 83 de 1.948,crganica do la defonsn del nif% y la
ley 75 de 1.968.-

Ln Galpabilidsd.lenos dicho que las infracgiones comptidas oor pertwonas
que no estm aontomplndés en ¢l artioulo 25 del £I4'ro ﬂenal.sonhlntanci* 1
oneles o culposas.Dice &1 C.P.en au-insiso 20.del artdulo 12,¢ve hay ocul-
ps cumtdo ol agente no rrevidé los efeotos nceivos de gu neto hebtendo vﬂ-}i
d4ido preverles,s éuanéo g pesar de haharlos previstos,son™iS juprulente~ é
sents ea poder eviiarlos.' ;43
Fi Dolo“"Is 1n intencién =més ¢ menos perfecta de vealizar 2l hazho que se 3
60 o5 contrario s la ley”,sngun la clfisica Zefatoién de Carrars. E
Ahora dien,nue tro estatuts enal sustantivo en ev art’cule 23 dice: ;

¥o hgy lugar = responsabilidad cuando el heohc se oomate: :%
“3
oy
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1lo.~-Por insuperadle coascidn ajena o en eatado de guzestidin hipuética,éfﬁ
petil ’glaa,alenpre que 91 sutesticnaio no haya consant{éo Previazentes en
cometeric, -

20.-Coh plena Juene fo doterminsda por imorencie invescidle,o por error
gacacial de hecho o de derecho,so provenientes de negligencia.

30.-Por ‘igmorsncia dc que el hecho esté prohidido en la ley Penal,sieupre
gque aguella Aependa de fuerza vayor.Tal iznorencia no poede alegarse ei-~
no traténdoge e contravencicnes. {
“u-ndc se eatableéen los requisitos enteriores,s resar &el hacho ger nn~“i
tijurf{dico,la responsadbilidad no aflora cods conducts deliotive por fa1~‘;
tar ¢l presupussto Culpabilids=d.Henos visto gue e} éab?tule 11,tftulo 1
del libro 1 habia de responsabilidad. Prafiero,con toedo,y de acuerdo con
el Dootor Victor ledn Mendeze,hadlar de Causeles de inculpadbilidad por
ser el t'roino acorde de asuerde con le- postulados Positiviatas en que
estd inspirsfo el artfeulo 11 del C.0. |

Opté el tftulc de "INIULPABILIDAD LEGAL 3O CUITEW?LAM "X NUTSTRO COPIGO
PERALY,D0Pqus luago da un estudio comnrobé Que sl bier as cisrto el hechq

g
L

e que 1as cavsales de inculpadbilidef legal son las que revistrs 1a ley,
no ¢s wenos sierto qus lo decimidn del Juesz nl 4ictar Sentencim cnunﬁo-sq

de ol eagso plaateric en ) punto prioﬁio de este canpitulo,tiene que absol

'vcr.por 14~ es del Derecho. :i

Al final,en ¢l cunftulo Vl,al tratar sodre ln decisidn del Tuez.ancontrni

rez08 un gnélisis wis completo sobrs el particilarv.-
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- BULIDADES. |
l.~Lug nulidadss eon tavatives y de intcraretaoifn restriottva;ﬂo tal ”'T*i
nera Gue no se pueden alegar csua".les de nuli&ud qus exiresesente no se M. §
yan eregides como tulau por el legislodor. ‘ _ ' o

La Constitucién Kasxonal.desarro;la una serie de princinios que coatd un -
§1to prezio & los quc'luchﬁ{on por au consgouoién.rl artioulo 25 dice:Na- i
dta'podrﬁ ser Juzgaio sino confbrmg & lss leyes proexistentes al aoto Que f
ae inputo.ante rribunal uampatenta.y obsorvando iz plenitud de las fbvmas é
pPropigs de oada Juioio.nl articule 28 afirnas&un en tieago de guerra nedl
® podri ger pensdo x~pout fhcto,aino oon arrexlo a 1a ley,orden o desre-

t0 en gue pr&vlcxonte 89 haya prohibiao el hecho y detcrpinandosu 1a ?cna j

Correapondients.

‘ Zota digposieida no 1épi§e que atn en- tiespo de. paz,pero habiendo gvaéea )

. "i».‘“‘} . .

notivds pura éeﬁcr perturbac‘6n del orden ublico,sean aprehendidas' y rc~
tenidag nediantt orden ﬂel Gcblerno.y previa éiotaman de los uinistros.lwrg
peroones.ccntra quienes hayp graves indiclos de que atentan centra *a paa'a
pidltos. o ‘

' zrhnscnrridos &ﬁcz dfﬁslﬁﬁédq oé mosghto de'lh:aﬁréhﬁ&siéu gin gue lag pe -

 sonss rdtanldas hégan sido. pnestis'en'lihgrtnﬂ.gi.éobiarao nrocednré‘ﬁlor~

denarla o- las pondra q.d$¢poaioiéﬁ de los Tutoes comnet»ntes cpn las pru- %
bas allegadas,para que dictdan couforse a la Iey. @ | | .'fg

f desorrallo de los poptulaios snteriores,tanto el védlzo ewtl cozo el . .

3@ Proaeaiziente acogan en el primer artféulo respectlvanonto 1o oiguient7

t

”Haads podrh ser c“ndenado por uh becho que 10 astd exvereaamente provist

k&
oosg infraooidn per loy vigenta al tieppo en quo 8e coaotid,ni soTetido. a j
. smeifnes que no se bhellen establecidas ea ollau" " %
¥
4
]

"4adle podra’ser Juzgsdo sino cenfbrao e las leyes pracxiatentes gl asto

- que ss impute,ente Jues competentey observamdo 1n plenitud de les foroas
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Lus nulidsdes son de cardcter genersl o especial.ias de carfcter gene- -3
. . ]

‘u
A
}

propias de cads proceso”.

ral son aguellas que cokijan a todo procesoc an pateria Ponal Yy #on las
congagradas en el articulo 210 del C.de P.Pyque dice:

3on causales de nulidad en los procesos Penales;

10.~-L8 incopetencin del Jues 1

2c.~Lla falta de guerella o ilegitinided en el querellemts en los assunto.
~on que nc puede procederse de oficios

30.*36 hoberge notificado ol auto 50'§roceéer en debida fornme al peo-
cesede ¥ & su defensor, o & este en @l ceso del art’eulo 484 Je este
.Gﬁﬁigo.Esta nulidad desaparece si habigndo ccmparecidé el reo al jui~
.oia.ng 1a propone dentrs de los quince dfas siculentes s aguel en que
gg le heya hecho la,primera,nétificacién personals

40.~40 celedrarse au&iencia pidlica,n Ben08. gue 1s ley autorice u or-
deneo su cglgbrqci6n privads,o no celebrarse eﬁ_el dfa y 1a hore sefie-
ledos; ' ' | | ’

50.~Hbasrse incurride en el avto de Prosader en error relative a ia de
noninseidn jurifdics de la infrageién o a la §pau o lugar en que se 60
netid,o #1 norbrae © a@alli&é de la persona responspble o del ofendido.-
‘Las nulidedss especiales se refleren & los juisios eon intervencidn de

Jurado.Claro sstd gue tembisn se pueden aplicar sguf les de caraster ge

P e v

ner#l.gntan consagrifss sm ¢l artiovlo 211 del f.de P.P,qua dice:

B los Julcice en gque interviene el Juredo son causas de nulided,sdesds

de las-cxprosadab en el orficulo matericr,les siguientes:;

' lm.éﬁamplazar ilegaimente,ez el actio deol sorteo,a algunc de los designa
08,0 no remplasarlo si existia csuegs legal pars hecerlo.’n anbos Ca80S
esvuecanliio que guien glegue la nulidad heya hecho el reclemo corres-

pondiente en el ssto del sortec o dentro de los cinco dias siquientes;

;
j
{
P
:
1
:
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20.-Figurara coxc nmiesdre. del juraio uns peéncna que no aparezcah :gﬁga
lista correspondiente,y
J0.~Hpberse incurrido en 1z diligencia de sortec ex ima equivosscidn

tal,que n0 pueds saberae exastanante gnidnes fueron lss pergenas desig-

.. npias que dedian formar el juraio.-

‘Lg divieién de las nulicades en sbsvluias,que son lag que no esdniten ga )

vesziento y los relativas,gue son las que lo gloiten,es la »fs importan-

te.™n ol estudio detalieds de cnie ung de estas nulidpdes zenernles ha-

remos una explicaczés was anplia.Solo nos resta decir vor ¢l momento que |

ins garantias procesaloa,segun los tratsdistas,ne les Ilavs niulidsdes su
prolegales y nulidedey Congtituveionsles.fin dicho la Serte en referemcia
» ostas saranties,lo siguiente: *...Dabe ner nule el Juizcto si el process
do,lefos de ester psistido por wn edogndo,ha gido victine de la Qispli~
concia de ente,y ain més,cammdo ol Abozado asuss 8l reds.. " ...tal ge-
nogoebo del Derecko de defends nc solo va en menssoracio de lza normas
do procedinmiento,sino que atenta aun contra las garentfas Sonstitucions
leg{Casnciin Penal,T L% §o.189% de 22 do Junio de 1.023),

luego 81J0: " La funcidn de la defensn gue el Abogado realips en el vro
ceso "enal se considern como un servicio de necesidad pidlica,requerida
goT0 indiapansaSIe pars mantener unvrazenaple equilihrio con la funcién

de necusacifn,y en gunrda de 1os Derechos @ intereses 4sl procesaio.De a-

bf gue lp Corte hayz juzgalo,en numercscs fallos,ls falts ds defense for

nel o téonicn del procesalo por nsnifiests incapecided o »or Inesia del

llazmado a ﬁesemaeﬁurlamcamqllosiva de un Derescho primordial de 13 pgroo~_

na y motive que afects sugtancislinents 1s estructura 4el Tuieio,que de

gse node dueda vicislo fie nulidnl supralesal o Constitueional,por inob-

lerVﬁncia fle la plenitud de las reglas que presidon el fuscamiento,duéds

entre las garantina que ls Constitucidn Facional consagre,estd el Dere-

i
,g
.
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cellem | /4%5 ;
oho del pr.cesado de dezostrar su inccenoin..."(Cesacién Penel,? SXXX
A0,2310-2312 de 11 de Abril de 1.969 pag.191 y 198 de la G.J.). i
En las nulidades,en materia Penal,el Juez pusde decreétar la nulided,u-

ua vez elvieria una do eetazy causaoles en ol proceso,godiiord a todo 1o
sotuado dosde que me prasentd la causal ¥ el proceso tendra gue rcponerw{
fie para subsaner el defecto 8i no se trata de gquerells o ilegitinmided

@2 ¢l guerellanté.For eso dice ¢ CSdigo que la dexandn gse rechagara u-
niouzénze en la ilegitinided de la personerfe 121 demendante. Luego a-
grega que &l jues de oficio 0 & peticidn del interssado,mimitird 1a de-
‘amude raﬁhnzeﬁs 81 se comprodare despufe la legitinmidnd de¢ 1o parsone-
ris.Agi 0020 @1 jues tiens la facultal pars decretarineg de oficic en ou-
alquier estado del procensy,las partes,por rizia éanersl.tﬂwbien puslen
alegarles en cualquier oportunided proncsel,sobre todo tratmdoue de lse
contesvledas en el artfculo 210 y 211 del J.de P.P, Jurnic se ha diotadc
-Bentencia do negunda instsncia,las nulidodes no se podrdn alesar gino

e el recursc de Casncidn,por esa razén ¢l numeral cuarto del artfoulo
S30 dal C.deP.P. establece 60=0 causal de canaqiénlguanio_la peatancia
ee haya dietado en un juicio dietado vicialo de nulidsd,

Teaxblen es mencster tener en cuenta que cumdo deterzinato nocto erija

el licno fle oiertns formalidapdes para su validée,y cotas no sn observe
ren,ne considerard inexistents el esote oin neceaided do rasolucidn eg-
proiale )
Foasanos ensemuide 3 anslignr cnds una e las aznsales geﬁeriaas fh!urwli«-"é
dnd:

la.~La incompetencia dsl Jusgs~-rarn determinas 1la cozvetencia tenencs :
Gue tener en ecventa los factores que la deternminan,ellos som,el funef-
onal,la cumt{a;cuendo sea necesaria pars dsterminaria,sl territorial,

la zateria,la calidad de 1 s partes ¥ la conexidad,

Por manera que un Juez Superior no puede ser juzgado por otra entidasd 7
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distinta qu el Tribunal Superior de Justiois.Por el factor territorial -

’g!'.ﬂ KIS LRI B ARSI i

#abemos gne un homielidio cometido en Pmgto,no puedr un juesz de Carﬁage-j-
na aprehender su conceiniento.Bn onmto a la cunat/e,un Joesz ﬂunictaal f
no puede fallar un delito contrm la propiedal que tenge un valor de ciné§
snenis mil pesos. L . | |
fodo Juez de la Repdblion posee 3uriaaiooidn,%u que,. estd liwitads por la;
coupetensia,de akf que no punls selirse do la esfora que la ley le ha,sgé
 Halsdo pera actusr,de donde s0 colige que Al actusr wis 8113 de los lfni;
taa da gu competencia,se exﬂone a que cuglquior parte on al broceso le oq
ieite la nulidad,en caso de que ol wisno jues ao ls hayva advertido.Ea :
este cnao de incompatencia del jues la invalidaci&n»us“totul y no m:’ochfj
seguir econociendo del camo,ya que estz ceusel no zdmite someanniento.
;f,.Qay~La fa;ta-dg querella ¢ {legitimidad s» el querellsnts en los asuntos
e gue no pueda prosederse de ofisio.-Por el carister ndbliao Ao laiaccif
én Pensl,pars ls investigsoidn de los delitos,ls ley ordena la averigus
eidn de oficio.Es asi como el C.P.en.su artfoulo 10 reza:la socién Penal
gorresponde @ el Fstado y s= ejrce por ¢) funcionario de ingtrucsién v
jvo% el liuvez cozpetente,con ls ecolaborscidn del tinisterio Piblico.«Mas
plelente,er el artfouln 11 dice &1 T.de P.P.gue 1z sccidn Pennl serd
sienrre 28blics.Ge iniciard de oficic,a menqaﬂéue la ley eoxiis petlbién'
. © querells de parts.-la oficlosidsd es la recls gemeral y la querella‘ea;
iz excepsifn,ds abf gue cn eads scaso particuler,el C941go diga cusnde
vrucéde eata!eono cuando didézﬂl qQue por msnoxpretic o vxiipénﬁio des-
truye,despedace 0 vitrsle en piblico la bandera,el escude o cualquier o- -
tre emdlesa Nasional de un Sstalo extranjero,quadars suieto s 1z Peng de}

A
gelq neses a 408 wics 3¢ prigidn.Para proceder en este cnso =2 necesita -

|
]
A

ln guels del Godiernc resrectivo.
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Pars que proceda la querells,lz lay soloc exige que quien tenza dcradhn
& presentarle,fornule ante la avtorided zomnetente la regraotiva deauns
gin,debiendo la sutoridad cerciorarse ds ls identifal e qugea ls for-
mulz, * _ '
Fl carfcter oficioso es tan umplio,que el funcicnario piblico que 3@ ou-
sl quier manera teaga consceiniento de un hecho que pueds oonstitvir in-
frazoidn Pensl y ocuya investigecidn deba iniciarse 4e oficio,ls iniciard
sin tardemra si fuviere sompetencia pare slloien caso contrario,pondrd
ivsediata~ente ¢l hecho en conccimignto de 1z autoridad coonptenge,hagl~
endo unn relacifn sucinta del sucesc con todop los pormsmores que inte-
resen a la Justicia,los elezentos probaterics recomidos,y cumndc fuere
sosible,indicando lag Zeneraiidades del presunto ainﬁisaﬂo.de la perso-

ae cfendidn,de los testigos,y de todo lo gue zes sonducents e ou tdenti-
fionoidn. . ' -

T0d0 baditante del territoric Colombiane sayor de fdiez y selg sios.con

las excepolones egtablsoldas es la ley,debe denunciar a ls au;oridad,ccnnn
petente o no,ian infracciones Penalew de que tenga conosimients y cuys
invastigazidn pueds inicigrme de oficio,innediatantente 0 o pdy tardar den
trc 26 los treinta dles siguientes nl en que 151'haya grnonldoa.

33 la putoridad Gue recibiere la denuncia 20 fuers competente pars ini-
ofmr la investigaci’in,la passré,dentro do las velnticnatro horas siquien-
tes,n 1o que 10 seg.~

Soehos sonfunden exoperar son prnhibir,lovprisarq entd institu’do por la
ley »ars no colocar a las personas{ {aniliareg oon interases em gl Proce-
goYen 1a disyuntiva de denunclar a un prriente o inourrir en 4slito.lo
enterior no obsta pars que win persona fdecliars sn nontra de M hermano,

ya gne 2l juez le corresycnds investisar para hellar la verdad verdalera.

Vesos enicnces que es erfectasente posible en zateria Yongl,dsclarsr

g1
contra los varientes dentro del ouarto grado e consanguinidad,segundo de

v g T e



- 8

afinidad o priemro civil.Taopeco estdf ¢n el deber de denunoiar quien ha-
ya genceido 1a§ infracsicones por causa o con ocasifa del njersicic de wmo-
tivideien que Re 1Mpohgan legalrente guerdsr el sooreto Drofes‘crial.Repi-
to,que no estd en el deber,que la ley no lo obligas n denunciar.%o se debde
eonfundir gon la obligasidn qus tiene todo diractor de hospital ¢ c1{ni-
co de dar un iaforme detallado a ls autoridades de los 7ue ingresen o e-
gsor centron con lesiongs. | | |
ssta.cnﬁﬁql 12 nulidad tqnhfeg o8 ghwoluta ¥ nio nueés aanearae.de ahilquo
la autoridad que recidas la queralla ¢ peticidn,leberd corcicrarse dé Iali—
dentidad do quien 1a formvla.Si al momento de reeibirse 12 querella el que
reileita fuosre ilegftzo,la-dévolveré ?or wedic de guto motivalogsi puede
progederse de ofieic,el funcionario la recidird como denuncia e investiza-
ri 0l fucre compatente o 1ln enviard dentro de lag 24 horss siguientes a
quien lo fuere,
1V.~
TORIPRA CAUSAL.,

3a.~-fo haberse notificado ¢l ante de procedor...(art.210 8.d¢ P.D.)

5

i
4

¥l anto de progsdnr oge notificarid personalaente tauts a eindicado souo de— -

fennor.33 es nceesario,podrd orlensrce captura pare sl procesaic que cou-

poresiers a notificarse.3! egte no llngess a emcontrarss,s~ 1- eoplazard

por Bdicto deatro do wntérmino de dles dfes.Vensido 4iche plnso si no acom-

pargsiere sori declarsdo reo ausente 7 com un dnfensor de ofisic me segui- ;

ra’el juioio hnsta ol finsl.
fatn causpl puede nanearse,por ser rolativajsl el reo 2onvarsciers al 3ui-
ei¢ ¥ no la prorone dentro de los 15 Ains nizulentes al do 1 orimere no-

tificaciin que ge le hsza en foru~ pergoasl.
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Cuarte Causal

4s.-ffo celebrarse audiencis pibdlicn,s mgnos que ia Iey'anﬁozicﬁ u oriene
su celebracidn privedn,o no celebra;qe en el ﬂfa‘y 12 hore so™plalos.-
Veineilo el téraine probatorio o el dictamen a que haze referencia sl art.
504 del O.d¢ P.P.ge eéﬁalarévafa.y bora para 1o celebracidn de nﬁaiencia
pivlica,la cupl ne se podré remligar sntes de cinco(5)dfsw ni Aespuds de 

: quince(lsﬁ,ordénindose'ea el nismo auto que el éxpesiante parzenezcs en

NE QQ“TG*&@&&-&U&ié?OBA eidn de lns rertes. la sugencie del Avente del Binis
teric Pﬁﬁlfca y del apddor»&o da la parte oivil no inpedira 1a.¢e1ebracf~ |
éo de 1n sudienciasla que s£ en oblimstoria es 1e axintenaia de) defensor |
para que slegue en fevor de su defendido.la msistencia del enjuiscialo ew

- pbligatoris cuando ente se halle detentdo.

1 toda procesc Penal hay arﬁinnpia Pihlica,ls aife'nﬁc* raiica en Que u-
na ee gin intervencidn de jursado y la otrs con la'presencia de los Jjueces
de heche.”l cbdige hace Ea-&ivisiéﬁ en su sriiculnfo cumic ge vrocede en
wa v otra forms.

2 la wiiencia con intervencidn do jursdo,la aentencia ae ﬁxhtara de o
cuerdo con ¢l vergdiete gqus ellos disren respacto de los haschos scbre
'.las cvéles Yaya vér&aﬂc él dabate y el cuestionar3§ anzetido a_la c0nai3e-
ldé&ci&n de cala juéz poprlar, S 'f ‘

Aqui,en 1s causal gue qnal;zauoa.la invalidacifn es ﬂarriel,ee dec: rys
'parti~ del monanto en que ge nroflune el acto uulo.cono susndc ne ge efec~
tuq_la audienein,o oando a ,vasar de efactuarse no se lleve 4 cado en el

afa 7 11 hara melalpdos.io sdoite wanoaniento,

Vie=
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JUISTA CAU3AL.-

vé
Sa.~aberss insurrido en el auto o proceler en orror ralptivo a la dano- i
minacibn jurfice de ln infraceién o s 1z época o luzar sn gque se cauet 6.i

o] ﬁi nomnbdre o uﬂeilido de la peracng responcable o dal ofendidos-

fatn caugal tiene varins hipltesis: ' 3
#).~incurrir sl zuto de proceder o- error relativo s 1« denominecién 1ﬁ~ f:
ri@ica de la infraceidn. | |
Este oresupuesto es ldgico ?nrque'nndia puede ger aondenzde por un ﬁscha -
quo no ha tonatido,de sh{ gue el inoigo pecndo del artfeulo 403 del Ce 'j
de P.P.que habla ﬁe 1o reguisitos formales forzales del anto ﬂ@lprocgder;g
estatuye 1ﬁdespenannlemqnte ol mdAlimim de lps pruedas que demuestren el '}
cuerpc del delite y de las en quo pe funde la imputacift al ﬂrcﬂonaﬁo. ‘”E
ras slelanta agrege dicho artfenlo que lp calificacién aneri~u>ﬂel kechcfﬁ
que ge imputn al procesaia,con lns circunstenciag conocidan fuo *o esper |
cificnen,debardn constar s ia parte motiva.ln parte resolutive tcnéraA“’(%
que contener necesarianente sl llatuale a juisio nor el delito gue e':orrvmi-_-;j
ronda,el cuel serd deteraninely cozo 1o denorming el 08dimo Pemal e ol car’7
prtulo o t7¢vlo respeotivo.fo se puede deterainar dentro 4ol génere de da??
1ito 1a especie a que portenezea ni geilalar ol artfeulo gspeoiml,que ne
gonpidere ariicodle. | ,;
b).-habe“sa ingurrido ea el nuto de “roseder en error relative al lug&r
en que ue conetid la infraceiln.-

gs necepario qua es este presupuesto oxisia unn identidal ontra el Iugar 3;

conovelde es autos vy el lug-'» en donde verdaderanento se llev? a 23b0 el

114cito.
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©) .-Haberge inocurrido en ol suto ds proceder en errcr relative s la &
poca de 1a infraceidn.-
Some en la parte motiva ey necesario hater une narrecidn da los hechos
que Nubuersn dade lugar s le forameidn del proceso,l8gico es que deven
concordar la &poca en que sucedid la 1nfracc16n;como la que congta an
sutos. Tasbien deds Naher mquf uns 12cntidad entre los dos lugzaves.
d).-habarge incurridc en el auto de proceder en error relativo o allnon-
bre o apellido de la persons responsable o dql ofendido.-
Es necesario la idnetificecidn del proconado,de ahi gue &1 1la varte mwo-
tiva del auto de nrocedsr,es requisito indicar el nowbre o nombres del
procesudo,ans ayodos ¢ sob;enombrgs.ﬂu-eﬂad,sexo?eetaﬁo,domiclzo ¥y ofi-
eic o profesidn ei fuersn conceldosisino,el juez en cuslquier estpdo del
augbrib si surgleran dudas zeerca de la 14emtidad del proessnin,ordenard
de rroferencis la préctics de lss pruehas que ¢ endan e dicha idantifica- -
oiln,eq decir,las pruebss conducentes. ' | Q
Ahoia blen,la absqluta 1ﬁpc§ibiliaad de éstableser l1n identidpd del proce-
eaio oon ous generslidades,no retarderd ni suspoenderd la 'netruceién,el
' juiqio ni la ojecusidn,cuando no exista duds eodre 1n .Aentidad 2fsion
de la persona.lo snterior Qorciua el Tstado en el t{tular de 1n fumeidn
Ponsl y aomo tal.una vez hecha la identided f{rica dede aplicer los tres
@ousntos fundementales de dicha funoién como mon:
los-Bl momento de la conminacién abstracta,que es cuando sl legiglador en
su funcidn de prevanir ioa»delitos los tipilica en norman sustantivas.ga-_?
flalandole a cnda delito una pena en particular de ascuerdo con la m.»gn‘itmi q
¥ modeliindes del hacho delictuosos |
20.~31 momento del prooeso.in este semmndo mopento sa trata d1e establacer
si 1la persona vometid ei heoko descrito coro delito aea:antsvuna serie de

priebas que es io gue constituye,en términos genorales ,2l nrogeso.
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%0.~71 mopento de la sjecusidn.Aquf el Estalo pone a disposicién de la ?
Justicia gus .centros oarcelarios o d¢ rehadilitacifn paras gue se cuapla
1s decislifén final de la rara Jurisdiooional,con ol fin de gue la oonde-
an no regulte i&aal.. ‘
Pars torsinar eate capfiulo debenos aﬁfnar que logy présupaestos ds 1s
onusal quinte del artfoplo 210 del C.de P.P,en tolod,esiszos en presen-
oin de nap invalidaesifn parsiel,es decir,e partir del scto nulo.No pue- |
d4n mer soneadbled.-

‘ .
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CAPITULO 111.-
CTAUSALES DE REVISION

E1l recurso dc Beviaidn fue cresdo vara corregir errores Juliciales
dg gravelai,no gusceptibles 4e ser subnasables por otros meiios de
inrumaseidn,. : ' . ’ '
Hay qua taﬁer &n cuenta qua para interponer este resurso,de trate de
arrores Judicle.es no suscedtibles de ser subnsnnables por otros me-
dion de inpugmmasidn,porgua de ser asl,se resurre s assasidn o 8 o=

tro nedio de impugmoidn estahlesido en la loy.

i LL IS o i

Bl srtfcule 115 del ©4dlge da Progeii-iento Ponal al tratnr de la co-

8g Juggnds dice: Tl procena%o Condenzdo o absualio,neiiante nontencis
gjreutorigda de Jues Zulombdiano,no seri 3qaatiﬁb a nnavo nTocess por
el misao hecho,aun cusnde o este se le 44 una denominacidn distinta.-
Jige gl legialalor éerle un oarficter slitde a pyuellas zeniizias que
han hecho trénsito a Cosa Juzgada.Pan sagfado ee su valor (ue me res-
patn una dacieidn do un jhor extrsmjers cumdr haya juzgodo un misaoe
heotn,do nds dietintivo de eéte precante ¢35 conviderar qua ne izpor-
ta que en vns u ctra lepislacidén se le pome oon un nombre distinto,
8010 &0 necesario gus se trate dsl mismo hesho.

Reraado Devis Tohandla en su ohra "Nociones ganersles de Derecho Pro-

genal civillefins in cﬁsa Juzgadateono la 2elida? ds inouiahle y Ag-

initiva que 1o ley le otorga a 1ls sentencia,en ouento declara is vo-
luntal ﬁaiftstaia,conteniaa.sn ia norna legal jue aolich on =1 cawo
coneretol.

La principsl ecaristeriatica d¢ la loga Juzgada es qun 83 inmutable e

irravogable. Por lo tsto,una persona condeunia necessriszente tiene

que aceptsr la dseisidn del Extado por intermedic de sus jueces.51 se |

produijo 4icho falic en circunstancias iaposidles de que el condenedo
Puace nulnahlea . la lavy ha astahleanidn agte rashiran iavg rovigar Dreand-

[

)
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sanente,lsn decisiones de los Sentensiedores.Es preciso shotar que H-
nicosente se pusde recurrir. es revisidn sobre sentencias oondsnatori-
&8 y no lns que socn absolutoriss. desds, el articulo 20.del Cddimo Te-
aal estatuye (ue las infracciones de la ley Tenal se dividen en deli-
tos y oéntravenciones.Anf{ puds,no solo se refiérs m los delltos 1s nro
cedancle del recursd sino ¢ 1lns contravenciones ecpeciales,de ecuerdo
con el Decreto ¥0.522 de 1.971 en wu artioulo 10%.
El principsl sfesto del resurso dec revieidn,en miateria Tepal,es la li-
Yertod incondicicaal.Adenés como la persona al quedsr libre,em este su-
puento de revigidn,es portue no ha cowatido el delito ¥ ci tol ew el

hecto Ledhe revlazar lo gue pagé'por 1s supuegts indemnizecidn,Tendrd,

a su ver,cceidn contra aquellos que determinarom su eondenn vy “squellos

no suzden sor otros que lo iussen,matintralog,peritop,testizng.La nom~

=a eXCluya a) Agonts del Yintsteric ™iblioco.Rezs asl el artfonle 591,

del 2.d4c P.P3loa condenados a gquienes se phgoiviere en virtud de ls re-

vigién,o sus’hérédaroa.tendrin Peracho ¢ exicir 8o los nasistraios o Ju

acas ¢ t2stiges o peritos qus hudierss detorainnio 1= condens,ls indes- -

nizzeidn d= los perividios sufridos con ella.la accifn correspondiente

5@ surtird ente lom -fueces comnetentes dal ramo eivil.

14 onigidn el Yinisteris p‘bliso tal vez no e favoluntnasia &2dido a

que 41 como represantarte *e 18 soctleind,dsbe nrocurer la gancidn de lo

'iﬁfraatcrvs de 1a lay “ewal 1n defmmea ds las oersonas aznsalas sin

01»1-

En cuspiiniento de estos deberes,el *inistorio pidlico relird la prée«fi
tica de las pruebas scnducentes al ésclareciniento de la verded,ls de-~ M

tencién o ia libertad del processlo cumdo se-n pertinentes y,en gene-

e

.juqtu caugs y 1s. Jndemnizaclén de los periuizios oansa‘os por la infraq‘




ral,intervendra en todss las diligenciss y ectuasiones del Jrocesd pe-“

nalie
™ el nisae £allo que se ordene la revisidn,se puele lanpetar 1s 1i-
Yeriad rrovisional lel condenado,si este se encontrars detenido.

21 oumbo a la reforastio in-psjus se estadlese qua el nuevo juiscio rTe-

‘vigalo gi fuers condenatorio,no podrd contensr ima gmicidn nds grave

Que 1a impuesta en ls primera sentencis.loy en 4fs la Zorte ha revalu-
el0 eete concepto y es nel conc sl Konorable Tribunal de Fusticis de
Jertageng,con galvamento de voto del Zoetor Viator Ledn nenﬁoza,hizo-A
283 graivoss la oitupsidn de umos implieados cuendo oe higo apeiuetﬁnzx

de una providencim.Adujo el Tridusal ranzonas muy poderosas,come la de

" que el Derecho Jeanl es d4s orden piblico ¥ que este oardcter privstis- .

ta do ls reformatio inéejus tiene cabidn plenszente ev al Nerecho Gi-
vil y que @89 concepto de del quee}o nriveto no -uele traslaﬂargg 91'
Yerachs Tengl,ds naturalesa netazente yﬁblica.

Hochas lag anteriores aslarucionas,passmos g estulisr cais una de las
gatagles de rov591on estatusidas en 1n Iegislacién dn Troceilmiento Pe- é
nal "*lombianc.

in.~Cunndo en virtid de mentencias contralictorias estéa cumnliendo con

- dena d0g o mﬁs‘porsOﬁas por un migmo delito que no haya modiide ser go- f

netido sing por una o por un ndenro mencr de les sentencialag,~-

' Hobla yrimsrozents de yentencias contraliocdoriss,ls arrite ha dichos"..

Lng aentencxas nont*aﬂic*or;as a que g2 raflere 1a ceugal sriaera e 4
revigin deben gser,las dos,de condensidaben esinr,les dos,em vigemeis,: ;
¥sa0bre tolo-no deben ger,en ningin caso,las sentencing e nriners y

gerunlp iaxtanciz,dictedas en un nlegn juisio...”
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sy dos hipitesis en la prescnte contradiccidn de seatencias.ls pri-

"

zera,cumdo el delito unlcsmentes podfa cometerlo uno persona, “‘equi la
revisifo 8¢ iopone para debercinar ouil a» el verdalero oulpable y ou-
a1 el inoécntg".ha:segunaa,cuanda el 2elito no podia ser covetido sino
$or un nimero tenor al de 1og condenplosien este 0830 #5 necasaric de-
terainar la revisidn para esclarscer cual de los condenados no tuvo
participactin en el hesho dnlictucso.- |

2a.~Cumde alquno eaté cunpliendo condeng coue autor o partfcine de bo~
Micidio conmetido &1 parsona cuys angﬁéucia ge compruUshe fegouds de la
gondena. - _ |

Esta cousel de revis:dn aunque extrals por su nc frecuente yrocedemeia,
o6 de una gren utilided que se leé haya aitadleeido,por cumito nala pis
1”gico es el hecho ds sbuolver a quien se ha condensdo tor un delito
que e verdpd es inexiatcnte sor cuanto la pragunta “vi*ttmn“ no exie-
te.ﬂa; que cﬂmprobar ls exiateneia después d4e lp condenn para estadles
cer qus vor susiracciin de materisa no puele haher delito 8 nincin ¢f-

" tulo.

Le gussicin queds . ia obligacidn de devolver a le Sociedad a eata
parsona gue no bha dalinguido,yuetendo an‘mo;a.c:n el "or sl perjuieic
que lsa ha conezdo en cusnto & gu reputacién'yvquien saho los traumas

. gque una deoigidn de estnm fndole cause e su farmilin.tuchos de sstos e
»rares ga Geden g negiigencia de clertos Jueces que Por no ilevar a c8-
bo una téonlca investigativa alesvaeds,dirigen un Droseso on que los
gearstavios eon los gus llevan el peaso el proceso.

Para invocsr esta saumal hay gue-desostrar que des?ﬂéa.dg ia gondens

que. 1a presinta vietime aun vive,lo cual 18gicuaents,no as absclute.
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Ko imports establecer si sl hosicidio no se cometid por no alcsngar

in imperfecciod o porque no fue obleto de le scsidn delictivas
Fl nddige Pensl en sus articules 16 y 17 dice:
"1 gue con el fin deo cometer un delito,diere princitio a su elecuci-

gn paro no lo coasumare por clrcunstauciaa ajemng a su voluntsd, {neu-

rriréd en una saneidn... .- :
nsuenio baobiéndose glecutsio todos log anotos naceaarias ngra ls consualg
zartén del delito,ests no se reallgars por airgunstancins inﬂegenﬁient:
tes dg 1o volunt~3 del agente,gcdri disninpdrse hasta en unz tersers -
parte la smiclén sealade pars el Aelito congumado®.— t
for 1o tanto,hayrque atenerse & 1o sreceptusdo por estes noroas ol se
teran los supuestos establecidos en ceda una de ellas.- V
38.-Juando slguno esté cuvupliende condena y =e dezuestre nue eg Talso
algia tastivonio,peri tasi fn,locuento o prucba de cuslyuier otra ola-
e gus haye podido daterzinar el fallo veapect*vo.

Eeta causnel nezesi{a oua corragpondencia entre le condens y im pruebaz1
en jue 83 bead el juez pars determinsrla. Lo pruebda,dede ger de gque-
1les establecides en el C.ge ".T.on uu artfeulo 223,co0m0 la mnpeociéag
Julicial gue es el exXozen ¥ reconociniento persoaal que have el Juez oj
Syngionnrio de ingt rucc*én,o el comisario en sy cago,ante & sacrotarli
b nbonmaﬁaﬁé de §§r£tcs,a1 fuare neoegaric,de hacros que son wateria ;
dal procesd. 5
12 migeo Ttele ¥,sobre pruebas frae en el artfeulo 2729 al indisio vg
dice sue so entiende por ial un hecho del que se infiare léf'wamaute
1a existensia de otroe hacho. i
2 gl “apftule 1V del mismo tftnlo hadble del Testimonio en 2l nrt{cuii

-

236.
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De los Documentos trats el ertfoulo 261 al decir que los doctmentos |
piblicos o antdnticos,es decir,los expedidos cdn lnrs forzalidsdes le-
galed por.tn funoionario =iblico en ejercicio de wuaﬁfuncioncs.aon nle~?
na prueba de low hechoy do que el funcionaric 4é fe.Contra estn n%ue«

ba no ge cdoitird olne lg qua seredite la falsedsd del documento wis-
»o, y

De la confesidn trata el artfculo 254 ¥y dice:La confegiin libre y es-
ronténea hechs por el pronesadc ante el Juog ¢ functonnric de instrue-
eidn y su respectivo sseretario,se yresuve veridiscs mientras no so pre-
qenta pruebz en contrario,;idﬁpre gque por ofra parte estd nlensmente ‘
probado el cuerpo del delito. |

Al hacer referensis a la prueba pericial ostizarCuenio la investigssi-~
&a da un hse*o requinra gcnocinientos ;svecialé; da datersivaiasg cien-’;
2img © arteﬁ.o exija avaidos,el Juez © el fuasionaric 4e Imstruzeidn
tedretard la pruebs pericinl.Tazbidn se decretard este wedio de prue-

Ua guande baya que tralucir dogumentos a la lengua Castollsns y cuando
se deba prasticar un coiejo de istras.- ;
Ahors blen,en qué situscidn gueda 1u persona gue rinidd 91 testimeonio -
fslso y esta declsrseiin le 4id coavicoifn al Juez?.71 artfoulo 191 ded ;
g. 442 EL que,en-dealarnc;éﬁ.dicyasen o vergldn rendidos hmio juranenﬁ{
40 ante wutorided ccmﬁetente,afirae uns felgeded,niegue 0 cslle,en to-
do o ex parte,lo qus ex verdpl,incurrird...” "
4

Qouo la aruebs de lu fsiseind en el Testimonic no puede ser ctrs que la’

i
K
|

copia do la sertencia en .ug ani sze declare,no hey lumar s dudss que so_j
resonderd,en foraa genaral,dg acuerio con la sotitud pertinente. é

n Y caso del Polpe testinonio el sleanto morsl estd sonptituido por

el ncnoeipiento que tiene el agente do que rinde uns daclarseidn,dic-



tamen o versidn ante avtoridel competenta,y en ls voluntad,no obgtsa-
te,dn afirnar una falselad o negar o callar en todo o en varte lo que =

as verisi{Setinel decir del Dr.Pacheco Cgorio).-

© 4a3.-Cumdo la 3entensia condenatoria,c juicio de la forte Susremz,hs-

Fa sido odbtenida por alsin docusento ¢ yriebs de cuslquier caracter

secreto que no existia en el proceso.

33 clara eslia onusal,nara gue prospers,ssid en nenos de in corte dedu- -

cir si ol dosumento o Hrueba'fue obienido por medios gesretos ¥ que

no existiaz e1 el proceso.

Is necesari quo se haya yroﬁuczdo unn condens MOr wan wrueha que no o~ -

bra en el proceso,que la prieba sea secratn,y: que si ezts existe o

ongue gu vinavlaelidn a2l vrocese nea por nh medi ~1lemaliau anreciseidn -
faller consolida un error de Derscho.flny qua'acrnﬁitnr que la -

nruoba so llevd al Lrocess por medios no claros.Con rsta vroeha Yy 5~

tos Tallos,se atenta caon el “rincipio de Defensa,celcseiente suardg

do pér Juestra Conatiﬁucién,al no darle opcrtunidad el orocesado de

dosaargarse de las pruebns gluecidas en g 2entri.- ﬁ

Sa.~,uﬁn&o gespués 40 1n sondenncifn aparezsan bectos ntevos e se pre- %

aent»n pruebas,no conceidas sl tienpo de los lepates,gus establescen .ﬂ

1la inczenelea o-irresponsabilidaﬂ del condensdo ¢ condenalog,s que ccna-‘ﬁ
TR . , ;

tituymm siqu era 13&1315; Sraves Qe tal facoencia ¢ irres onsadilidad.-

Como el Lsaﬁsiaéor ;1 vreviaivo,instituyé e3ta causel para'corresir *H
ioﬁ yerrcs en que fucdm 1azurrir los fusces por faotores liversos.

%o pusdsn ger hschos loves O moreros los sucedidos Serc invocar 1 ea- JJ

ugsal,porque &e gser asf,no cohria e todn la extensidnle Golonbﬁa los %
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expedientes vor procercs 8o Revieidn.Por eso la norma ba hablsdo de

heckos que constituyan-niqnier; i{ndicice graoves de inocencia o de i~
rresponsadilided.. |

Otro requisito para invocar ls caus 1 gquninta es 1n 1noren~1a o la i~
rresﬁonsahilzdaﬂ.-al serfa por ejmplo,setar en las circunstancies e
lés cansﬁles de Juhtificacién del hecho o 58.185 erimentes de'respéﬁser
»ilidsd y ea ls sentencia condenntoria se hublere dessonccilo ese eire
cunstenela. |
para decostrar la ceunal es npcesario que sm la seatencla no conste ol
hecho nuevo que excluyn 1a responsabilidad ‘del enjuiciedo,estes hewhos
por Ser prcciaamento nuevos,deben ger COITTINGS ¥ ne 3?0”#3308 8esﬂué$

de lnxStaoncia.
111"‘

EU LLASION ASPIRINTA A CADA UNA DT TLIAS OCH RELATTON £ LA INCOLPAS I~
LIDAD LI%AL 43 m.-:w-"mmo.a £1 AUBLTTS 373150 PEFAL.-

rodas cstas ansalea doa rovisiun tienden a hazer un ostudxo de todaa
las SOWteaciae gae baran trinsito a coss Juzgala 7 que fanraen nroferi-

- da9 en bsaa & errores Judiciales. ‘or medic de la Twoummasidn no se pre-
tenin lz reforsa del fallo sing 24 anuleeidndne vaz vielte . el proce-
5o @ log faliadores de instpneins quimes nuevanmte gontenciarén va~
‘e deterninar €1 hube © ng error e 1a decieidn anterior.

fara intarpener esie racursc es {npragsindidle tamer an cuentn Que la2
gentencin yroduaifa,haya heche trdngite a Soge Juzgeds,es decir,que md
'grmceda cent-a ella lea racursos de repoéieién¢npelacﬁ6n,hechqyconqnl»

1e nt ol especial de Dasacifn.
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Zn el oas0 gue nmos ocupa,hemos visio que sl el Juaz se dezide a diotar -
Sentencin condenetoria,se pueds recurrir en Zasacidn{cansal 2a asrt.530

del *.3¢ I.P. 34’

N e

Jer) si el racursc se asepts o reohasa.ouede»impqgnarae 1a decisién en
Revigldn?,
Para contegtar este intarrozante es prediso Secir nriveramente en for-
na “onédrise que lo Sentencia de la Corte en Canncidn,vvede ser suscep-

- 4idlo d¢ Revioiln norque para iunetrarlo que unn sentencla ae haya die-
tado en detorminada inntancia o en %1 zrado de Jurigiiceidn.Llo que se
débc sgber ¢ conciencia es @) hecho sencillo de gue en 12 Jorte,cumndo
as raurre en Gasacidn,el racurrenta estd en la diaymtiva Ao ai ze on-
"sa o no le Sentencia.

’ 31 dgascha el racurso la sentonela queds en firme.%erc,y la revisién no
8o contrr lag Sentencias elecutorianias?.Clerto,suzsie gue cate Talle de—“
nenstorio de la Sentencia de caaésién(na del recursolno es siscantidle
del recurgo.Al recurrente le quela ln orortunidaed de imoe-anr lns Sen-‘
toneiag acndenatorias oroducides en las instsncins,poraue lia corie,en
entn 2a50,20 hn oroduside decisida de fondo schre al ~unto materia del
18ti~io. |

fia dicho Jotero Ialirron que enanio la corie oasa con reenvio,no a8 PoO-

Y L e T U T

sidle 11 rovisidfn,derine no sudsiaste nunguns Sontenc'a da nd»itogpero
cummide casa sin reeavfo,la revisidn ntrovede,si al falle de 1a “orte e

de zondena,en razin de sue sste nroamcismianto sustituye 1 immugedo™.
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Origea.-Uespads ds haberse additido el resurse ds casacidn en materte
“azéil,aasé’n-la leglelecadn “angl oin que 1o enterlior deligne la mig-
na faente gh guo tuvisrsn origen:le [asohles Utmstituycute Trancegs en
el a0 Je 1790, B

dn Doercto expadido ex, edide por ia Asaubles conglituyerte,relamentd

eate r.ojurso ssia-lociendo los stariratas regu sites:

1 «~Lla sjecuciln del falle condenstorio quaed-da en stgrenze nor trea( )

df{as. uranie este 1a3so el reoo potia reourrir,sate el “ribunal “unramo,

que h-bia sidc constitu Jo por la menclonalda fngtbles Yoo cnal pars in-
terycner ¢l reourss.-
20.~ "1 reoursg debis ser fusdamsntald,~tne ves lle-~d¢ n 1~ Jsappia-fa

del Tridunal,en ei t€r-ino 1easl(3 dias' el redurrente tenVs telnta(%0"

dios par fundazentar eu potleldn pedfwate la Jragentaci’n fe une denan~

dn ia cupl dabfa écatenér lo3 motivos juridicos que induiersn al recu-
rraute a heser tal 9etiqién, .

Song 1n fanmbles Yas gnul hehia séanaic oi rescreiic para lleser a ca-
gac.n,e t&,;adfn despohar &1 P catﬁo al ﬁo_hﬁbfa 9§d¢ *reantado en le~
gal foraa o ﬁant:o lol térai.o amiay oveeate ot al ﬁa,hfxico qus »i
‘pe vrasentadba com sl llenc d= tolos los requ aitgé,ern a&witiﬁo{

&1 bgrargse el estudlo dal 2age lo conflrraby & qv-1idghn.la referida

A3 3dlas ziteblectd uaa soria As reyn sidos taley 201 env'ar ol nego-

T o T Tt P S S
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cio al misno Tribunal 6 3 otro segin que la 2auaal alritide ge refirie-
¥a 2 ips forzas del procodineinto o a la palisooidn e interpretasién de
ia l2y Pena2l. '

Uno 4s log requoitos mis imvortantes ers que ¢l Minigteris "$blie0 vo-

d{% interconsr sl recursc tsnto de la Sentencie absclutorim como de la
Sondengtorta.

Eﬁ Colombia,en gu pniméra etepa,fuvo vida lurznie 24 alos,es dealr de
1.885 o 1.910.Pero era un recurszo besinntie 11mitada}9um509ute reétrin«
gido por zuanto solo tenfa cabdlda en los cmos en que 18 ‘mtencim impu-
si-ra le pene de auerte.luego,mediante 1z rofora d2 Reyes.un 20to Le-
ginlutivo que abolid la poaz de merte,el recurso no tea’a opersicia y
poderos decir que quedd derogado giné ‘or ia ley,si por ls spstracsién

de naieria,ya ive ul no fener s quien splicarsele,guedaba Yorrndo de la :
ecfera juridice. |

Vino o darle vida la ley 77 de 1.92% oav 1o onal aparecid son mayorss
~weplitndes y se ha coneidersio vigeita hasta el rressnte ocor uag serie
de nod:ﬁicacicnes aﬁstﬁaeialoa y @ les cuales {rotarencs A~ geislar a-
gui par- demostrar goro desdo épccﬁs renstas el.legisladnr fon sabio y
Qrevisibls 2030 cusanjo s8¢ preseatan cus0I CODQ el que nos osups. i
Heche este brave reowsnto histdérico e wwern de ilnatrnsidn,nssanoa ako-
ra o estudisr cads uns de i3 cauzaleg de Casacifn estahilenidag end ao-
tual >52igo de Procetlimimto Peawl en su artfouls 570, |

-

1l.-

FITID G ¥ LA BRINTNA JATAL. ;

le.~0usnlo 1w Sentencia sea violatoria de in ley Justeancial,nor infrae-
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oién éiécct-a o aplicacién indebids o por interpretasidn errénen.~

31 la violacidn de 1a lay proviane de apm»i soidn orrému o 2e t&lta

de spreciscifn de determinsgis prusdba,es necesaric qua gs alegug por el
resurrente sobre este punto,demostrando haberse ingurrido en error de
Derecho o en error de heocko que sparesca manifiesto ea los autos.

Pera la aplicacién de ests causal de cnsacién,ca_impcrativo gqre 1s vio~
lacifn gen 4e una ley Sustonciel.la violscidn de ia ley puede wer direc- j
ta o inéirecti.cnlnaava;‘e:plts el térzino ley,dedenos rcaitirnoa,eono
dice Pabio Botero,solo u la ley como expresién de 1a volintsd Sodersua
de la(cenatitucién) Yeacifn wanifestada on la forms prevenida en la Cons-
titucién(C.N.art.4).De tol maners que no puele Babla:pe»d: fogtunhre,de
éootring o de Juseisprudencis. | o

Coanio se quebraata 9l precepto directanente,hascmos’ rnferenoia 81 pri-
mer uonanto fundeyeital de 1a funcién Penal,cusl s el de. 1a conminasi-
n abatracta y que estulismcs antcriormcnta.nﬁ,capze hs puatualisaan al
respaqtgz"...ae infyinge la ley sustancial &é’maﬁé diroctﬂ ocnande sin
_consideracidn s las prusbas que haysn servido al senteneisdor pura for- |
ner su Juicio dejs d¢ aplicar al oeso del litiglo el ﬂmcoﬁ;c qur 10 re-
..)_gulc.cuanﬁu entiende orronemante la uorua legel,o cuanﬁo splica wess .
‘oago uza diupoaici6n que 88 ez**nﬁa s 1a violuniéh at:@cta sa arifine ,
puds,en la faita de splicacién,en larintnrvrstaciﬁh errénqa o m ls &
plieaeidn 1udebida‘do un precepto sustanc‘al,a parte ae téaa oonsidtr-r

eién rclativa a las 9rnobas sobre las cuestiones de hdcho...

Nedm fer,couo 1,0 son.variadoi los motivos por low- que 99 'proausc la vi»f“
ol:ci6n dirécts de la ley,cllos 8003 . : -%
l.=Por la exlueién W&dmte.u violacidn se produao cunm!o el ﬁun spliom

iqnivaaasamanto uns norsa que no corresionde al hecho 3uzga&o o bonetide -
k
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bien pen porque no conooe lg vida de la norma o por revivirla.fn todo |
cauo,existe violacion directa por exclusidén evidaste smiempre que el 1uz-

gador "yorra acerca de la existencia de la norne.”

2.~?or'aplicaoidn 1ndeb1da;39 el caso cuanio no corresponde 1lp sentencia
al delito que oristg rrocesalsente,el error estz en“la falsa adecuacidn
tipien,en la seleceidn de la norma”.

S.-Por interpretacién errdnes.vse da este caso de violaci’n indirecta
ocupndo gHe le atribuyenolemeétos 1 univnorma Qque pertenecen a otrs,el
error es en cumto al “gignificedo de la norna™.-

En cumto a la violacién indirecta “el quebranto surge de la deformacidn
del hecho juzgelo,vorjue lg prueda que lo congtituye 89 plensa que éxia— ;
te o existiendo se deja de aﬁliear o apreciar,0 se valora erroneazente...
(Jotero Galderdn). | .
La Corte,sobre la violac.dn indirecta,ha sentado su posicidn en los tér-

minoa'sigvientea:".ftkaf,pués.aolo cuando trate de saber sl juzgador de

4inostancia si los becroa materins del litigio ewtan o no prodatos,es cuan- |

46 puade acaecer la violaci&n indirecte,esto as,vor contragolve,s causs

de las equivocaciones que sufre el Sentencisdor en esa investigicifn... ",

-En cuente el error,ls norea estadloce,para acudir en casacidn,que este .

sea de becho o de Derscho.fuestro mixiwo Tridunal de Justicia ha defini- ?

.L -
80 el error diciendn que “consiste en 1la faisa nocidn de una cosa,o ses, )

‘en le disconformidad entre la relaided de un ente dado y la imagen que

del misnmo se haye formado 1lm intsligemcim...".-

Crec que en el case ﬁue nos ocupa,no cabria esta causal,3i el juez se dof,
cidiera por 1s condenn porque se necesita que el error de Derecho ge Ttro- -
duzes 'medisnte falsos Juicios de legalidnd y coaviceidn’ y como la Cor- '

te ha dicho que no basta cualquier error}uino aquel que lecisivamente

Lty ek o tewst



gravits mobrs los eleaentos estrucisrsles le) delito o sobre lss prue-

bas determinantes,eximentes o modificaloras de la.rcapon'abilidad.e de-

abmaraxivas de circunstancias gue heysm influido en la individnalizaci~
én ds la Pena™(CiS.P.de J.Caseoién Panal),.-

Batre log formas de violacién indirects tenemos,segin el cusiro de Bote-

ro,lss siguientés: ‘
. la.~For interpretasidn falsa: "
s)en el DerechosSe otorgs wna prueba un valor que-ls ley no le asigma.

£l fsllgdor,por excesc o por defecto,estima 1s prueba como plena ocusnic |

es incompleta o cono incompleta cuando es plens.Bs ls desarsonfa o At a- -

poaridsd ¢entre ls voluntad efestiva del legislnior con la prueba y la

Sentencis. La impugnacién se fundd en que sobre una probanzs ba recaldo

una apreciesidn legel equivooada. Por cono&gﬁ&anto,eonrignru un error ma-

nitieaﬁo de &orecﬁé,par filao Juicio de eonviecién,b] aplicar s un deter

ainado alamtato de juicio un ‘alganes distinto del qua la.ley atriduye o

en nesarlo ol que exoressmentes le sefiala,

Ze prnaontu cumdo se tommn como ;1&919 indieio les hocbos y eirﬁunﬂttn-f

‘olas aujotol-azloa sentidos externos obsorvados Personalmente por el

Jues,108 testigos o los peritos pn'uns 4111 genolin ‘de¢ Inopecoidn Judiei~

gljeusndo al hesho de que el sindicsdo,a :ahiéndaa,posot 0 tenga mene-
- da falss;se le¢ da el valor de presuaeidn iagal de responsabilidaiso ou-

aqgo el decunsnto pidlice no se tiene como plént pruebs de los hechos so

bre lcsﬁbualea e fo el respestivo funcionario. ‘

blen ei hecho;:é da al hecho que recoge ls prpeda un smlosnes objetivo
.lqup_go §jpn¢.0 no se eivierte ¢l que en elld aparsce.la lawpugnacién ge
"tanﬂn.en el gque el fallsior le ot&rga & ls prueds um acﬁtido Que no so-
gresp:nde s su oontenido fdctico,bien por defacto,blen por exceso,¥o se

,, v
PR
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digonte la validés jurfdicm,la que se da vor sentada;por el crntrario, .
66 pone en evidencia gue el hecho aprehendido fue deafiguraio por el
eentenciador en sus dimensiones objetivas.Be configura er-or sanifigs-

to de.hecho,por falso juicic de identided,

Se incurre ex esta alteraci‘n af el juzgaor sfirmas que un testigo re-
conocid al eindicalo,cuando en realidad solo dijo qu; "se lo parecia”;
si.ageguru.qua los peritos concluyeron qne»la;viaibilidaﬁ era nule,cu-
ando en verdad era nula,cuando en verded expresaron lo contrarioje el
estina que ol pfoceaaép aonfagd lu,inﬁenciéh,hoﬂiciéninuandovsiaplemem—,:
ta afirié que #2lo Quisc lesionar s su victima con el diapato.

2a.~Por aprecineidn falsa.- |

a)de su existencis 3ur4dica4$e trntu de 1upnganr ia validéde jurfdice de
1s pruebs.Toda prueba debe rzcog&rse ohasrvando el principic de legelisd
dad. B aaﬁa-aentido.havde haberse decretado previazente,ser conocida por
les partes y estss heber gozalo de 1a.§p¢rtunidad de contraiecirls.lgual-
aoente,ln prueba dede producirse con las ritunlidsies que l& 508 prodies. .
Guén&o‘su legalidaé-ojsus formas ge violen,es ebsolutamente nula o ine-
xistente y no pusde producir los efectos a gue estd destinade.¥s un e-
rrox umifiesto de hecho,por faleo juicio de legalidnd,apracisr pruehse )
quovjarfdioamenté no tiQnen eficecia,?oiqne gs hen violado gug condictio- |
nes esenciales de validéz o de existencia. J '

vncontgaa o nnterior ocuandc el fsllador 4a por yroba&a 1a fuersa o vio-
lencia contra las cosas con bame en una Inspeczidn Judicial que ne fue |
;kreviamanta»deerataﬂa:aﬁaﬁatvne considars ectablesida 14 responsabili- é
dad del proceaado eon testimonic que no se recepcionaron en 13 forms ore-!

vanidn por la leyjo en caso de gque se sstizme un avaldo cuendo los nari- ;

34154
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‘208 omitieron forsalidades sustancisles.

""bjdm su existencia material:Consiste en que &) fallslor ticue en susn- |

ta ma prueba que no obra materimloente en sl proceso.Bs un evento ab-
surdo,que puede suceder g1 la vida real y que no tiene jvstificasién
‘algune.3in epbargo,ls posibilided de su acacceme e3 suficionie razén

para tenerls como motive de impugmneién de la sentencio cuando ess 0ta~,

| .drupto es su detoruinante.Consura un error nsnifiesto de hecho.perffnl~'

80 julcio do existencia,el apreciar una pruebs imaginaris y,por enie,
materisl 7 processlnente inexistente.

Puedes puceder que 89 44 por existante une sentencis para el oduputo de

| _ia reincidencis,a caunz de 1l%8 reiterains aluhionea d2 loa teatigos sl

hecko de que el provesalis fue gondenplo sntericruentejcuando se dn,parf

existente el testimonin de.oargp de una persons que no hs deslsresio,

" por ef2cto do ias udltfples refercncins de ells en el procesoso sumado '

se raputu exigtents un dogumento esorito por sl pro¢caa~o y dirigdﬁo '3 3

ey vfattnc.nx:iva 8 la que simplenments se reniten alvunoa tcstigos.

3a.-Por falta de apracimoi M.~ _ |
Parte del supuesto de que 1z Drusha existe en el vrocess y que es véli~
da,n0 obstante lo sual el 3ngqﬂor la ignora.Constituye error omifies-
to dé hacho,por falso julcio de oxiﬁtencia,excluir del juzgamianto ls |
pruoebe,y,consscusntenente,al hecho Gus ella establece.

Daurrs en los siguientes cascaicuando no ss tiena en cuenis m docnnsn-5;
to econtentive de un contrato de arras y se condansfper ebuso 8¢ aomfi-
anza a quien ies raeibid y estuvo lispto e cumlirjcumdo se osite la pur~
tida de gatrimonio del violador oon su v’ctina Yy se condexna por violcn«}

eis carnalio wuando no sa tiens en cventa el acta fiscal quo .stablecv
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. el reintegro dc ir aproplisdo por'el taneiconarin ?Gblico,y s le canﬂanaf;
por pannlaﬂo sin hacer la rsbaja 33 “ens correspondients.
asi pn‘a,cowa el c6di?o de oncedimieuto Fensl en su numeral 20.d0l sr-
txcnlo 530 consagra una causal que encaje perfaectamente eu el aaso uuto-
rig de estudio,pasarsmos izmediataments 2 su eotudio no sin untos se" n-
lsr que la violacidén directs gorrespcnie a 1a priesra parte del nuseral
.prispro y la 1nﬂxrects.aati'qdnnagraﬂa»an el inclso seg&ndo al decir gque
st la v151a015h de 1ln lcj arovxe;e de mprectacidn errénes o de falfa de
aprrzimcién de a*arm*nuﬁa prusba,ed neceserio que se alezns ror sl re-
‘ourrente godre este ynnto.d.uaatrundo teberse incurrido ex error de De-

recko,0 srror dg hecho que aparsscs nanifiestc en los autoa.
' . _ ill.-

SEGUEDA CASSAL 2¥ CASACTON

) Zaw"uando la Sentencia no esté en consonancias con los aoYes i‘ormnlu-

dos en 8l anto da Prnccder o asté en desacverdo con cl vorudicto del

F

JuradQ.- ‘ : 1

Zets saginda geussl contempla dos(2)hipltewis distintaa;la prisora,cu-
. mdo is sentencia no eastA en consonarcia con los pargos formulaios em é
el auto de arocuder'y la segunds cusudo esté en desncuerdo con el vere-

éictk dsl Jursdo., - - ' o

51 un juer se 1nclxnt,on el éaso plantesdo,a dictar gentezcia condens-
torig,me encontrarie con ests tradaslas Basaoi6n,pu§s la sentencis da~
rfa lugar al recurdo por romper 1s relacidn de causalddad que dede e-

xintir entre el suto de proce&er ¥ 1l sentencis,entre ol versdicto ¥ L3P

quella,poruqe es légice suponer que ol dresente cago so da en un sroce=

J
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B0 = qéo goncurrs O no la intervencidn del jurslo de conciencia.limole-

B

6n Nonceds en su odra“Comentarics al 23digo de procedimiento Tenalha di-
ﬂichoz"..sza;gl auto de proceirr ) pliego ée cargos que se forzulen oon-
tra el scunado.zg }a denenda,puiierancs decir.sobre gue va s vcraar-ell
debate que con el principie”. | o ’

Pplabras sabiss son les expresaﬁa§ por Botara.baldaanz“biendo ol suto
encausatoric consustancialoente un plieto de csrgos,su reinccidn tiene u-
na trascenidencia inusitals en el proceso,pues constiiuye la piedra aaTh-
lar sobre la cual we lewants el ordensmmiento del juiclo,en donds necese-
rigsmontes se apoysn el vereiicto y la sentencia.De aqui que el Zegicladoé
fuera winuciosc en detersiner el contenido del auto de proceder,sl Izvo-
nerle al jues la obligac;én perentoris de precisar los cargos que se le
bacen sl asusado,ys Gue toda 1n actuseidn subsiguiente se 1linita al deba-
te de ellos psrs que,e1 definitiva,el sindicedo responis exclusivanmente
"&E los que no hubiere 1logredo deswirtuar.Este dohste eelcircunseribe ]
los cargos sefialados en el suto de proceder y al Blcance que se 1&5 hays
aaﬂo...?".;‘nsto signifien que sl auto de proceder,el veredicto y la sen-
tencis integran uss vnidsd jurfdica sustentads por uz eje,constituilo por
la calificacidn jurfdics,in cenera,qnﬁ ge le hays dasc el delito. Tis qﬁe
no puede ser dislocado o modificalo sor el 3uraﬁg n{ por el sentenciaﬂor',
sin que s derrumbe la estructurs legal del proceso.” | -

Cugndo se va a dictar sentencia,todo Jues de le Reptblica debhe tangr éﬁ
cuents qus ¢n el process obren 1o§almento producidas lo pfnebt nlens ©
conpleta de la infraccién por la cual ee 1lawd & juiocio y la &e que el
prccéscdo es responsable de ellm.Porgue ei la decisidn le corresponde

en un Juicic ain intervencién de juraio,dobe heder la corresponiiente
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congonsncie entre su decisidn final y el suto en que de apoya dichs de-
cisifngy 81 por el contrario,el juicio es con Tridbunal de jueces de he-
cho,los cuestionarios abnatiﬂos a los juzgedores ¢a conciencia,también

debe haber conac#sncth,ya quoe & estos jueces de hecho 3010 pe les ver-

wite aceptar o no lay cirounstencias wodificadoras v los alementos que

congtlituyen gi dlfoitb,ain entrar en disquigloiones Jurfdices gue vari-

e tothluenté sl Yecho aonetido 8 8v oonaide*aoiﬁn.«ne disguisiciones

sulo ee 1imitun a lns voces ‘que surjsn de su conciensiae,

< La corté en un gran estudic ha hscho un andlis#s profunde v el ocual tra

-exré con el £in de {lustror un poco més magrca de este segunds causal.

-"Es>induanhio que tﬁ lop juicios con intervencidn deljuraio ls seaten-

oin del Juez de Derecho recoge 1l voluntad popular consignoia en el ve-
redloto silvo el ceso de ser este conirario a la evidencia de lows hechos

De. ahf por qué,dio ordinario,la causal tercera(semuada de amcuerdo con el

nueve CGdige de Procedisiento Penallno cabe ergiirla para buscar. contra-

dicciﬁg o desacuerdo entre el. fallo y el auto de proceder... ™...csts te
pis no puede tonafne gon un’vnlor absoluto ¢ indiscripinedo.Ante todo
hay que teﬂer vresente quc la cuostiéﬁ gue se pronone al furalo ha 4o a-
eoacdarae n loa térninca eapecff&con del procesaviento,que d¢limitan el
poder 3uzga&or de lo& Jueces de hacho,nétinme sl las condiciones o olr-

cunstauciaa Qne ue azrxbuyen sl delito vo sufren variacién ez el plenn~

!'io de 18. caus&on .

Yeuob la!iaterpretacidn de is cavgal circert(hcyfsegunddﬁpracisasanta.

frente: s plantesmientos como los que ohf se hacen,diio esta sala en sen-

. tenelin éel 17 de Abril‘ael'aﬁd en curgo 1o que pasa a copiarae y que v&%

1e co ‘o fundamento para que prospere el recurso s estudic,entendiendo,
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com0 hay que eniender,que la pentencia acusads & 2es de no guardar son-

oorﬂtﬁaia con el guto de enjuiciaviento se separa del contenido que 18- -
glogssnte oabs atribuir al pronunciamiento ﬁel.gurado.Sh los juicios

" eon intervencidn de jursfc,cooo es de elezentsl eonociviento,la senten-

cla del 5ué; de dere:ho dsha Sescansar en el veredicto,actc nediente 6l
sual la docledad,representnda en los jveces de conciencig,define la res-

ponsabilidad del aéusaﬂo.?aro'est;,manife»taotShfa pronunci anfente popu-

" lar tiene que producirse sobre los bechos que son materia de cargo y res

pecto de los ouales el auto &e proceder selala el dunito v 1foites del
dabate en ls vista piblica de lg cansa...”
™ consonancls eon 1o dicho por le oorte,el Cldigo de “rocedimiento ti-

eneé un jurssento ospecial para los miembros del tritunal pophlar y que

"dioé'Jﬁréis'y prcﬁetiia delante de Dios y de los heabrea.exazlnar son

1s mis escrupmou atencidn tanto los carges cama 1a dafenaa que va 8
hacerse sl acnsaﬂo.no.traicionar al los intereses de este,ni los ds la-

sqcipdad que lo jurges:no escuchag o1 ol degemve’o de voestrn wieidn,

”"ﬁf ¢l odio,ni el temor,ni el afestojdecidir con ls iaparcislided y fir-

. aezt gue oorrespondo a txdo varén honrado,sin atender voz distints de 10

| vusstra persoral concienaiazy Bo haserlo jaaﬁa sin la gonvicidn Intima

aobrt 1os hechos roapecto de loa sugles se interrogaino coounicarcs cou
radie,3zinc eatre vosotros migmos én la conferencisg que vais n tener,s%-
bre la cgasa-nbmetida s vugstre veredsoto,y no olvidar que la gociedad

os ha conffaic la-méavzasrzda.di las pigiones y la de sayores resvonss-

,bilidadsa presentés y futurss cual es la de administrar Justicle entre .

los. hombros.-ﬁigutendo en su estudio de ls oausal sezunds,ls norte con-

tinums 'es 80 B0dYS hac§r esta plantegnineto.a efecto de filar los fun-

damentos del reourso de casscidn con aplicacidn de la causal tercera(ese-
. -

|
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gmds sEn los juicios con la intervencidn del jurado tienen que sco-

plerse y arsonizarge %ret actuacionen procesales basicas como son el
enjuicie-iento,el veredioto y 1o scutencim.Eets,en préver térninc y s
selve declsarasiln de contrasvidencia,debs aconodarse sl veredicto,cu-
yo texto condiciona la condenscidn o absolucidn del zcusslo.tl vere-
dicto, & su turno,nd es otre cons Qus ol pronuncianiento del jurslo

| sobre la cuest16n prcpuenta,enestiéa ques debe reeoacr todos log elemen—
tog especificos del cargo aceptados en el enjulciapionto o,en algunos
eventos.acrcditados ez el pienario de la caust.

31 el veredicto no se acopls al llpmasiento & juicio o gl so jronuncie
sobre cirometancias constitutivas o espoct ficanente anreventes dal i-
1fcito no sometidms a su consideracidn,ls sentancle qus el juez de De- -
reche dicte conforaandols o los térainos te la*éeaiaién\dal juraio es
una sentencig.an,dasacneriovcon los cergos forsulsios en i avto de “ro
cedar.

No es 9r0¢io,cdmo jo hs afirmaio la Corte sl estuiisr la onussl tercb—

| ra(hﬁy gegunde) de casecifn,que en julcic eon intervencifn de 3urado
pucda presentarse el rotivo de inpugnqoxén que surge de la desarnonfm
do 1a sentencia con ol auto de enjuiciamiento,dado que el juez de de-
rocﬁo falla con base en el verellicto.%ord ess tenis no es posidble nm-
-tenerla con un valoer absoluto pera concluir que solo o5 dadble confron-
tar ls sentenclia con 1a.dee1915n del jursio puesto que en su desarrolilo
progresivo la conoor&aneia,tina gue wentensrse entre al suto de pProte~
der y la cuestifn que ss gomete a los juscen de hechojentre ol veresiic-
to de estos y los cargba forauvliados,varas en fitima ingstansia sgder ai

el falio es fiel trasunto del proveido enjuicistorio y del veresdicto.
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Sumndo el jursdo ufirma ung responsabilidad erininsl en eircunsitn*ius

e Qe

mas gravosas de las que s2 le sozetisron a su Auicio contravieng el
pliego especi{fice 1e oargos v 10 que e tal sentido ex-rese no obli—

ga ol fallador,quien ha de tanor por no encrito 1o que el jursio ex~
prese oés allf de la cuestidn aonctlda a su exagmen.Acepiar un pronum-
clsmiento exgedido virtualments coloca en pugza la mentencia oon el a
uto de proceder e incluso con ol piszo veredicto,que s0lo es atendible
en 1o pertinentes.Trater de forzar con el fallo uan situas:én.nrzcgsul
insguivocs,so pretextofdo atender y eatender un veredioto mds allf de
sn'verdaﬁero contenldg autoriga ¥ da fundanento & la anusal tercers

de cosacidn(hoy wegunda)'. | ”

et nuche 1o que hay gue habdblar 2obro este teza de la discordmocia entre
la sentenciu y el auto ds proceder,pero nos resarvamos otros comeatar

rios, pare sualizarlos .en el capitnlo V1 de esta n oma Oobra.-

V.-
TEACTURA CAUGAL

34, ~Cusndo le sentencis se hayo dlotado gobre vn veredicto coptradio-
torioe- - |

COQO_en,toﬂa catsal do fas~oldn,para recurrir,para recurrir & la corte
aobre'uaauuenteneia,légicslgs que esta se haya producido en un proce-
80. Puos bien,vamos @ ver cuando se produce un ver~disto contraﬂictcrio.’
La sentencia,se ha afirzalo en variagfsimns octasiones,debe tenar su |
sosten juridiéo en.eI auto de prozeder,por 1o tmto si este no contex-
pla 10s careos en gque ge “usa la sentencia,esta serfs indudablements m
acto jurfdico inexistente.. ‘
Sea asts la oporiunidﬁd para sclarar la sustmeial diferencie entre un é

acto Trocssal inexistente y les nulidsles en foras genersl.Ban la ine~
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Re trezeio el siguiente cundro;

‘responseble,dudazos de su inosenciay hs proferidc uaa deterwinacidn be-

sela en la dudsa de ingcencla y oorrelativanente fundada en la incerti-

xistencis el aoto no alomza teier vids,es una abéia procesal;mientras'
Que 1z nulidad ha tesido existencla,ha tenido nscinmiento Jurfdico,lo
que sucede e3 Que par vicios de foyrus o do fondo,debe snularse vers
uns gejor valoracién 4e los derechos del hosbre.&} C.dg P.Poen su ar-
ticulo 214 oxpon&tCuanaoula’ley sxi]a expresarente pars ls validéz de
dotoruinado avto,que se llenen ciertes formalidades,y eataS no ge nh-

‘servaren,se oonsliderard sin necesidst de resolucidn esvecial que tal

gote no se he verificedo.

B¢ deduce que para in valid&z.ﬂ§ ciertcs acton,es requisito sine gqua

B <1+ ciertés forualidades,ls onisidnde ellas,se tiene gue tal neto no

L‘sa ha efentuaio ¥ 1o wis ivportamte es gue no ne“csita rasoluciGn ag-

pgciul para decretar le inexisteéncias., “ =
¥1 su obra"Cesacidn -y revigidn ennateria ?gnalé {alderdn bace un estu-
310 de los veredictos inexistentes y dice que toda regruesta del jura-
do gue qo‘csté cenaabi&afcn uns dec;aién cntesﬂriép 39 raéponsabilidad.vf

viola gl esugede lénico del veradicte.

10.«Log gnxibelégiceazSGn.aaﬁcllos cuyo conteni&c concertual sa asotaﬁ ;
an huppunté en Qué no es posible aprehender gu sutdutico y verisdero aenﬁ
tido.Conprende slenpre ma denisifm inacabala,s mediag,pues lo respon-
sabilided que mtriduyen o ategaﬁ;no pusde sor traducide nl Derecho con
absolute fidelidad.los nnfiboiégicos‘ poseen estas &sriantea:

a‘gor absnrﬂoseCuando zanl fieste una dilogls que los congtituve 2 oro- E

posiciones Juridicanente ipdescifrables.Si wn jursdc resfonde: "pueie sar1
;
:
?

;
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dusbre le culrabilided.fa enitido un "sf* a medias,quebratanio la de-

elsld catecSricn de responsabllidad,esquens 1égico e todo véredisto.
b)por 1ncowpletcs.ﬂuando céapanen proposicicnes inconclusas que dejan

un vacio conceptual que nc persite ublcar con exaotitud la especie de-
Iicyiva © el grado de regponsabiiidad que atribuyen.%3sl juraio resoon-

&e:"ng,roapcnaahle,ngro sin intencidn de matar",desconcce en forna ex-

 pressa sl elemento sudbjetivo del tivo,desintegra la figura del homioidi-

0 valuntario ¢ Ae progésito.xato no signifieca que el veresitoto tenga on-

.récter absolutorio porque el "propdsito de aatar" puedo estar susente

del homicidio ¥ siv endarzo continuar subaiatente en una cualquiera de

sus.especies.®n efecto,el bomioidic culpono-y ¢l preferintencionsl,re-

 chazmn eds espec{fica intencidn.Al no queiar ninguna de estas altorna-

iivas conaignaﬁas en el veredicto,el juez no puede,ao1brotexto de inter-
pretarlo.optnr por una de ellas,porque,en tal cago,obraria cono Juez y
jurada & un mEsso tiempo,ya que tendrfa que completar 1a volunta& de es-'
te,con riesgo de perpetrer un atropello a la ingtitucién,o al prosesado.
20.~101 ebnfraﬂictbriog.lxqﬁellos cuyo contenido conceptual en. inane
porque las nropaaiéionea que los integran se anulan reciprocazente.Con-

prenden unn afirmaoibn ¥ una negacidn aiaultanots.o uia idea poaitivn

‘frente a-.otra nega&iva.xue no logren foranr la sintdsts 1vice de unm de

cigidn categérica.yiolan ol vrincipic de contraﬁieeién,qua-eonsiata &n

ﬁue unz ¢oga no puede ser y ne ser a un niszo tiempo y por un wismo res-

'pecto.ﬂéte varvdicto 82 subdivgide en:

aaantiteticos:Cﬁandb acusan antilogfa total entre las proposiciones que

las_inteéfan,parqne e unas aiiréan ic que en otras niagen,y vicaversa.

81 el jurado reﬁponﬁé:”no es responsaeble,actud con exceso de legftima de



RO e T ERA YA S o S A A 2 B

: RN
a .

e 2

fensa",niega la responsadlilided en uno de lus proposicionegs,s tiewvo

que la afirtta en le otrs.9 0 hay decisién,es la sussncia shsoluta de ve-'
redicto.

b} Antinopicos:uando exDressn antilogfa parcial en una cuslquters de

las troposiciones que lo constituyen,pues si bien une de ellsy o clara,
iz otra s matitéenica.tn egta Jltiva afirma y niaga'a la ves alro que
no contraria ls pricers.Se trata de un predicaio gue se snule @ 81 wis-
po.%1 el Jjursdc resvonde: "es responsadle con sevicia v en estado sigul-
téneo 34 irafcauradé 36y grave @ injuata provncaéféu",denlara una res-
ronﬁahilidad pero en la gropoeicién explicativa,querinedo detersiner el

- grado zmﬁutaﬁo,réaulta fgllido. Entn respuesta no aleenzd a ser una do-
oisidn eategfrica de responsadilided. '
Para neiarar toéo eato la Corte he dicho%...nc se puede interpretsr un
‘veredicto suplicado el penseziento o ol espfrity de sus vigsos térwi-
nos,con la o%inifn que ellos merszcan 8l Jues"'...%on el pra%extq de in-
 terpratasifn pusie ol fallddor salirse de sus atribuc*ones;éeconociénﬁo~
le =1 versdicto una proyecsidn Panal que ﬁa le corroaponée";

Hay qua diferenciar entre 10 que os véredicts centradistorio y veredio-
to eontwaevidante. "El veredict§ contredictorio-ha dicho la corte- es el
. gue coneta,ée dosg gropoaiciﬂﬁes,do 1z ocusnles une afirga lo qﬁe le otra ‘
ninga,sin que puedan conciliar#e aus voaes:por ejemplo,cuand. se niegs |
la pjecusidn del hecho Yy ge afirﬁa que oa bizo cos deterainado prqndsi—‘t
: 10,0 5i 3¢ dice qué un procesado es responsable de un asesinsto,pero ?
Ane procedié en'legftiﬁa defensa.La contraitecidn dane enconirarse en |

c}'vercdicto w1830 ﬁ no ertre el versdioto y las nortes 4ol ororeso.¥l



-

~*23X00 BT JULLEOL

ot omoo 93USERIOIF 106 LATOIBLITOD O UCTAUB BE JBTAUCE xaunq;a& TP Po3G
~8338 HOT OPIITnE WAy onk soysendsad sey oyunno‘ao;azoxn;ua 8y pupgtea
f-ntu Bp OBYD BLBR ua*u;;assuo LY JTIAn0eX spend o8 anb B J4RIOLE &aag oY
| otaa onb OT°0RVGLE 19 TP WIFHUOD ;nh,stqénad sup wiow to{ta-ap out Bp
'~¢o % UpUOABILI00 ST Sub LRPITILEATRD 9p 0psa¥ T8 UOD OpIILUY BP FOTIBUO
“ ~}38400 80T LeThRaof ©F eub pe 0590 GRIFTR ejue ne\bpcaua snb o1 TEANTC
Jo8 spend LPigeuiirepnPuls a0 apsad opsxornfua te ozod 16% ot ao'tua -
. 1 nqss gp SITITEWE 16 UP WRUBRD D “umoa o;&csaeau ge onb osund 0a3y
: up;en;auoo spTIup Zod 0 PIOUITOUOD WS OTOE UMY BIVY 88’ opBY
?~nc 10p OTTOJ 1€ x‘ezuams;oox OpROITAvV By 6B quzg L1 BT 8 J10A ®IRG'OD
~¢§S opunk 8s ap'ﬁtacogaeﬂ YT SJGOF OQOdXV GPp O1PNGED un e;uewxnaua:ap
f‘nn; se orxan;paoaa;xa pEInTLE ¥YE0 aah‘capapxunaaodo Bwyony Ud azaanuxo
ey &3J0) uT onb SOUOZEL KBXRO SUAJUS¢ YYTOUSUD Op (LSOO US OpPHILE g+sc
© ou B0YoeY 8O 8P VIVUBYTAG RY ¥ 074823¢00 030TPOISA 1a'o;qmza w0y Ueg
-$3XSUT 030IPOLBA T BTWATRDE OTIOFOTPRIIVAD 0301poteA TP anb oqcip vy
88 OFD A0, *TEIST £rtcuo;oaa SE3Q Vpoj oﬁ*e;asauaao n;aueiusa.ut 30004
wu £ ogaamnnznn UOALRSREP 98¢ IR TI030TPIIITUOT ULE xn:suoa spend Dnd I
aeuo;o;sodozd suy & nb oxoTd KB ;*Jntndaa eung il zap orTRy PP Lo 88
~18g8q #nd sver3’opsani ta»auo:Aga;ux_anh'ua potonf - FOT LDSVIOUIIUDE
%7 onbigutug Cesus p [ONNEO TE OprHAIs PIS3  OIJIOOTPMIGUOD 83DIP
~8I3A [y "OYTOR P :aooag got &p tsud}oak UP FOOTAUDD BT ABAITL opypod
usiuy sub ssuc;at&;soaep‘ue opBeug, B1sd On aud rs'tttaiaooad egganad

' $UT UM OPTECESZ SUSTY OW end TR e8‘0;qERC UH ' PALUSDTASEISUOT OFJ0TEILBA

an




s ' 7

CUARTA ZAUSAL DE CASACLON

Ty

V.-Cuanlo la gentencie se harya dictado en un juictio vicialo de nulidad.
Bl artfoulo 213 T8l C.de P.”.ostablece:Salvo disposioidn legal en con-
trario,lay causales de nulidad estadlecidas en los aétfculoa 210 y 211
vodrin elegarse en cualquier estsdo del proceso.Pero dictadp lo Senten-
cia de gugunde ingtencis,no s¢ podrdn alegar sinoc en el recurgo de ca-
sacidn,.

Cabide es que los cauxcles de nulidad son texativas y por lo tanto suv f
terprotacidn es 46 cardateor restrictivo,nor lo tanto,catan deden ester
eomgeirades especificazente para poderse conuidersr coumo tel,de lo con-~
trarto,seria una irregularida? procesal que conllevnrfa sancionss digel
plinarias o Penales al juez que tiene el cenociviento.Tel gerfs,vor e-
Jeuplo,el Juer qus delaga en au gecretrio la facultad de recibir denun
clo.la euisidn de lay pravenciones assrca del falso tostimenio,ets.

Laz nulidedes pusien ser legales y coastitucionales.

Laz prixeras estan oonse3rades ea o1 artfoulo 210 de aﬁestro Céatags de
Trocelimientn ¥ 123 Segiwndas on la Jonstitucién Eaeiaialnaacoge ol C6~
dige de Progsiimiento en su srtfeulo pfiamro lg legalidel del rroceso,
éouo-daéarrollo del artfoulc 26 de 1a C,N.-A sster serie de prinsivios
coustitucionales sobre lay foroalidpdes qug- 8aben tensr todo juicio,
s les conose oot el nowdre 43 nulidades supralezeles o Uovstitusicna~
les. |

Ho 8o menentsr erteaderss en un mnilimis de 1o presante cazan),onr on-
aate sl caso de "Inculpabilidad leagal no contemplada en nusstro 28310

Penal¥,henos partidc de la hage que es un proceso lezalmente dirigido,
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sin que se produscan los vicios gue ®otivan recurrie en casacién vor
medio de este Sltimo numeral.Aderds,en el capftulo 1l,ne hizo pn es-

tudio saplio al respecto.
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AUTO DE CEBSACION DB PROCEDIMIENTO

®

Tstd consagrado en el artfsulo 163 del 28digo de Procediriento’ Penal
¥ =n €1 se sefislan los surusstes para que se @e pueda utilizar.Dice
dicho artfeulo,que @1 ouslyuier estado del proceso €1 fue aDRrezeR

plenamante.cgmprbbado.;.el Juez,previo concepto del Iinisteric pibli-

ca,procedera,aun de oficic,u deeretar suto en que asi 1o declsre ¥ or-

dene cgser todo pro~eiivzento coatra el procesado.

2turainente que pars darle apliceeidén es necesario que ge sresenten
" @na. aer&e de rag"isi*oa que exprasazenie ested congagredos en el arti-
eulo 183 v ne den,os09,s01anente 3808 BupueRtos. ’ |
Es ﬁuy frecaente enchntror equivosachones. imperﬂenableu de algunog A~
bor“das en gonfundir los vequizitow del artfoulo 163 oon el 320 y nl
491 del C.de P.P.y que dicen reayectivsmtncaf

B cualquier estado del procesc en que aparsroa plensmente comprobado

que el becho imputsdo no he gxiatido,o que el procegaic ng 1o bha come~

tido,o que la ley no lo considera como infraccidn “enal,o qus 1a aseidn ;

?anal no podis inieiafsa o proseguirsge,el 3ﬁsz,pravio grncepto dpl vi-
) nisterio ﬁublico,precederé, wm de oficio,a dietar aulp en qne gai lo
dgclare y crﬁaue cegar todo aroee imiesto sentra el progeseio.

:_' €1 auto a que s refiere el incgae antarlér_ﬁebe ger congultado.-

aute nhiditorio.~Ei juez instractor ee gdotendrd de in‘ciar Sumario

cuando gparazsa que ¢l heche no he exigtide 0 gue no estd previste en

ls ley como infracci&n=a~gée;la ucaién penal no opele 1a ciarvge. Tel

deaisibn se tomard en providensis motiveds contra is cual proceden los
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recurgos ordinarios por psrio del winisterio pidlice y del ﬁenunéian-;?
te -0 quarellante.~ ' : . |
Bobroaoimicnto definitivo.-al sobresoititnto sera definitivo:
l.nﬁuenﬂo aparegca plenameate eouprodedo que el hecho iuputado no ha
ex*stido.o gque el procouado no 1o ha cometido.o que la ley no 1o con-
gidera cooo intracci n penal.y |
2.-Cummdo resulte plcnamtnte dezoztrnﬂo qae el hecho se realigd en

slguno de los cason enunernaos:en los srtfculos 2% y 25 del Cédigo
Pengl.- | T

s un error del gue no se ben esoapeios ciertos jueces al extrser eon-'

clusiones erroneas rartinndo de elementos exsactos,o bien ha dedueido

conclusiones logioas.pero partioado de bases £alsas.
Valge esta ocasidn para h;nsr uns aivisién tripartits entry estas nor-
mag de nueatro revimen punal sdjetivo: ' |

~'81 artfculo 163 tione apiioaci6n on cualqu*er estado del proceso cu-
_unao e compruaba 1s inexistencis de cnalquier elyuento de 1s norma.

-"or tanta pupde el juos desretarlo,de ofiols .o no,en eualquicr nomoﬂ-“f

to del SUBAYIO O eu- cualquisr nomento del juicio.solo e5 necesario
gomprodvar procoealmsntn unse de las alternativas consag sips en la nor-

ma.uegun el viajo principio de gue dcnde el legislrdor no distingue

rsalcinterpreto no le o5 dedo distinguir,observanos que vara diotar el

-asia consagradofcn el brtﬁcuio 163,08 nacesario previo concepto del

3

Agente del Einisgterio prIico para gu aplicacién,el oual vuede sor

favorshle o desfavoradle,con lo cunl se establece qus el juez bien

puede asogerse nl criterio del representante fle 1a gociedad o recha-

zarlc. .
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oy que enteader que la providencia que dictn el Jues en este caso

", S

Bo es tna gentencie,es,sclatente,un ante interlosuturio.fsta provi-
dencie debe consultarse,cualquier parte puede interponer los recur-

509 legeles.

I artienic 320 conssgra ol YAuto inhibitorio”sA pesar de contemplar
presépuestos B3 0 nenos iguales no se bizo una 50la norom porque pre-
claaamente la diferencia con el 163 ralios en que s splicmn en momen-
tos diatintos del proceso.Adsnin,el 320 no requiers traslade eanexial,
no requiere concepto del Uindnisterio pidlico,sicurre se aplica entes
de que exista procaso,no se congulta,es una provideneia interlocutorfs,
acepta 103 recursos ordiuarios los cuales pueden impetrar el denuneisn-
te © quﬂ*elianta ¥y el Jintetsric pdvlico.~ j
Otro arifenlo que tiene bastanie similitud con los dos enteriornemte |
expusntcs,os ol 491 del U.2e@ 2.2.,pero tembién tiene sus 1iferenciss
ianéo coft el uno como cun el otro,pués en ests s revliere coneepto del
~inigteris piblipo,ne requiers trasiade espociﬁl.sa diete cuendo ya

he pasaic la etapa del sumaric goncretssente,o coue dice el srtfeulo

488 del C.de P.losf:3i uo fuere el case de proferir suto 4e proceder,
el Juez d*ctaru auto do sobregeiwiento teaporal o definitivo.FPate O1-
timo es el gue consagra el 491 2@l C.de F.D."sta providencis es gusoen- -
$ivle aé recurges y sl ne sa breaenzan,deba ger congultedg, |
Mora wns nayor iluptracidn acerca de la siumilitué de retos tres art{-
culos,ee persiio hacer un esgqueza identificando en culo articulo,les
hipStesis en ellos ccafcmpladas;laa cualea identificaromos con una le-

tra que'aparece i finrl de cada provosicidn.



artfoulo 163: |

1.-3ue el hacho imputaio no ha ewiatidofA).-

Z2.-Ju0 el progesadc no 1o ha cometido(D?

3,-7que 18 ley no lo considera como infraceifn “ensl{B).-
4.~Jue 1a aseidn Penal no poira inidierse o proseguirse{?)
artfonlo 320: | | | |
li~Jue el hecho no ha exigtido(a).- _ '
2.~Jus no estd previsio en la ley om0 tnfreccifn(B)./
3.~ e la accidn “enal no pueds inicliorse(d).-

artfculo 491: '

lo~Jue el necho ipputsalo no he existido(A).-

2.-7ue el procesalo uwo 1o ha cometido(D).-

3,-%ue 1a ley n¢ lo considera como infraceidn “gnal(8).-

gon lo mtevier croo gue Juelpn polarsins iag duiam y confusiones so-
Bre o9tos 3 srtfoulog.Tor lo tento nasames » eptudigr cade une An los
prasuszeustos eatablosidos en el eprifeuvlo 16% que eu el que7nqu ocu~e

son reapocto nt cnao plantesdo en el copftule 1 de ests tesio.
1e-
AL BL EOCEC IMTUTADO KO HA EZXISTIRO

Se da eplicecidn a esta hipdtesis conteoplada en el artfculc 163 del
s.deP. P.cusnlo el hecho imjutado no has existido.Ese hecho dede trntar4
s¢ de una oconducta delietiva. '

" gomo quiera el Juez esti en la obllgacidn de sbrir investigaoidn por °

los deiitos investigaedlas de oficio si fuers competente o dar aviso
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2l gtte lo es an oaso de no Farlo.no tisne ahsoluid~nents nala de Par-
ticular ¢ue uma parsona pueda estar involuorsdm &1 un "delito” que
jands he cometido,o majdé,que jands he exigtido v que as ha vfsto ou-
vuletio. on esas clreunstenciag por sdos avatzres de 1a vida.Ne nhi quc&‘
.'este suffaesto. tenga uns grnn,inportancia,yﬁfﬁuc nnAa vez srohado que '
al hezho_ae srodujo por circunstancise e fueres meyor o fortuitas{gue
se deba investigar por 8sr.heahos tipificadna somo delitode st ine~
xistencia mds que toia,débe dictarse la providmels del 16% en que

so ordichs cesar todo péocgaimiento o) nnsencia de "un nresuyuento de
procsdivilidad . .

1 1a luz de ﬂnsstra darscho 1o hay "rodleva alouns nare darle adlice-
eifn a e1ta nOrIR,MoTYNe 0030 virmes mteriornante,en Colonbia todne

lag perconss non imputadles,bistends rscorder el artfenlo 11 del 36-
dinn Tenal que 4146 que Todo e. qus zometm una infrace’én nrevista

en iavley renal sard rosrneadle.., .- 1

jufore dacir 1o anterior,son0 ya 1o efirmaros,que aa'puzﬂan'ﬁeclarnr
1mgutab1eﬁ’tantd a'loa norasles cono n lop unérnﬁjes.'erovnv?ga m in-
terromaate: 1 el recho imput Mo,qre no'ﬁg etist}do,hs.aiﬁo "aomptido™

- par unfénorma;,qné gening le toca tormar al jJuez”.-Sablide es gque n oo~
to '
nas,Paro una ver se leg otérgue 1a fasultad del 163 v ec cowpruode

u

gerea,los pnorvnlen,sé lec anlican nedidas do se~1riind v no pe-

53 antato devinocencia®,poirid el juer ordenar su reclusidn en on 2a-
nigcomin criéiaal,a en wan colonia agrfecla especial,c la libertsd vi-
Filain,o el tradalo obligatorio su obras o on eapreses "iblices,o le

?rahibiciéﬁ-de gonesrrir a deterningics lagarss miblices?. -Tiengs que
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sl es fastihlae,el jues pnede ordenar su reclusidn en un zanicomio cri-
, ninal por dod notivos: |

1.~“orque el Esatdo al iniclarse une investigacidn no lleva 2l idoal

dc intinider 2l delincuente,nl el de que la pens fueae una aoﬁiﬁa de
oxpiacifn del delito.lsts se aplica solamente en defeasz do la _ocia~'
dnd y esta necesits defenderss tarte del gue es noranl gouc del qqa“"
no lo es. ‘ | . |
 2.~"orque el Estadc e sta»aa la\obllgncxon de dofenday a 1¢s aaoolnﬂon -
y no serfa justo dejar que un alienadio meptal unde por las celles B-
tentando contra la intearided personsl o contrs lod bienes da las ver-
sonal. pdezds es us deber de todo estaic de tener scentrog 0, dcnle po-
dor albervar todas esias persolas quc has llegado hatia eze estaio ¥
ovitarles fque se pongm A la burla de tranaauntes 1nesoaupulosos.-an-
to en asi 1o antarior que el seto leglslativo wo.l.n de 1.9%6 on su |
artfoulo 9,incorperd sl Tftulo 111 de la 6onstituoién Jacional,llaws-
dc de los Dereshos giviles ¥ germtiae aocialea el patual artfculo 16. .
el aiguiente tenor: f
tng putoridsdes de la Repiblica enten institufdas para proteger o to»
dog las personnr rasxdantea‘en;CJIOabia,en sug vidas,honra y bienes,y
para asegurar el cumplizieatd de los deberes ﬂooiales del Istadc 3-&9 f
los ﬁarticulsross“ Yas adclante el articulo 19 de la wisma Conetituci-
‘n anroga que 1s asistencls pivlice es furcién del CIstalo.le *ebera
prestar o quianes ear@cienao de medios de suhsistencla y de ﬂerenhe par
rs exizirla de otras parsona:.eaten fisicanente ;ncavacitaloa vara trav
bajar. ‘

1a ley detersinaréd la forme como se preste la ssistencia y los cp30s an
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que deba darls dirsctazente ol Eatado.

ara ilustrer un 9osolm§§'ais ~reciscicnes asarca de cugnio el he-
cho inputedo ne hs exigtido voy & trangoribir un relato quo hace Re-
né Tloriot en mu odra"los Crroves Juiiciales® g3 el gte no ge had's
cenaetiin orizen aleuno pero es condensdo un houbre.

Zs posible conlenar a un houbrs por un orimen que no 8e ha cometido?
4+7i.Eete error bastents méo freeuente de lo que se inuging y pueds o
rroduciree ea 493 zascs bian Aifarentes.

Iz el ~rinero tenanom fue la Justicina cree tue e enciertrs on dresgen-
sip de un asesinnic cusndo se trata en realided 2o ma ~uerte nstural
0 un sviciddb;enzuentrs un "oulrsdle” ¥y 1o condeng.

‘s muskte dgtiral ruele,pfantivemente,courrir da tal naoera que lee-
wiarbe craver sospechas.¥o oreo tener que recorisr uguel mroceso aue
apaniond & 1a oplniénsuan buens Selcrs tenfa numerosos parientes que
mor{an une $ras otro y n los que heredaba.Lé sosa no resultnda de servr
hestanto iaguietaate ¥ gﬁormemente scapschosa, Se exhunaron los cnlé- ﬁ‘
veres,n los due se encontrd impregnedos de una fuerte dos's de wrsé-
nian.Ls burne sefors fue detenida v permasecid en 1a cdrcel hosta ol
af= en que ge courrodd que el mvua del Cenmterio praéfnico v hehis
podide Inpregnor los cuerpos.

Yo pretendo que 4sl coaprcdacidn TroWars per sf migoa 1a 1nosencin de
14 ncupgda,pire si imvsdfa une eccndane basedz inicaoente en la oregen-
cia 46 arséniso en los cadfveres.Bota fue lgz coinidm de loa fueces
que 1a shgcivieren.is deaventursls habia esimdo drtemida durmnte cin-. .
¢o siloa ¥ esculalic,nor éy PCCR, 0 M Trave condens 2 pafc e an wri-

pera coorarecencisa mte el Tridbunal.
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n casc de muerte violenta es conm fresuenois muy diffeil cortificar
con certidusbre las causss de la defimeidn:;Suicidio o msesinato?.

Si le Justicie opte por la Jltims hiﬁétusia,auanéo en realidald la
vickima se ha dajo voluntariamente la Duerte,sentiri la tentaocién

do detener al presunto euipable.

o citarence mfis que un cago de uns serie dezasisdo dilatada.

Hece algunos mesow,en me gr en cluded del Pste.se sneontrd ouerta

2 una nijer.su narido,doctof en medicina,tenia una nzante.in esposa,

- que no 1 morebs nais sobre su infortunic,narecia sufrir hbastante..se
hedia dadc ﬁuarto Dow cesesnaracién o por al eontrario la habfa ase-
biuado 8l marido infiel decididc a desenbarazarse da unz sompsilera
‘nolsata parp acntrasy patrimonio con la que azaba?,"radoning esta ge-
gand s, varsigh,ya que al nélics hanhla oametido-lh inrrrdenalis de esori-
bir & su awpnte qoe haria todo lo posibls pars recobrar su lidertsd y
haser sy vida con ellas '

in priver experto qua exéminé al caiévar llegd a la conelusién del
erimen ¥ el'honbre fue dmtemido,Bastante tienmpo despuéstetros téy oo
1ifieafon demostrarcn que la mujer se habfs dalo voluntarigvente 1s
muarte. .

La duena Seflora da mmtes pernanecia einoo a%tos enfla carcel. %l wadi-
en,mis afortimalc,tan selo alqunoa“zeseai.j

Interrunpsnos la enumaraniln ﬁs'estas oausasvde arrores,nuds son re-
sultantas,oono hemos podide ver,de conclusiones ervcness suministra-
des por los exverton.Volveramos con nayor extensidn en sl cavitnlo

ameagralo a estos auxilieres de la Justieia(Canitule gue narra Re-

g
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nd Floriot en su obrs antey mencioneds)

il
. ‘ QUE BL VROJESADO R0 LO {A COMBRIDO

podriancs deoir que ﬁroceéado'es toda équellafpersona:n,quien.lt‘ur
utorided competente le hn inioiedo sumnrio.

De 1a enterior definioidn deduciwos que ocuslguier persons puede es-
tar involuorgda en un proceso,ufs aun,puede der detenidn ya yue los
reguisitos exigidos por sl ertfculo 436 del O.de P.P.gon nuy amvli-~

oo, 1 decir:

Cuande ls infrasoidén porq&e«se procede tuviere seflalsie rena prive-

tiva de lo liberted,el processlo seréd detenido si reeultnre contra

é1 por lc wmenos una'éecinracién de tegtigo que ofreéca serios moti- ‘;
vog de credibilided,serin el artfouic 236 de nmte 26dinp,o un indi-
cip srave de que es responsable penalmente como autor o partfoipe

del hacho que se investiga. ‘ _
En‘eatﬁlgupueeto'lo_que hay que prodar es gue el procesato no ha
cometido el hecho,El deiito,efedtivamente de ba producido pero el
siniic2do no es el mismo que cometid el ilfeito.Y el no ser 61 el

nutor de esa conjuota puslle deberse a diveraos factores tnles como 5
ensontrarse en otro lugar omuy 4lstmio devéhuel-ﬁonde.oeurrié el he- j
cho¢ o nesar &e>estaf en. o1 piewe luzar no pvdo eocnetarlio vor cirotms- ;
tancias que le imposibilitaron la cominidn.Por eso dssde +1ewpos in-

memorinles existe el déracho ds defensn,onortunidsd ous time el pro-

tancins favorsbles s su defenea.Para que se d8 aplicscidn a este

j
_aespio darg alegar por intermedic de un Adogalo todns lzs oirguns- 1
:
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Presupuesto es necesario,como en todos los del artfoulo 163,que 8l
procesc se haye iniciado y que solmmente dumrents ¢l tremscurso del
risoo proc;so se pruebe el caso correspondientesen sste caso,que el
procesalo no 1o ha cometido,porque ez en esta atape donde tayor opor-
tunided de investigeoidn ti?ne-cl Jues y se vomprobsrd si tiene dere-
cho 0 7o & sste beneficio. '

“111,~
QUS 1A LLY HO L0 30Y3IDERA COMO INFRACCION EVAL.

Sabenos que las infracciones de ls ley pensl se dividen .en delitos ¥y
contravenciones. '
Por regla general les contravenciones son de conociwmiento de las su-

toridedes de policis.

- Ls Ley es una decleracién de la voluntad sobersna manifesteia en la

forme prevenida en la Constitucidn Naoional.Fl caractnr general de
la Ley es nsnaar.probibir,permitir o castipgar,

éevilte el Prsaidentg de 1w Repddlica de facultsies extwpordinarias
adignendole por tiespo deternsinsdo cierts funcicses qus por naturale-
sa le ocorrosponden al Senado Y Cimara.ls esi couo el “rosidente de la

estudios de uns conigiln asesors en donde se sefaln o osie hacko una

conducta delictiva,

- Asi pues,para que pusda inicierse un proceso,es necesaric gue ls ley

* 1¢ haye dad0 caricter de delito,hays croaio una conduota t{pics,que

‘Las leyes tienen genérioenente #su origen #n el Zongreso.Bste 8 gy ves,

%

necidn en virtud de esas precisas faocultsles expide 28digos previo los

I .
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es el slns y vida del delito.Por tanto es roquisito sine qua nen,
que la ley le de sl caracter de delito.Ast ,tenemos por elemplo,.que

" g4 mn Jues imicim Susoric contra una pergona por creer que o1 adul-
terio es dclito,pneda,en cualquier momento procesal.dar apliomoidn
al 163 por falte de tificided. ]

Alfonec Reyes en su obra “La Tipisidad “enal" he diche; "Ls gocleded
ge explics como un oopjunto de comportauientos humanos orientados a
1s obtencidn de fines que dicen relazidn econ su ccnservacién y deas-
rrollogsin embargo,no todos estos oomportauientoafne proponen tel fi- }
nelided hay slgunos que,por lo contraric,lesionan o ponen o pnligrb ‘
. su establlidadjfrente a sllog,el Eatato-garsntisador de eatos bienes
sociales-debe adoptar una politfca doblenente oficds,en cuento orien--j
tada & prevenirlos para svitar que s¢ menoscadbe la 1nteq*l&ad éel aru~1
70 ¥ 1 de cslda uno de aue wienbrod y a8 reprimirlos aada.vev que se >
reslice.Pero esta ledor no es uniforme y resfnioca,ni poafa gerlo,ya
iuque,aiendo diversa la intengidad de la lcsiéh producida con tales .
heshog,diverso ha de ser tanbidn el traxnnienta.

Cuanﬁo el Pvtsdo conniders que unw conducta humsna altera aolaaentc

el equilidbrio gcondmico entre dos o més individuos ¢ disminuye inte- ;
reses de valores intramcendente o lesiona a penss 1evemantc bienas
personsles 1aportanta.cn une psladrascummdo cree que 10l intﬁrasts

de la colectivided que orienta y dirige de ssuerio ccan la scncepeidn .
uooio~polittca qus lo confbrma.y nutre nc results ssrismente menoscs—
baﬂo.antoncos puscs ol equilibrio medisnte une regalarizacién normatis
va ds tales cowportamientos dentro da un area jur{dica iua-privstiuta»

+ugndo en cambio,considera gue ua hecho pone en riesps o efectivanen-
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voloere volores individusles o sociales o slters su propis ostabili-
dad,recoge ta)l comportaniento en normas positives,lo prokide y res-
palda 1a prohidicide tdoftamente en &1 ooﬁtsnida»c*n la amenase de u-
na smoidn de innsitela severidad:la pena criminaljcon lo que su udi-
caciin trasciende al Subito del Derecho provaie pars ssentarse en los
pradios dal Derschc Tenal,que es de orden phblico interno.

1a deseripeiln que de estos Ultinoa comportasiento hace el"xstaﬂo por
redio del legislafor,es lo que los Alemanes han llarzedo Tatbestsnd,los
T¢glienos Fattispecie legale y los Espa”oles,tipicidai.No querezcs con
esto sigificar que la tipicidad sem un ooncepto propio y exolusivo
del,DerechQ Penal porjue reconccenos que tashién se prelica de otros
ordensmientos juridicosglo que suoede es que solo en materia "enal el-
ocenga una funoidn sgotadora y excluyente,ds th paners gue su 1nex;e-»'

tenels hac~ que la conducta humana sea jurfdicenente irrelsvente.
1V~
QUE LA ASCICY PIMAL RO P0DIA INICIARSE

8 pertinente transeridir apartes de un comentaric hecho por el Dog-~
tor Antonic Yioente ;renaa;es:su obra tituleds ""rocediniento “ensl”,
cusndo dices"No es suficiente,pars iniciar velidauente el proceso,que
exista un hecto raalmente cometido,tipifiosio como delito ¢ imputadle
s determingda persons.®s preciso teabién qué en nowento de su inicie-
cién esté vigents 1s eccidn Fenal y'sa elersa en debide forms.S5i la
ncélén ha prescritc,o el procesalo he muerto,o vo se ha forsulado que~.

rella o peticidn especial en los cesoz en Que tal regufoito es "nece-
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sario” pqra-la.iniciacidn del Sunsrio,no se puede iniciar el procéso

7 8i se he inicimio en tales circunstencies,debe terwiner con suto de
ceancidn de procediniento. ,

£l artfoulo 105 del C6digo "ensl consagra la presoriveidn de im acci-
én Panal en la aigu*ante forpas ’ ‘
™ treinta afog,para las infrasociones gue tengan aeﬁalada una pens nri-
vativa de 1ls liberted de vainte a%os o vag.

M un tiesyo imuel al mfxizo de ls sencidan fijeda en la respective dis-
posieidn Tenal,para 1los infracci¢nes que {enran sefizledia una rena pri-
vativa de 1la livertad mayor de cinco aloa y menor do veinte. w
tn etnco afios para los dezds delitos. |

¥alga repetir que lo nsciﬁhvpenal.wa siompre pidlica y qus puede mo-
verse 1ls notivided judieiel de oficic,mediente denuncis y por medio de
querclla.lUe oficlc euando ol Juer tongs conociniento de que se hs oo~ |
watido alg!n delito investigable por ege medioc.ls denuncla es un re-
quigito que unme ves hnastg.en congeimiento de¢ lns autoridsdes sigue  |
su curso gficibqanknta.zn lg querella se necesita legitinided en la

ver oneria del quersllmte.

31 llegsre & comprodarse s través de un proceso la ilezitimided en el

quarellmte en aguellos delitos en que no ge nuede abrir investigmoi-
én oficiceavente,no me podrd der aplicacidn al artfeulo 163 porque por

‘expresc mandato del ordinal 20, del artfovlo 210 del C.ds ™.".bey que

declarar la nuldlald -del proceso iesde sus inicios.

Vo
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.#e ileve & oah0 el conigso.ni éna se¢ hags efactiva ls indemmigwoién

-

QUS LA ACTION PINAL NQ PODIA PROSESUBSE

-~ Puede resuliar que velidpmente ge inicic-un‘prneeao y'na gl curge dsg

€1 aneaﬁ%rarna.félgaa péra poder seguir inttruyendc.Asi tenemos gque
la,ﬁraaeipeiéi e potivo de inproeadihiii&aagﬁl srtfoule 106 y 107
&ol cé8digo ~ensl dicen respectivenente,al respecto,lc siguients:
Lufprsgcrivei6z de 1s mooién comeneard o correr,pare les infracciones
consunades,desde el afn on que ce perpetrs ol dltino aito de ejecu-
ailn,y para las 1afracciones gontinuss,desde ¢l dfs en .que Be veri-
f106 ol {ltizo acto.- | | |

Lo prescripeidn de la ascién'?enul ge interrumpirsi por el suto de
'pgpcéﬁer‘ | | B |
Iﬁtarruﬂpiﬂ&»lavvresarigcién,pziaviyiarﬁ & correr de nuevo desde el
dfa.de»la;intnriuﬁciﬁns§era 05 este cawo el térning de 1a_prcu¢gip-
¢tén no podrd extenderse oés alid del- me’inlado e el xrtfoulo 105.-

L_ Otras causales de 1aproeedibiiiaaa gon la xuerte del processiojmela-

ro nuoe 83 la suerte se produce dentro o,majar,darﬁnte ls sjecueidn de
1a Sentencis,no se s aplicacidn al 163 porque ya no se ordenord se-
sér'procéﬁiaiqnto ya que este estd agotado.lo que se diets es una
Droviﬁeéqia:intwrlnoataria an'que delcare in wuerte del proceselo y

la sxtineidn de la pens,de shf que éi artfouls 100 del Cédigo Penal

41 gar .‘" | | :

Le musrte del procensdc extinguird la aocién venal.

i#.auarte del condenado extinguirid los efectos de 1& sentencis,y to-

‘dus- las eonsecuenciss penales de la condenacidniperc no iwpidird que



—eflem B r 45

de perjuiclos sobre los bienes del ocausmuls.
fennoco se puede prosegulr ol proceso por Jesigtizieate.El desistiwd-
ento on materia Pennl,ns la excepcicn de que tode delito es investi-
geble de oficlo.En consecuencia,si el delito que es lo principal se
extincue,puds también se extinguird la scoidh y 1p condens por aque-
115 de que 1o accesorio corre la nignp guerte fe lo principal.
Tengase presdente,por rogls genersl,que 4odc delito sinigible de Qquere-
lie s susceptible de deststiniento,Ente no procede cumdo el delito
es satentstoric contre le psistencia faniliar que,ccuo se sabe,0xige
peticidn de parte para inicisrse,y por ningdn motivo deberé sl jues
abrip investigicifn oficiosauente.Ahorn blen,si &l nrocesudo garmnti-
 ga bajo cnusidn el cumpliciento &¢ mus ghligasiconea.~e gugvenderé la
aseidn penal por ﬁn tiewno equ?valenta gl mAxine de la pana.io que
8imifica que =& se produce digha violasidn,el Jues servird instru-
yenlo el proceso hasta finalisarlo.
ptro medio de no proseguirse el "rocesc,es la ¢aducidad.Cuando la que-
rella,por ejsuplo,se prementa despuée de sefs meses de le comieidn
del delito. '
Taapocd 82 suede progeguir ousndo en el delito de estupro,por e¢jennlo,
el esuayrador se easz con 1 vistima.Existen otros wedios que igpogti~
bilitan,al wenoy legalnanta,prosesuir 1n ejecucidn de W croceso y

que no mensionmzos por se de escasa ocurrencia.
Tie-

POYDR DECRATARIE DE OFIZIO
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Pars dar splicacién al articulo 163 del Cddige de Procedisiento Fe-
nal gobre ¢l cese de procedimientc uno es necesario gue la parte in-
teresais hegs la neticidn al Jues para que este la conceda. Recuer-
dese que la naturalesa de lp ascion es-siéucrc pﬁblica.téaxanﬂose
de cuestiones Penales.”r tento puede oficéowanente sl Juez decre-
tarle en cualquier estalo del proceso en gue conprusbe eualqyiora
de las modalidades que estructursn este beneficio en el procesado.
Lsto os de elezental 163163-90: cumto ol Eztado no estd intorese-
do -en hallaw siempre y en todzs les cirevnstenciss,un oulpable, Bl
Suez,recuerdese,deds investiger tanto lo desfavorahle come lo favo-
'_rnble pars que se pveds hablar de las garmntias proceseles y el Fg-
téﬂo que tiens a 6u favor todos 1aaluedios dievonibles para alelan-
tar investigacicnes clentificas,no puede aparterse de le odligeci-
o q&o tiene de eorr&spondér en exbos casos oon abgoluta igualdad

. ¥ seor impsrcial en sug decisiones 9a¥a que se poede aorresronder s-

81,6l prinzipio de le igusldad de lanustiéiaﬁ

I"



CAPITULO V1.~

CONCLUSIONES .~

1.0A70 PUBLICO Y PRIVADO BL BL DELIT?TO.-)1.PARTE C1VIL.-111.PROTEZIION

~DE LA 30313Dknq?1V§DERBGHO DE DEFCRSA.~V.TRABAS JURIDIOAS.~V1.1071ICA
CONCLUS IO o=

l.-Hemos concluido el estudio de olnco oapftulos en los cusles e
ben saalissdo en forws bastente amplia cede unae de las potihlu 90~
_ lucionsa Que podrfen encsjar en el teum expuesto en el capftulo l.-
de este tradajo.

Reuniendo todos los cepftulos snteriores aﬂvaéimequue ninguno 4a u-
na soluoidn coneretas,o uns solucidn de pleno Derecho.
Dividawos,pars uns sejor coxpicncién.cn dos partes nuesetras considesr
rasiones.

A)Cuando se presenta el ceso en juicios ebn intervencifn Ade jurslo y
B)Cuznfc se presents el ca3o en juicic sin intervensidn de jurndo.
En el privero de ellos la sentenclia del Jueg de Derezho deade basar«
se cstricysnente en el veredicto enmitide por el Tribunal Mopular.De
shf gue su Qecimién dede tener como base la de los jurslos v que no
pueda aprtarse de 1o gue pe he congimalo en el fallo,&1 ewtd odliza-

do & aceptar tal declsidn linitmndose solesente 8 desretar contrasvi-

dente el veredicto en caso de considerar que no hay ideutidad entre

la decisidn del tribuaal popular con la verdad procesal,a no ser que

en sl avto de proceder se le someta a considerscién ancerza de un ho-

-ui¢1dic'1atencionnl,cnso en ol cual el jues tendrf por no esoritoc lo

expresado por los jueces de hecho ye gus sl processio no concefa e-

-~
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so8 cars§¢ y por tonto no podis defenderse de hechos que solo tuvi-
eran visos do logalidad en 1z sente de sus Jusgsiores.

Tero tengase muj en eqaﬁeu este ispeeta.a fin de evitar aquivocows,
puds lo que no se zdmite es,oigise bien,la discoriancua entrs sl
fallo del Jurado y los cargos del vocatorio = juicio en gcusnto se
le ssigne por el jurado una circunstsncie mfs gravosa que la con-
tenida en el pliwgo de cargos hechos en el guto de proceder.En con-
secuencia 61 Género del delito es 1o invodifiesble cuando se ha lle-
galo con esa denominacién al final. |

Lo sntsrior no obsta para que en un deterninado procesc el jurado
pueda considarar ciroungtsmcias modificadoras e~ cumto atenuan la
responsabilidad del enjuicisic ys que lo que'sevexisp es que el fa-
116 dedba eatar de asverdo con el pliege de cargos para poder pflr-
wDar ﬁatcgﬁrica#eato que al producirse la condena,este se le hizgo sl
condenado sin gntes haber iiéo‘oide y vencido en juiéio.?‘sl,clnro,
cono ya lo anotsmos,que ai'una oirzunstancia agrévanto de la ras-
porssbilidad no consta en el vocatorio,no puede jands ser tenids an
cﬁontq por el Jues y con muchs mis raszén no podré este dictar eegten-
cia en gque considere tales circunstancias agravantes que no consten
en el llamdo = Julfeio ¥y que tanrpooo las ha tenido en cuenta los jue-

oes &e'conoiencta(que‘osheaos no pueden coneiderarial.

fosa bien distinta y que da luger a interpretasciones erroness ason las

eircunstanclins consignadas en el artfculc 36 del CSdigo Tenal y que

wuchos confunden cbn las circunstancias espocificas o wodificaiorss
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de¢ responsadbilidad,

tn led clrounstencigs de nayop»o<igaur»peligrodidnd ¢l juez,no es
gue ceoriohosemente las aplique,terdrd 1a faculted de deducir el
ﬁfnino-q wixizo de 1ls pens,o aunéntarla o diszinuirls de acuerdo,
aomo lo dice o) artfculo 36 del C8digo "enal,s la gravedsd y mods-
1idafes del hecho delictucso,los motivos determinentes,las cireuns-
tancias de mayor o menor peligrosidasd que lo acompafien y la pelf-
grasiﬁaﬁ dsl azente. |

Deducinos entonces,que sometido s decisidn del Jurado un cuestions-
rio que dtgﬁ,por eimnlo,qus el acusado Prudencio Rasmires Buelvas es
responsable de hader dedo muerte a Mengmno el dfa 25 de -Jullo de 1.
975 y que actud en sstado de ira e intensoc dolor por grave ¢ iujus-
ts provocscidn sl decir el Seflor Mengano que ¢l v su nadre eto.Si
eljureio scepta tal oircunstancia,el juez al asatarls,diotard sen-
4encis de scuardo con ese veredicto,pero tendri en cuentas,sdonds,
las circunstencias de payor o menor peligrosidsd que asraven o ate-
nuen la pena y no la respousabilidad,que son sspectom totalmente
distintos. ‘

Hamoy visto que la sontencia debs eshar de acﬁerﬁo aon el versdicto
del jurado,en los 3ng¢iou en que estos intervienen,de manera gue
ningin Jues vuede didtn: gentencis cumdo no se identifique lo wne
e¢n lo otro,porque de hacerlo,su santencia condenatoria serd case-
vle de esuerdo qon lo eétablecido en ¢l nuzmeral 2.-del artfeoulo 580

591 Jed@ TP
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D) s~Analicezos el oasc cuando se Presentm en Julcio sin Intervenci-
én de Jursdo. |

" Instruido fcdo sl yroceso,el Jues al zmomento de fallar dede tenwr en-
cuents el contenido del anto ds proceder,y si varian lass sirsunsten-
olas =l comento ds dictar ls sentensia,debe sbetensrse de conienar
porque d¢ hecerlo,su dscisién serd casable de essverdec con 10 ewtable-
eido en 1l primera hithesis; del Bumeral ssgmic del srtfonlo 590
del Code 2.9, -

De ahi que ol Jusz de derecho no pueds salirae de oge Barco que se le
ha trazado,porqus ai ge llegd en todo el perfodo probstoric & lm con-
clnailén srronea y no squel vo_l 4elito,ya sea por falta de ﬁna buena

téonioa investigativa o porque lss circunatanciss ss{ 1o determinarom,

necesariozente el juez dedbe abstenerse de diotar sentencia condenato-
Mn |

o puede €1 salirge de ese esquems tracado en el guto de pfocedor.ya
quo estar{s consignmdc en la sentonsis hechos que no fueron dsbati-
dos o impusmalon y con low cueles se violm el princirin de sdelantar
el proceso con las forvas propiss de osfa juteto,

Para uns sejor comprensifn de 1o mnter’'oramate expuesto,se transeri-
ben varios apartes de Jurispridenciss emitslas por nuestra Corte Su-~
preza de justiois en distintas ocasionss sodre el temn en comsnto,en
ls piguiente forze. ., C

%, .eel cuestionaric gue el jucs soumets al jursdo,al princiepiar 1s s-

udtencis piblica,ss formulard asf.El ecuspdo H.N. es responsadle de¢
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' 106 heshos(aqui so deterainars el hecho o hochos materiag de la Gousa
aonforve al auto de procedersdetersinmndo lns ciroanstaneias'qgc

1o constituyen,sin daries denominacién jurf{dioca)porque el auto de .
proceder e la denmnde contra el procesado,y en la notivacidn,s

nis de 1e "ealificeciln gendricelel hecho gque ac-inputa".aobaé eon-
signarse "las circunstancims conoceldes que lo espacifiquegﬂ.’

El scusedo tiene der2cho a ssber desde la vocacidn a Julclo cudl es
ol delito gue se le atribuyé,perc no tnicsnente en su género,pues-
£0 que si hay circunstancias espec{ficas que 1o agraven o le den
particulsr fisononfs,frente a la ley Penal,eomo ocurre cuana; ol
honmieidic tona 1a denominacidn. de isosinato por concurrir slguna o
lalgunas'ﬁovlns‘circuuatancinn vravisias en el artfouleo 353 del Cé-
3i-p Penel,sobre ellas diene que hacer mencién el llemazniento & Ju-
icio,pués de otro modo no podrimm eontrovertirse en el plenaric,nt
debatiree en lp viste piblica d¢ la cmuss.Serfa,en sintésis,un pro-
coder desledl eon el scusaio y una flagrante violasién del derecho
de defonsa.Por elle el C8digo de Procediviento Pensl solo sutoriza
el Juoz en la senteicia,cusndo se trate de juiolos con la interven-
cién del jursdo,sprecisr y calificer “las circunstancias de mayor o
Denor p&ligrp;idaa,cgaﬁao no sesn nodifigadoras ¢ sleuentos obngti-
tutivos del delito“puesto qn;-sx de teles go trata esten dentro de
1a érbita do los jusces de becho. | |

Y estan dentro de la Grbita.ﬂel,3uraﬂo‘uieﬁnra y cuendo las haya con-



iignada el puto de prqcedor.tratandoae de airocunstencias qu;-osvaciw
ficemeate agraven la infrasciln imputeda.Mcho en otros tératnos.El
Jurslo no puede rebnsar en su gravedsd los cargos contsnidos en el

enju;éiaaienté 8in exceder su migién jusgadora. fuede,si,por ¢l oon-
: trario.nxcnuario o nodifioiiio tn favor del procos;dcinsi s¢ consi-
dera qus la cslifioacién hecha en el auto de enjuicisniento ew pro-
'vizlcnal.que no obliga sinc en la calificaci&n genérica del delito,

rarn aﬁraﬂiar oirouuatnncins noditicadoras aﬂrnvcntes no emunoistaw

en 4icho proveido serfa ‘uperaxivo fjus &» acreditaram an sl nlenario f

¥ Que de modo eoacrato se comoticra als daoisién del jurado”.-
"Con toda ¢larifiad ha dicho an otras pogsiones estn sala,

"sesel mito de enjuicianiento ”conutitnye ol pliego de onrgos que se

presents al scusaio pars que se defiends(oasasién 15 de Ahril e 1.9
31,3X1V111,532). '

»

. "Es doctrins sentada por-le corte que en ls parte motiva 4sl sato de

 enjuiciasiento deben ser aoncretaios log nargos,con expresidn de las

cirounsiancies que le dan gravedmd especffica wayor al hecho "unidble. -
De tal suerte que oi en aguells plecs no se le inputon el acuosedo la -

preveditacidn o las cualitativas 8o sseginatoy,vor ejennlo,no pueden

$awpoco figurar despuds ni en el ouestionsrio para loe juepes de he- .

cho n! en la sentencia.’lars as que la condenncidn no egtaria enton-

0e3 en congonancia con 195 cargos foruulaﬂos en ol szutc de proceler,

IO

'y que no tendrfa el acusedd las garmitias fondamentalep de su def@nﬂt,fﬁ

puesto que imputmandossle deterninado cargo para responder dmntro del
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julecio hadrd la iapolibilidéd goral de dnfenderse 4a otro mﬁ:vgrive

que no 88 le forguld,y tambien la fmposibilided legsl y constituéin
onal de candenarlo sin haberlo oido y venside én'iuicio en lo f01&~
tvo a ese pisno cargo nla greve.{casseién de 2§'d¢‘ﬁovieabre_do.
1.93% X1,bis,162.) | I

"Lon 1{nites del auto de proceder no pueden tragpasarge sin quedran-
tar los principios norustivos del procedimiento Pensl y le gtrqntfa
conaignuﬂa en ¢l artfsulo 26 4¢ la Conyts tuoiln Wncionaliﬂadio PO~

dré ser juz ‘ado sino conforme la plenitud de las normas propiss de

pada Juicio(Casasi’n ﬁg lavdgvagnsto de 1.940.2532).
' nplL auto de enjuiriapiento es haze de 1s sentencis en el juicio Penal,
Déntro de calas oategoris o gémero. de delitos debe ceflirse el senten-
eiador 2 ld'cslgricaéiﬁn hecks en el auto de proceder.Asi el rodo y

el huro tiénan.casi 158 mismas notas comunas y une sola que los espe-
oifica,a posar de 1o-e&g1 el enjuiciado por hurto no podrd ser enjui-
ai'ado por robo o viceversa.iun més.existimndo Ias'cirdunstancits'ﬂo-
novinaisy modificaloras que dentro de'daterwinadat esnscis 2o doiitas ,
cresn © oonatituyen una uubwcapaci..en caso de que 21 suto do praccﬁer.*
hays afirssio una de aquollaa nodificaciones fsrornblaa 21 reo,nt po-
drd dcsachar.e o ln sentsnoie, Por ejewplo,si o1 el enjuicianisnto por
honicidio se afiroes oategoricauente que e}.aaltto fue preterintencio-
nal o involustario,ls seantencia no podrd declarario intencional o sism-
plenents voluntario.ﬁi imponer la sencién correspcndignte.a'eata cla-

se de hopicidio.Supengase que s un siniicedo se lo haye llamaio a Jui- .
" olo por un homicidio simplemente voluntorio o intencional(e intencio-




aal,couo le denonina ¢l nuevo e6i1go) ,degoartmdo la nre-editsoifn
y que el jursio no sole a6 una respuests afirzativa al cnestionario
sino que le agregue expressamente la circunstsacia de la premedita~
oidn.; Todrfa emtonces sl jues de Derecho condensr nl reo nor howl-
cidio premeditslo?.-No,porjue ese cargo no se leo hah{s hecho en el
autce de proceder que ejuivale & la denends formulads por el poder
pfiblico en contra del reo y al penarlo por un cargo nds gravs del
propuesto o plantesio en el enjuiciamiento se le comdenaris sinoir-
lo debidanente en juiclo.{casscifn de 19 ds Ferbrers 2e 1.942,11,

. paging 85.

#p1 auto de sajnicianientd Aebe expresar con toéa claridpd laus in-

, 6éloacionea gue se hagan al processdo y ss malor,ousmdo el nez ponsi-
dera gue reiiaron bircunstané&as do aseginato,deciric asl.0e maners
que 81 no se hnbla.mxnirlcsfantntt de la existencia de tales ciroume-
tancisg, tanpoco se puede 9ropaner.cnoation§s al jursio ni ¢iotar sen-

tencia condenatoria que supongs esas circunatancias.n el ecpxo otnnve-

4

to 2 gue alnle ¢l grocesc ae descridbiercn en elwmro e z&tocedér,sin
ambigtiedsd ni stenvaciomes,las oircunstsncias en qus fue orastido el
erinen.Verdad es que no. empled el voeaylc asesinato,nero al relatar
las circunstancias en gue ;1 erimen ss consund,narracifn que hagse par-
te integrante y esencial el suto,el juzgaio qus lo profirié formule
inplicitamente pero o0 fornma alocuente lu.ihoﬁlpa016n de ssesinatol
ensacién de 15 de’Sngicub;a de 1,942 L1V,173.), ,

"3l jusz,al pronunciar sl euto de llasemiento s fuicio,dede enumclar

" jurfdicapsnte en 1a parte motiva ¢l nomen juris que le corresponde a



—71-- 7

la infraogién Penal que se imputa al processdo y cuya estructura
jurfaioa:pé'dnspronﬁo natur;lmaﬁte 28 los hochos que clertamente
han occurrido.En consecuencis,si se trata de un delito de robo es
preciso énhnciarlo discrlninaﬁdo aon base en las pruabas tﬂda:ﬁ#
contextura,fijendo sus elcmenton’conq son ls apropiacidn de cosa
mueh}a.aﬁcna,ain oonaentimicnto del duelfic y ypor nmedio de violeﬁ#iqu
go podrfa en ests cego el Juer de ln instacis llamer a responder
os Juioio a uﬁa-yeraonu porlel'delitev&a roboySi hc g¢s ha estable-
cido 1o existencia de la violencia,pués egténéan,el delito se des-
vlazarfawhncfa.otro‘hacho jurfdico diverso.el hvurto,vero,slemds,
no colgﬁanta se roquiere gue se detsrninen las ca&actéristieﬁa'o
'cifcuqetunaias que lo sgpecifiquen.En efecto,si un homicidio se
hs realizsio con slgima de las nueves circvnsimnciss exprasales

ez sl artfeulo 363 dal cédigo Penai,qao i¢ trangforna en psesina-
to.por ejemplo,con #r@m@ditaoiéﬁ aconpafisdos de motivos innohles
0 bajos;es precieo Lhacer mencidn de esas circunstenciss ex ls
‘providencla enjuicietoris.De ia pisun manars,cuands el delito de
rote se ha coactido'en,a&gwna‘dq las circ&nsﬁunciaa »revistag en
el articulo 404 delvééaiéo Panal,por gjomplc,ﬁaherse raalizado sn
despo‘.ria&o,t_s Precien azzo%é.rlo asi en el auto de proceder.ia rss
281 jurfdica @e tal actitud es clarfsioa puesto g e 21 auto de
procaﬁer.como_ﬁantas vecss se ba dicho ¥ repetido,es el pligga de

cergos que la justicia fornula al processdo pars que 23te de defi-
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endg,zal puede sntonces e3 U sentenc . a ¢l jues conaenarld con ixzpu-

tacidn a nna.oircunstancia modificedora de la responsahilided o de

vle,senciéu ouando el enjuiciaﬂo no tuvo oportunided de defenderas ds
cue varticulur_aituanién si ella no se le atribuyé en ol suto e pro-
neéer;(casaciGn de 5 de Joviembre de 1.947 LX1V,156Y, ‘

"go se puede agravar en la sentencla ) homicidio que de acverio oon.
el puto de proceder ¥ el veredioto del juredo,a penas fue intencio-
nal" o . .

fAo puede ol Jues sométer 2l jurado cuestién ten grove coms ia preve-
itacifn,sl fue expresamente exiuida de los oargos formul-dos en el
auto de proceder,hudierase aplicsdo el antiguoc ¢ nuevo entatuto pro-
cesal ?%nal‘porQue al enjuicismiento es la base de la gentenolm,por
ger sl pliego de OF 708 que e aresenta sl sindicado para qre inlole
su defensa(casacién de 27 de Octubre de 1.944 G.J.Tomo L¥lil Fa.20
16 -pag 353). - F

3l suto de nrocsder,el veredicto ¥y la ientancﬁa,ctapns sgenciales
del juinio criainal.astén satre sf vinouladas en una légica relasi-
én do oausa a efecto,en ragma;tal que la sentsncie debe scomodarse
ol veredicto y este sl aoto de progsder,a menos qus en el teriodo
prodatoric se modifigue 1a oslifioasidén hesha en el suto de proce-
der.? es v;nculo este Qus varias norsas creas ¥y protessn en bene-
ficio dc»los intarsses dolﬁ.Ju;ticit y del procosado.asi,el Jues

' no pueds prentar sl jursdo sino los hechos ¥ eiroungtancias que

2 hallan comprendido-en ia calificacidén dol supario,ni el juraio
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pvede dar decisiones que opongen a la evidencie ﬁg los hzchog,ni los
fallegdores paedeh geospiar verelictos Que contengan eemejmmte Opo§i~
cidn.Y es tan grave la onisidn do tales deberes,que todes las legis—
lacionaas,crearon este rééurac extreordinario(de casacifn)oon la fine
lidad de reintegrar sl patrinonic del procesalo,el derache de que se
le priveé-el de defenderso cportunsmente de 1os cargos que aes lo de-
dujeron en el auto de proceder y no de otros-y qée la congtitusidn
sarantiza en virtud de 1z norna segin le cual nadie puede ser jusge-
do sino wediante las forzas propies de cada - Juleic.(casacién,torse

Be Yopen,de 17 de Agosto de 1.945.5.J.70m0 L1X,Ho08.2024 P8 407,
 “Znire el auto de proceder y la gentencia debe'héber-coneonancia,aar~
| qus el enji.oinvientio en pliego de oérsns que lg goriedad le hace al
sindic~do ¥ la acrptacidn . de la mentencia no es sino la deziarazién
de la respcneavilidad c.irreuaonssnilidsa Ter ceos,bargoe¢

Glerto o3 que la Jurisprudencia tiene senteds ls doctrina de que lo
invodiliceble del auto dg proceder es %L sznsao DEL naL:éa expresaio

- en la parte resolutiva de dicha providencis.pero s{ puede alegarse 4
- que 8l jursdo,que no procela sﬁjeto'n tarifa probstoria a2imma,pue-~ '
de declarar &ircunstsnciaa especificas o nodffeadoras distintae de

las conai-msdne en lg parte motiva (Articule 29 dm Ja ley 4 de 1.947%,
no puede mimitirse que tales cirounstanciaa pﬁadsn slterarss en nre-
Juicio del processdo eon ios julcion de- Derechn,esto es,en aquellos .
en gue el 3ureﬁb 7o 1nferv1euo.ouanao sl tirwino de pruebas de ia ca-

usa no se modifica ls situsoidn probatoria en gu contra.
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F1 Jues 4¢ derecho tiene que apreciar las prusbas sujetc a las pau-
teg que el'cédigo de "rocedimiento le sofiala y,heviendo calificado
1os hechos en el suto de proceder obraria en forma arbditraris,y.vor
1o tento,injusts,si se apartara de la sentencia de esa calificaci’m
gin nuevoes slemntos de julcios -

cge es el efecto,pracisamente,ds gne la ley ordeme al Jusz que ¢a el
auts en gue se llama a responder en Juicioc comsigne,en la varte wme-
tive,"las circunstancias conocidas”hasta entonces jue esveci figquen

el hsehc:uueAso gontroviertan en el juicio y se profiera la sentene

cia segin ellas cuando se asnviene inaltarables.perc que ao:ﬂeaeoheav

v 89 falle,apartandose de ells,cusndo las prusbas 28 lo indique...”

Analizodas snterioruzente las calssles de nulided,revisidn,onsacidn,
8l euto de cesacidnde procediuiento,las opiniones emitidas y los go-
zentérios que al raepecto hs hezho la sorte Snp}eza de Iusticia;gn
gbunizants Jurioprndcn#ia que s trunscribe;aolb nos resta coneluir
gue sl Jues cuandc se ls prosenta sl omso que hazos planteado no le
guedsa otra sltersstive que &BGOLVBR,dictar saﬁten~ia anaolutcria ",
1 favor del enjuicisdo.

rara muchos es una -decisidn que no dedbe tomarse vor cvuﬁto alegan
'quc el delito cometido queda en la impunidad.¥o perdamos de vista
que siowpre se ha scstenido Qque ¢f mejor abmolver a un culpabla que
condenar & un inooente.y en nuestro caso el sindicado es inocernts
del caorgo que se le fornuls porque no se le ha podido demostrar si

eﬂ realidad fuc-‘l o no &l gutor de la sonduota delictiva ye fque no

g
]
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ba tenidnla oportnnidad de redatir ese o caos cargos Que lo sousen.
Tashién se argun./nta que un Jues doiasnmeata lleve g.tirgino va pro-
cesc sn gue tenga marced interds en favorecer al procesnis,y en e

gay circunatanoiis dirize su'éctuaesén 2 que lés praches y todas las
decisiones juldiciples se-acoadﬁan 2 lo gue £l protende y tendris gque
ghaolver porgque al fin de cuentiay esa es la nolucidn que cade en De-~
re:hé. |

Tero no,porque 23 czs! inposible q»e'un Jueg ocults am una investiga-
cién los hechos que constan en el proceso como testizonion,inspeccidn
Judicial,o cuslquier pedio prodbatorio,porgue su intencién no puale lle-
varls ﬁasta 2l naxino de cesbiar la via normal dsl prosesc porgue o0

un exredilente en doade oonaian teantas plezas procesales,se ver{s de
bulto la dietinta dencainacidn juridics que lleva el anto de llammoien-
to a juicio con la verdsd que consta a2 el proce o,y éi en reslifad no
o2 vee esa verdad porgue el Juetha\suntraido pruebaﬁ_aﬁa.tsnﬁri»Qna
aplicer ungébreseimiento yn que no apareéeri plenanents c-uworobado ol
suerpo dal dmlito o ne exigte sonira sl procesado ia nruahs suficiente
para llamnlo a8 juicio o sparecerd qQue el hecho imputain no ha exigtido,
" 0 gue el procesado no lo kha cometido eta.

0030 asta sstuacidn del Juez serd vipgilidad por las partes,por ejewplo,
Ia civil puede rscurrir'y haserse en el numeral 5 del artfculo 210 del
g.de P.P. pare que g¢ dacrete la nulided.

fie pasenos‘por alto gque la duena fe se¢ presume v por tanto si se produ-
ce iz uala fe del Jusz,esta tenird que probarse por quien la alesue.

Es naa,e,ta interaa del Jues en fabiorecer a determinedo procesadoc por

ser nmjgo de €1 o de goilen lo ravresenta o familiar,estd an suspenso
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pufe 41 esta en 1la obiigecidn 60 declararse impedido una ves aivierts
en mu contra uas csusal de imjedivimtc,ds lo contraric,ls parte que
16 estime conveniente,puede recusarlo para ohlensr un falle diafamo v

pcords con la realidal proaesal. ‘

gon estas ieg ragones por las cusles no aceptanos los argucentos mate-
riorss y mis a2t Que en nucatro cago no oube ia nulded jundiy yu que
el muto do proceder se Gicté con base o lns prusbus que corsban en el
expediente y hasts ose pozento no hehian varicﬂo Jas eircunsgtenciag que
ﬁotivarcn al suez a dictar muto vocatorie a juicio,fe abi que 0o Pro-
eeﬂa.ea nueatro tema eontral.la nulidsd,8uando se disx que se incu-
ppid an un error rolmtive a is dencain-eidn Jur{den de in infracs’on
porque,repi to,en ese wozenio procesal ne e podfa bacay disho aunto en
otrog hechos que no tuvieran via eutro del "toceso,yn que si asi se
hiolere entnoes si e podrfa alegar la nulidad norque e ege "reoigo

oouento procesal,si me inourriria en arror relativo a la Aenominmoibn - .

jurxdiua de la infracasin.

u.‘J'- Y

taahi fn se ba argusendsl- en cuntra de 1n gbsoluoidn que veniwos trat%n

do,hpe todo dplite produoe un,daao piblisico y un 4g%0 privrdo ¥ que la |

et W

peratna perjudicada con el illcito no ue I resarsir’s o1 2a%lo que a8
ha calssdc.E1 dafio pivlico QUQ produce sl allto es en cumto a.le.soci4 |
@dad,y,él [stado por wadio de.Azente dal Vintsterio wﬁﬁlfvo tieaa la

abcrtuﬁidaﬂ de ressreir ¢} dalo cumdo se ls impoug una vrﬁg en Lae . f
su icspanaabilidad,ha'parte eivil tisgme faaultad vern pol r wruedbas ¥ K
en esa ocesiin dods aportar todas 188 quo crea conducentss a Tin 4o lle |

ger al conocimiento de los hechos.

O
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Tenenos yue concluir,equi tembién,que en verdad no ha hadido nemoin
dalo y no lo ha hadido qorqueajurfdioamente no ha exigtido delito.ln
rarte verjudicaia con ia zntracgion no poird pedir indesnizaecidn nor-
-que nd tiene 8 quien hacerlo.BEntonces pues,;debera esparar mara que el
tieapo ls borre lax huellas,s! es que se berran,del dalito ¥ que ho-
rre ¢l daYo woral,porque ese si.no da lufar & gque se extn ”a POr Mo~
d10 de unm decisién Judisial. o

En cusnta &l Derscho de daransa.d§~1a,eocieﬁaﬂ.el Es*ndo estd en le o-
| bligue.{n de defender a todos 1lés habitsntes }esiﬂent~aven Colouh{a en
su vida hoara y bienes,y eifgnrantizafla defénsa.de le soeiedad,tambi-~
éo code garantiror la defenss 26l procesaio.

La socletnsd ‘a8 un conglomerads que se rige por cierts noruas las ocus~
les no puede viclar porque precisamente surge el Egtalo cozo garmati-
zador de le coxunidad por el quebranto que se ha producido. Zats obli-
gaazéé del Estado es absa;uta,lo cual no scnlleve afirsar sue no 44
plonas garan%ias al acuasdo de un delito,ya.que-él dadbas troteper 4gn-
t3 a uvno ¢IMo & otro,de ash? que 1a rasln vor qud desie tiqu~oe de la
orsactdin iel fundo gxigte el derachs do defensa,us haya sido negado

¢ d2aconocido e3 otra coss bien distinta y es en virtud de ess derscho
que tione el nroceando do demostrar su inocencia con lo ~nalncumple
unne doble nisldn eninestecente socinl cuanl es prote~sr a sus asocialos
de ioa Aeiincueates por medio de penas y dsrles = eatos su verdalera
situseidn juridics en el seno de is jaciedad en la cual viven,

150 se pucde decir que on nuesire 21s0 se podrfa inféiar nugvanente un
unuaric despuds éuo ol juez hﬁya optado por 1a absolucién,porque en gu-

anto ¢ ls coss Juziada;nuestre dsrecho es bastante claro cumndc esti-
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pula que el arocesado condenalio o absuelto,vediente sentencis ejecuto-

L, -

 rieda de Juez colowdimnosmo serd sometido a un nuevo procesc por el

minzo hesho,aun cumndo a este se le de uns denooinscidén dietinta,
Vemos pues en todas las coneideraciones que hemos heeho,que no queda

otra alternative distinta que dictar sentencia abeolutorim,
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